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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Secretaria de Seguridad Ciudadana

i% ¢ QUE SE PIDIO?

“El numero de personas remitidas a Juzgado
Civico y/o Agencia del Ministerio Publico en
espectaculos publicos o con motivos de éstos,
que se encontraran bajo los influjos del alcohol o
intoxicados por alguna sustancia (separar ambos
rubros) y que hayan sido certificados por médico
legista.” (sic)

¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la incompetencia.

: O . p
ﬂ’ ¢ QUE SE ENTREGARA?

Via correo electronico, remita la solicitud del
particular ante la Consejeria Juridica y de
Servicios Legales, y notifique a la persona
recurrente dicha gestion, a través del medio
sefalado para tales efectos.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado manifesté su incompetencia
para conocer de lo solicitado y orienté al
particular a presentar su solicitud ante la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México, por
lo que remitié la solicitud ante dicha instancia a
traves de la Plataforma Nacional de
Transparencia.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

MODIFICAR porque el sujeto obligado no es
competente para conocer estrictamente de lo
solicitado y si bien remitio la solicitud ante la FGJ-
CDMX, omitié remitirla también a la CEJUR, la
cual por sus atribuciones puede conocer de lo
solicitado.

PALABRAS CLAVE

Juzgado, civico, ministerio, alcohol, certificados y
médico.
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En la Ciudad de México, a diecinueve de octubre de dos mil veintidos.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.4809/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El veinticinco de agosto de dos mil veintidds, se tuvo al
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el numero de folio
090163422001854, mediante la cual se solicito a la Secretaria de Seguridad Ciudadana
lo siguiente:

“El nimero de personas remitidas a Juzgado Civico y/o Agencia del Ministerio Publico en
espectaculos publicos o con motivos de éstos, que se encontraran bajo los influjos del alcohol
o intoxicados por alguna sustancia (separar ambos rubros) y que hayan sido certificados por
médico legista.” (sic)

Datos complementarios:

Boletas de remisién ante Juez Civico

Puestas a Disposicién ante Ministerio Publico

Certificados de Estado Psicofisico emitido por médico legista adscrito a la Secretaria de Salud.

Medio para recibir notificaciones: Correo electrénico

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion
de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El veintinueve de agosto de dos mil veintidds, a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondio a la solicitud de la
particular entregando el oficio numero SSC/DEUT/UT/3528/2022, de fecha veintinueve
de agosto de dos mil veintidés, emitido por la Directora Ejecutiva de la Unidad de
Transparencia y dirigido al solicitante, el cual sefala lo siguiente:
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“En ese sentido, y a efecto de favorecer los principios de certeza juridica, informacion,
celeridad, transparencia, y maxima publicidad, consagrados en el articulo 11, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, y a efecto de salvaguardar el derecho que tiene el ciudadano de acceder a la
informacion publica, se le informa que esta Unidad de Transparencia no es competente
para dar respuesta a su solicitud, ya que la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de
México cuenta con su propia Unidad de Transparencia.

Derivado de lo anterior, y después de la lectura y analisis de su solicitud se advierte que
requiere informacion relacionada con personas remitidas a Juzgado Civico y/o Agencia del
Ministerio Publico; por lo que los Sujetos Obligados competentes para atender a su solicitud
son la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México, conforme a lo siguiente:

De conformidad con fundamento en lo dispuesto por el articulo 3, fracciones Il y lll, de
la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia del Distrito Federal, el cual menciona
lo siguiente:

Articulo 3. (Investigacién de los delitos). Las atribuciones a que se refiere la fraccion |
del articulo 20. de esta Ley, sobre la investigacion de los delitos en la averiguacion
previa y la persecucion de los imputados comprenden:

I. Recibir denuncias o querellas sobre acciones u omisiones que puedan constituir
delito;

. Investigar los delitos del orden comun con la ayuda de los auxiliares a que se refiere
el articulo 23 de esta ley, y otras autoridades competentes, tanto federales como de las
entidades federativas, en los términos de los convenios de colaboracion;

Asimismo, de conformidad en lo dispuesto por el articulo 43, fracciones IV, VI y XIV, del
Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduria General de Justicia, el cual menciona lo
siguiente:

Articulo 43.- Al frente de la Direccion General de Politica y Estadistica Criminal
habréa un director general, quien estara adscrito directamente a la Oficina del Procurador
y ejercerd por si 0 a través de los servidores publicos que le estén adscritos, las
siguientes atribuciones:

IV. Promover la comunicacion e intercambio de experiencias e informacién con
instituciones nacionales y extranjeras, para la cooperacion y el fortalecimiento de
acciones en materia de politica criminal, de conformidad con la normatividad aplicable;

VI. Recabar y sistematizar la informacion generada en materia de incidencia
delictiva, para ser utilizada en las acciones de coordinacion y la toma de decisiones
para el combate a la delincuencia y la disminucion del indice delictivo;
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XIV. Implementar estudios criminoldgicos, sobre la incidencia delictiva, con el fin de
generar informacién que permita una correcta y 6ptima planificacion de politicas de
prevencion y procuracion de justicia;

Por lo tanto, y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 200, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como el numeral 10, fraccién VII, de los Lineamientos para la Gestion de
Solicitudes de Informacién Publica y Datos Personales en la Ciudad de México, se remite su
solicitud ante la Unidad de Transparencia de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad
de México, cuyos datos de contacto se sefialan a continuacion:

FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA CIUDAD DE MEXICO
Domicilio: Gabriel Hernandez No. 56, 5° Piso, Esquina
Doctor Rio de la Loza, Colonia Doctores,

Alcaldia Cuauhtémoc, Codigo Postal 06720
Teléfono: 5345 5200 Ext. 11003
Correo electrénico: oip.pgjdf@hotmail.com

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad de Transparencia, da por concluida la tutela
del tramite; sin embargo, se hace de su conocimiento que usted tiene derecho a interponer
recurso de revisién, en contra de la respuesta que le ha otorgado esta Dependencia, en un
plazo maximo de 15 dias habiles, con fundamento en lo previsto por los articulos 233, 234 y
236, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México, el cual deberd cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 237,
de la Ley referencia, como a continuacion se describe:

Articulo 236. Toda persona podra interponer, por si 0 a través de su representante
legal, el recurso de revision, mediante escrito libre o a través de los formatos
establecidos por el Instituto para tal efecto o por medio del sistema habilitado para tal
fin, dentro de los quince dias siguientes contados a partir de:

l. La notificacion de la respuesta a su solicitud de informacién; o

II. El vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de
informacion, cuando dicha respuesta no hubiere sido entregada.

Articulo 237. El recurso de revision debera contener lo siguiente:

I. El nombre del recurrente y, en su caso, el de su representante legal o mandatario, asi
como del tercero interesado, si lo hay;

Il. El sujeto obligado ante el cual se presento la solicitud;

lll. El domicilio, medio electrénico para oir y recibir notificaciones, o la mencioén de que
desea ser notificado por correo certificado; en caso de no haberlo sefalado, aun las de
caracter personal, se haran por estrados;

IV. El acto o resolucidn que recurre y, en su caso, el nimero de folio de respuesta de
solicitud de acceso, o el documento con el que acredite la existencia de la solicitud o
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los datos que permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de acceso a la
informacion;

V. La fecha en que se le notificé la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento del acto
reclamado, o de presentacion de la solicitud en caso de falta de respuesta;

VI. Las razones o motivos de inconformidad, y

VIIl. La copia de la respuesta que se impugna, salvo en caso de falta de respuesta de
solicitud.

Adicionalmente se podran anexar las pruebas y demas elementos que se consideren
procedentes hacer del conocimiento del Instituto.

En ningln caso sera necesario que el particular ratifigue el recurso de revision
interpuesto.

No omito mencionar que, para cualquier duda y/o aclaracién respecto a la respuesta
que por esta via se le entrega, estamos a sus érdenes en Calle Ermita, sin nimero, Colonia
Narvarte Poniente, C.P. 03020, Alcaldia Benito Juarez, Teléfono 5242 5100; ext. 7801, correo
electrénico ofinfpub00@ssc.cdmx.gob.mx, donde con gusto le atenderemos, para conocer
sus inquietudes y en su caso asesorar y orientarle respecto al ejercicio del derecho de acceso
a la informacién publica y proteccién de datos personales.

L.T

De acuerdo con lo anterior, el sujeto obligado a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia remitio la solicitud del particular ante la Fiscalia General de Justicia de la
CDMX, generando el acuse correspondiente.

[ll. Presentacion del recurso de revisién. El treinta de agosto de dos mil veintidds, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién publica, en el que sefial6 lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:

“Conforme a lo estipulado por la fraccién VIl del articulo 10 de la Ley de Cultura Civica, la SSC
debe Registrar las detenciones y remisiones de probables infractores realizadas por los
policias.

En el articulo 39 de dicha Ley, establece que el procedimiento ante el Juzgado Civico inicia
con la presentacién del probable infractor por parte de un elemento de policia.

Asi mismo, la Ley Orgéanica de la SSC y el Reglamento Interior de dicha Dependencia,
establecen que es su obligacion registrar estadistica sobre las detenciones, las conductas
criminales, los delitos, asi como las actividades y resultados de las acciones policiales, como
se hace notar en el cuadro adjunto.
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De la misma forma, la SSC argumenta que debe de ser la FGJCDMX la que proporcione la
informacion y ésta a su vez, remite a la SSC.” (sic)

Anexo a su recurso de revision, el particular adjunto los siguientes documentos:

A) Escrito libre que contiene los articulos 10, 39 y 54 de la Ley de Cultura Civica
para el DF; articulo 3 de la Ley Orgéanica de la SSP; articulos 11, 15, 17, 32,
38, 46 y 49 del Reglamento Interior de la SSC de la CDMX.

B) Oficio nUumero FGJCDMX/110/5487/2022-08, de fecha veintitrés de agosto
de dos mil veintidés, signado por la Directora de la Unidad de Transparencia
de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México y dirigido al mismo
recurrente del presente caso, mediante el cual manifesté su incompetencia
para conocer acerca del mismo contenido de la solicitud que ahora nos
ocupa, por lo que orientd al particular presentar su solicitud ante la Seguridad
Ciudadana de la Ciudad de México.

IV. Turno. El treinta de agosto de dos mil veintidds, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.4809/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admisién. El dos de septiembre de dos mil veintidés, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccidn |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso
de revisiobn interpuesto, en el que recay0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.4809/2022.
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Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El veintiuno de septiembre de dos mil veintidds, este Instituto recibi6 los
alegatos del sujeto obligado a través del oficio numero SSC/DEUT/UT/3827/2022, de
misma fecha de su recepcion, suscrito por la Directora Ejecutiva de la Unidad de
Transparencia, mediante el cual reiteré y defendi6 la legalidad de su respuesta.

VII. Cierre. El catorce de octubre de dos mil veintidés, se decretd el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resolucién correspondiente.

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 239, primer parrafo, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se acordd la ampliacion del plazo para resolver el presente medio de
impugnacién por diez dias habiles mas, al considerar que existia causa justificada para
ello.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actla, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordeno6 emitir la resolucidon que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37,
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53, fraccidn 11, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia o sobreseimiento. Previo al analisis de fondo
del presente recurso de revision, esta autoridad realizara un estudio de oficio de las
causales de improcedencia y de sobreseimiento.

Causales de improcedencia. El articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece lo
siguiente:

Articulo 248. El recurso serd desechado por improcedente cuando:

|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

I1l. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.

Al contrastar las hipétesis de improcedencia que marca la ley con los hechos acreditados
en los expedientes se constata que:

I. El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el articulo
236 de la Ley de la materia.

II. No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales relacionado
con el asunto que esta siendo tramitado.

Ill. Dada la materia de la controversia, el recurso de revisién encuadra en la hipétesis de
procedencia marcada por la fraccion Il del articulo 234 de la Ley de la materia.

IV. En el caso concreto, no hubo ninguna prevencion a la parte recurrente, por lo que el
recurso de meérito se admitié a tramite por acuerdo del treinta de agosto del presente.
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V. El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.
VI. El recurrente no amplio su solicitud de informacion a través del medio de impugnacion.

En consecuencia, este Instituto concluye que no se actualiza alguna causal de
improcedencia prevista por la Ley de Transparencia local, por lo que a continuacién se
analizaran si existe alguna hipétesis que acredite el sobreseimiento.

Causales de sobreseimiento. El articulo 249 de la Ley de Transparencia local prevé:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Los hechos de los presentes casos no dan pie a las hipotesis de sobreseimiento que
marca el articulo citado pues:

I. El recurrente no se ha desistido expresamente.

Il. En este caso la causa de pedir sigue vivo dado que no existe acto alguno que haya
variado los estados de las cosas que dieron origen a la controversia.

lll. En el presente asunto no se actualiza alguna causal de improcedencia como ya se
establecio en el apartado precedente.

En consecuencia, al no acreditarse ninguna de las causales de sobreseimiento que
marca la ley, este érgano resolutor procedera a analizar el fondo del asunto.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso, la controversia consiste en
determinar si la respuesta brindada por el sujeto obligado cumple con la normatividad
establecida en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Tesis de la decision.
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El agravio planteado por la parte recurrente es parcialmente fundado y suficiente para
modificar la respuesta brindada por la Secretaria de Seguridad Ciudadana.

Razones de la decision.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la respuesta del
sujeto obligado y el agravio del recurrente.

El particular solicitd a la Secretaria de Seguridad Ciudadana, en medio electronico, lo
siguiente:

“El nimero de personas remitidas a Juzgado Civico y/o Agencia del Ministerio Publico en
espectaculos publicos o con motivos de éstos, que se encontraran bajo los influjos del alcohol
0 intoxicados por alguna sustancia (separar ambos rubros) y que hayan sido certificados por
médico legista.” (sic)

En respuesta, la Secretaria de Seguridad Ciudadana manifesté su incompetencia para
conocer de lo solicitado y orientd al particular a presentar su solicitud ante la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México.

De acuerdo con lo anterior, la Secretaria de Seguridad Ciudadana a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia remitio la solicitud del particular ante la Fiscalia
General de Justicia de la CDMX, generando el acuse correspondiente.

Inconforme con la respuesta proporcionada, el particular interpuso el presente recurso de
revision, en el cual sefial6 como agravio la declaracién de incompetencia del sujeto
obligado.

Una vez admitido el presente recurso de revision, este Instituto recibio los alegatos del
sujeto obligado, en los que reitero y defendio la legalidad de su respuesta.
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Los datos sefalados con antelacién se desprenden de las documentales obtenidas del
sistema INFOMEX, asi como de los documentos que recibié este Instituto por
correspondencia. Documentales a las que se les otorga valor probatorio en términos de
lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de materia, asi como con apoyo en la
tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Formuladas las precisiones que anteceden, este 6rgano colegiado procede a analizar el
contenido de la respuesta impugnhada a la luz del agravio formulado por la parte
recurrente, con la finalidad de determinar si la misma contravino disposiciones y
principios normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion puablica y, si, en consecuencia, se violé este derecho del inconforme.

En este sentido, con el objeto allegarse de los elementos de analisis necesarios, resulta
importante citar la normativa aplicable a la materia de la solicitud de acceso que nos
ocupa.

Al respecto, la Ley de Transparencia, sefala lo siguiente:

“Articulo 2. Toda la informacién generada o en posesion de los sujetos obligados es publica,
considerada un bien comun de dominio publico, accesible a cualquier persona en los términos
y condiciones que establece esta Ley y demas normatividad aplicable.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion. Toda la informacion generada, obtenida,
adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados es publica y accesible a
cualquier persona en los términos y condiciones que se establezcan en la presente Ley, en
los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la
normatividad aplicable en sus respectivas competencias; soOlo podra ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico, en los
términos dispuestos por esta Ley.

”
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Los articulos antes citados, refieren que el derecho de acceso a la informacion publica es
un derecho humano que abarca el solicitar, investigar, difundir y buscar informacion que
se encuentre en los archivos de los sujetos obligados, ya sea porque estos las generaron
o la poseen en atencién a sus funciones, por lo que se le considera un bien comudn de
dominio publico, toda vez que al tratarse de acciones ejercidas por un servidor publico,
este lo hace en representacién del Estado, por lo que le pertenece a todos y debe ser
accesible a cualquier persona, ya sea que los particulares la puedan consultar por
encontrarse publicada en cualquier medio de difusion o porque la requieren a través de
una solicitud de acceso a la informacion, siempre y cuando no encuadre en una de las
excepciones contempladas por la ley.

De igual forma la ley replica los principios y medidas que deben regir el actuar de los
sujetos obligados para hacer valer el derecho a saber, como lo indican los articulos 11,
13, 14, que a continuacién se transcriben:

“Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de acuerdo
a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, méaxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Articulo 13. Toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en
posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona, para lo que
se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en los términos y
condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi como demas normas aplicables.

Articulo 14. En la generacion, publicacion y entrega de informacion se deberé garantizar que
ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atendera las necesidades del
Derecho de Acceso a la Informacién Publica de toda persona.

Los sujetos obligados buscaran, en todo momento, que la informacién generada tenga un
lenguaje sencillo para cualquier persona, para tal efecto, se coordinaran con las instancias
correspondientes para garantizar, su accesibilidad y traduccion a la lengua indigena de los
pueblos y barrios originarios, y comunidades indigenas residentes de la Ciudad de México
cuando asi se solicite.”
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De acuerdo con lo estipulado, los sujetos obligados en todo momento deben observar los
principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia. Esto en el acceso a la
informacion se traduce a que los documentos, datos y respuestas que proporcionen
deben ser veraces, entregados completos y en el menor tiempo posible, sin tener
preferencias en la atencién ni servir a intereses propios, siempre ajustandose a lo
establecido por las normas que los regulan, priorizando la mayor y mas facil divulgacion.

Para cumplir con dichos principios, se debe tomar en cuenta que toda la informacién que
se encuentre en los archivos del sujeto obligado, ya sea porque, en atencion a sus
atribuciones, fue generada por el mismo, obtenida, adquirida, transformada o por
cualquier circunstancia la posee, siempre sera publica a menos que se encuentre
contemplada dentro de las hipétesis que limitan el derecho de acceso a la informacién,
que se refieren a la clasificacion en sus dos vertientes, pero de no ser asi, los entes con
caracter de publicos tienen la obligacién de proporcionar a toda persona la informacién
que requiera y en caso de duda debera priorizar la maxima publicidad y el principio
pro persona, por lo que deber& permitir el acceso en todos los medios y con las
mayores acciones y esfuerzos posibles.

En ese sentido, el sujeto obligado, al ser una entidad que se encuentra dentro del
catalogo de sujetos obligados debe proporcionar la informacion que, de acuerdo con
sus atribuciones y facultades establecidas en las normas que la regulan, haya
generado 0 se encuentre en su posesion lo que en el caso en especifico el sujeto al
declararse INCOMPETENTE, debi6 fundar y motivar su incompetencia, siendo
analizadas las documentales entregadas a este 6rgano Garante;

Ahora bien respecto a la incompetencia hecha valer por el sujeto obligado hoy recurrido,
se entiende que si bien fundo y motivo la remisién a la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México con sus facultades y atribuciones, también lo es que debid agotar la
busqueda exhaustiva dentro de todas sus unidades administrativas que pudieran ser
competentes, esto en favor de tutelar el acceso a la informacion, lo anterior con
fundamento en el articulo 10 fraccion 1 y X de Ley de Cultura Civica de la Ciudad de
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México, que a la letra sefala:

13

Articulo 10.- Ala Secretariale corresponde la prevencion de lacomisidn de infracciones,
preservacion de la seguridad ciudadana, del orden publico y de la tranquilidad de las personas,
y supervisar que los elementos de policia vigilen, custodien y trasladen durante todas las
etapas del procedimiento a las personas probables infractoras y contara con las siguientes
atribuciones:

|.Detener y presentar inmediatamente y bajo su mas estricta responsabilidad ante la
Persona Juzgadora a las personas probables infractoras, en los términos del articulo 65
de esta Ley;

VII. Registrar las detenciones y remisiones de Personas Probables Infractoras
realizadas por las personas policias;
...” (Sic)

Bajo este argumento se determina que el sujeto obligado puede conocer de la informacion
por lo tanto debe realizar una busqueda exhaustiva en sus areas y dar a conocer a la
persona ahora recurrente la informacién proporcionada por las mismas.

Ahora bien, por cuanto hace al tema en concreto se advierte que de igual forma en la Ley
de Cultura Civica sefala que la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la
Ciudad de México, es competente para:

“@

Articulo 9.- Corresponde a la Consejeria:

|. Establecer el nimero, distribuciéon y competencia territorial de los Juzgados que deban
funcionar en cada Alcaldia, previo acuerdo que se publique en la Gaceta,;

Il. Proponer a la Jefatura de Gobierno los nombramientos, adscripcion y remocién de las
Personas Juzgadoras y Secretarias;

XIV. Autorizar los registros e instrumentos necesarios que llevaran los Juzgados, facultad que
podra delegar a la Direccion;

XV. Integrar el Registro de Personas Infractoras;
...” (Sic)
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De conformidad con las atribuciones descritas, se estima que la Consejeria Juridica y
de Servicios Legales de la Ciudad de México, también es sujeto obligado competente
para conocer de la solicitud de informacion publica.

En este contexto, el Sujeto Obligado no remitio la solicitud ante la Consejeria Juridicay
de Servicios Legales de la Ciudad de México, faltando a lo previsto en el articulo 211,
de la Ley de Transparencia.

Por lo analizado, el agravio hecho valer es fundado, ya que le asiste la razén a la parte
recurrente cuando manifiesta que el Sujeto Obligado es parcialmente competente para
conocer, resultando en una atencion carente de certeza y de exhaustividad, ya que, se
advirtio que la solicitud no se gestioné ante todas las unidades administrativas que
pueden conocer de lo requerido.

Con lo hasta aqui expuesto, es claro que con su actuar el Sujeto Obligado incumplié con
lo establecido en las fracciones VIII, y X del articulo 6, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de
Transparencia, el cual dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se considerardn validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
gue se hayan tenido en consideracién para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los puntos
propuestos por los interesados o previstos por las normas

14
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De acuerdo con la fraccion VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con
precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial
VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de la Federacion de rubro FUNDAMENTACION
Y MOTIVACION.!

De conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a los principios
de congruenciay exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que debe
existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie
expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que en materia de
transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que las respuestas que
emitan los sujetos obligados deben guardar una relacién légica con lo solicitado y atender
de manera precisa, expresa y categorica cada uno de los contenidos de
informacion requeridos por la parte particular a fin de satisfacer la solicitud
correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la
Federacion en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES.
ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS?

Dicho lo anterior, es dable concluir en el caso que nos ocupa que el sujeto obligado no
atendio la solicitud del mérito, por lo que el agravio del particular deviene fundado.

Cabe sefialar que el Pleno de este Instituto resolvié en los mismos términos el recurso
de revision INFOCDMX/RR.IP.4808/2022, votado en la sesién del doce de octubre de
dos mil veintidos.

1 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 769.
2 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005. Pagina: 108.
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CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es MODIFICAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:

e Realice una busqueda exhaustiva y razonada dentro de los archivos que obran
dentro del sujeto obligado, en todas las unidades administrativas que resulten
competentes entre las que no podra omitir la Subsecretaria de Participacion
Ciudadana y Prevencion del Delito y proporcione la informacion solicitada como
obre en sus archivos.

e Via correo electronico, remita la solicitud del particular ante la Consejeria Juridica
y de Servicios Legales, y notifique a la persona recurrente dicha gestion, a través
del medio sefalado para tales efectos.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para recibir notificaciones durante la
substanciacion del presente medio de impugnacién, en un plazo de DIEZ DIAS habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, dltimo parrafo de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacidén Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion IV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccién lll, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucion, llevando a cabo
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las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el diecinueve de octubre de dos mil
veintidés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

NCJ
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