SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.5046/2022

Sujeto Obligado:
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

La persona solicitante requirié copia del convenio con el
Sistema de Actuacién por Cooperacién Granadas para el
inmueble de su interés.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la clasificaciéon de la informaciéon en su modalidad de
Reserva y la omision de la entrega del Acta de sesi6n del
Comité de Transparencia en el que se aprob6 el acuerdo SE-
06/SEDUVI/2022-02

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvié revocar la respuesta emitida por el Sujeto Obligado,
toda vez que la clasificacion de la informacién no se encuentra
debidamente fundada y motivada.

~ CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Revoca, Clasificacion, Reservada, Copia,
Convenio, Sistema de Actuaciéon, Inmueble.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO
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Sujeto Obligado Vivienda

PNT Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.5046/2022

SUJETO OBLIGADO:
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?

Ciudad de México, a veintiséis de octubre de dos mil veintid6s?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.5046/2022,
interpuesto en contra de la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda se formula
resolucion en el sentido de REVOCAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado,

con base en lo siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El doce de agosto, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia,
la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la informacién, teniéndose
por presentada oficialmente el diecisiete de agosto, a la que le correspondi6 el
namero de folio 090162622001721, a traves de la cual solicité lo siguiente:
Descripcion de la solicitud:
Solicito copia del convenio con el Sistema de Actuacion por Cooperacion Granadas para

el inmueble ubicado en [...], Alcaldia Miguel Hidalgo.
[Sic.]

Medio para recibir notificaciones:
Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de Transparencia.

1 Con la colaboracién de Nancy Gabriela Garamendi Castillo.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2022, salvo precisién en contrario.
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Formato para recibir la informacion:
Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT.

ll. Respuesta. El ocho de septiembre, previa ampliacion del plazo, el Sujeto
Obligado, a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT,
notificé al particular el oficio SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/3298/2022, de la misma
fecha, suscrito por la Coordinadora de Servicios Juridicos y Transparencia en la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, el cual sefiala en su parte fundamental

sefiala lo siguiente:

[...]

Al respecto, hago de su conocimiento que la Unidad de Transparencia de conformidad
con el articulo 6 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 93,
fracciones | y IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México; 155 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y
de la Administracién Publica de la Ciudad de México, turné su solicitud a la Direccién
General del Ordenamiento Urbano por considerar que la informacion se encuentra en
sus archivos a partir de las atribuciones que tiene conferidas en el articulo 156 del citado
Reglamento y demas normativa aplicable.

Por su parte, mediante oficio SEDUVI/DGOU/1710/2022 de fecha 08 de septiembre de
2022, la Direccion General del Ordenamiento Urbano dio respuesta, misma que se
adjunta en copia simple al presente.

[...] [Sic]

En ese tenor, anexé el oficio SEDUVI/DGOU/1710/2022, de ocho de septiembre,
suscrito por el Director General del Ordenamiento Urbano, el cual sefiala en su parte

medular lo siguiente:

[...]

Al respecto, se hace de su conocimiento que la informacion solicitada fue clasificada en
su modalidad de reservada por un periodo de tres afios, mediante el ACUERDO SE-
06/SEDUVI/2022-02 aprobado por mayoria de votos durante la Sexta Sesion
Extraordinaria 2022 del Comité de Transparencia de esta Secretaria, misma que se llevo
a cabo el 7 cie septiembre del presente afio.

[...]1[Sic]

[ll. Recurso. El doce de septiembre, la parte recurrente interpuso el presente medio

de impugnacion inconformandose esencialmente por lo siguiente:
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El sujeto obligado responde indicando que la informacion solicitada fue clasificada en su
modalidad de reservada por tres afios. Sin embargo, omite entregar el acta de sesion del
Comité de Transparencia en el que se aprob6 el acuerdo SE-06/SEDUVI/2022-02. En el
sito web de obligaciones de transparencia del sujeto  obligado
(https://www.transparencia.cdmx.gob.mx/secretaria-de-desarrollo-urbano-
yvivienda/entrada/43602) la informacion de actas de sesiones de comité de
transparencia se encuentra actualizada hasta el 20 de julio de 2022. Al omitir entregar
esta informacién, el sujeto obligado viol6 en mi perjuicio el derecho fundamental de
acceso a la informacion publica.

[...][Sic]

IV. Turno. El doce de septiembre, el Comisionado Presidente de este Instituto
asigno el ndmero de expediente INFOCDMX/RR.IP.5046/2022 al recurso de
revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turné
a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México.

V. Admisién. El quince de septiembre, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51 fraccion 1 y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234 fraccion VII, 236, 237, 239y
243, fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente

recurso de revision.

Asimismo, y a fin de que este Instituto contara con elementos al momento de
resolver el presente medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 10, 24 fraccion X, 240, 241 y 243 ultimo parrafo, de la Ley en cita, 278 y
279 del Cdédigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la ley de la
materia, asi como en los numerales Décimo Cuarto, fraccion V y Décimo Séptimo,
fraccion 111, inciso e), del PROCEDIMIENTO en cita, se requirié al Sujeto Obligado

para que, en un plazo maximo de SIETE DIAS habiles, contados a partir del dia
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siguiente a aquel en que se practicara la notificacion del presente acuerdo, en via

de diligencias para mejor proveer, remitiera lo siguiente:

l. Remita una muestra representativa sin testar de la informacién que fue objeto de la
clasificacion en el oficio SEDUVI/DGOU/1710/2022, de 08 de septiembre de 2022,
signhado por al Director General del Ordenamiento Urbano.

Il. Envie de forma integra y sin testar, tanto la prueba de dafio considerada para la
clasificacion, asicomo laresolucion del Comité de Transparencia del Sujeto Obligado,
en la cual se confirma la clasificacion de lainformacion como reservada, sefialada en
el oficio SEDUVI/DGOU/1710/2022, de 08 de septiembre de 2022, signado por Director
General del Ordenamiento Urbano.

Finalmente, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla
para que, en un plazo méximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su
derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0 expresaran

sus alegatos.

VI. Manifestaciones y Alegatos del sujeto obligado. El veintinueve de
septiembre, el Sujeto Obligado, a través del Sistema de Gestion de Medios de
Impugnacién de la PNT, el oficio SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/3723/2022, dela misma
fecha, suscrito por el Subdirector de Seguimiento de Acuerdos del Concejo en la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, mediante el cual rindié manifestaciones
y alegatos, al tenor de lo siguiente:

[..]

En atencién al acuerdo de ADMISION dictado en el Recurso de Revisién con la clave alfanumérica
INFOCDMI/RR.IP.5046/2022, interpuesto en contra de este Sujeto Obligado, notificado el 20 de septiembre de
2022, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, en el cual se concede un plazo de siete dias habiles
para expresar manifestaciones, ofrecer pruebas o rendir alegatos. Con fundamento en el articulo 243 de la Ley

de Transparer:cfa_, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se procede a
rendir el pronunciamiento correspondiente, basandose en los siguientes:
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HECHOS
I
1. Con fecha 12 de agosto de 2022, el hoy recurrente, ingreso la solicitud de acceso a la informacién pablica en la

Plataforma Nacional de Transparencia, con el nbmero de folio 090162622001721, consistente en:
; 8

" . . . i .
Solicito copia del convenio con el Sistema de Actuacidn por Cooperacion Granadas para el

inmueble ubicado en Lago Neuchatel 7, 13 y 21, colonia Ampliaci ia Mi
i ‘ y21, pliacién Granada, Alcaldia Miguel

lZa. ::rra?c;i):f‘tec: Ila ll,l\;u:ald de% Transparencia de la; Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda de conformidad con
: : y IV de artl'cu.lo 93 de.la Ley de.‘ Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicion de
uentas .e‘l'a Ciudad de México, mediante oficio SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/2878/2022 de fecha 12 de agosto d
2022{ remitié a la Direccién General del Ordena:miento Urbano, la Solicitud de Acceso a la lnformaciérgn Pﬁct’)l' :
referida, por considerar que la informacién se encuentra en sus archivos a partir de las atribuciones que tielr(::

conferidas en el articulo 156 del Reglamento Interi jecuti
; e nterior del Poder Ejecutivo y de la Admini i ibli
Ciudad de México y la demas normativa aplicable. J ’ ST Re R

z En .aitencién 2 lo anterior, n'}ediante oficio SEDUVI/DGOU/1710/2022 de fecha 08 de septiembre de 2022, la
ireccion Gerferal del Ordenar.n-l?nto Ufb.ano, diP respuesta a la Solicitud de Acceso a la Informacién Plblica c;ue
nos ocupa, mismo que se remitié al solicitante Tediante oficio SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/3298/2022 de fecha 08 de

septiembre de 2022, a través de la Plataforma Nacional de Traqsparencia y en el correo electrénico sefialado
para tal efecto.

MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

La persona recurrente manifiesta como agravios los siguientes:

“El sujeto obligado responde indicando que la informacién solicitada fue clasificada en su
modalidad de reservada por tres afios. Sin embargo, omite entregar el acta de sesién del
Comité de Transparencia en el que se aprobé el acuTerdo SE-06/SEDUVIf2022-02. En el sitio
web de obligaciones de transparencia del  sujeto obligado (
https://www.transparencia.cdmx.gob.mx/secretaria-de-desarrollo-urbano-y—
vivienda/entrada/43602 ) la informacion de actas de s;esiones de comité de transparencia se
encuentra actualizada hasta el 20 de julio de 2022. Al omitir entregar esta informacién, el
sujeto obligado violé en mi perjuicio el derecho fundamental de acceso a la informacién
publica.” (Sic)

En atencién a lo anterior, y con la finalidad de subsanar la inconformidad presentada, mediante oficio
SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/3722/2022 de fecha 29 de septiembre de 2022, se remiti6 a la persona recurrente el
Acta de la Sexta Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia de fecha 07 de septiembre de 2022,
mediante el cual se aprueba la clasificacion de informacién en su modalidad de reservada por un periodo de tres
afios, mediante ACUERDO SE-06/SEDUVI/2022-02, |

Ahora bien, atendiendo lo requerido por ese Instituto mediante el!acuerdo de fecha 15 de septiembre de 2022, se
remite el documento sin testar de la informacién que fue objeto de la clasificacion en el oficio
SEDUVI/DGOU/1710/2022, asi como el oficio SEDUVI/DGOU/1539/2022 de fecha 29 de agosto de 2022 y que
confiere la prueba de dafio y el Acta de |a Sexta Sesion Extraordiparia del Comité de Transparencia de fecha 07
de septiembre de 2022.
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PRUEBAS !

A) DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copia simple de] oficio SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/3722/2022 de
fecha 29 de septiembre de 2022 y anexos.
B) DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en copia simple del u!fic[a SEDUVI/DGOU/CSAC/0215/2022 de fecha

28 de septiembre de 2022, mediante el cual la Coordinacién ﬁ:le los Sistemas de Actuacién por Cooperacién
adscrita a la Direccién General del Ordenamiento Urbaneo, dilo respuesta a lo solicitado por el Instituto de
Transparencia, asi como de la documental anexa. |

C) DOCUMENTAL PUBLICA.- Copia simple del acuse de notificacion al recurrente, a través de la Plataforma

Nacional de Transparencia, asi como de la impresion del correo electrénico, del oficio
SEDUVI/DGAJ/CSJIT/UT/3722/2022 de fecha 29 de septiembre de 2022.

Por lo anterior expuesto, solicito atentamente a Usted H. Comisionada Ciudadana del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Puiblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicidon de Cuentas de la
Ciudad de México, se sirva: E

PRIMERO.- Tenerme por presentada en los términos el presente oficio.

SEGUNDO.- Tener por presentadas las manifestaciones y alegatos para el Recurso de Revisién por parte de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda en c:falidad de Sujeto Obligado.

TERCERO.- Sobreseer el presente Recurso de Révisién

CUARTO.- Tener por reconocida la cuenta de torre‘; electrénico seduvitransgarenci ail.com para recibir
notificaciones, acuerdos y determinaciones que:dictq‘gse H. Instituto. \

[...][Sic]

Asimismo, el sujeto obligado remiti6 como documentos tendientes a atender las
diligencias para mejor proveer que le fueron requeridas mediante el proveido de

fecha quince de septiembre lo siguiente:

e El Convenio de Concentracion para acreditar la Integracion al Sistema de Actuacién
por Cooperacion Granadas.

¢ Oficio SEDUVI/DGOU/1539/2022, de veintinueve de agosto, suscrito por el Director
General del Ordenamiento Urbano, por medio del cual elabora la prueba de dafio y
solicita someter a consideracion de su Comité de Transparencia la clasificacion de
la informacion de la solicitud de informacién Folio 090162622001721.

e Acta de la Sexta Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia, celebrada el

siete de septiembre de dos mil veintidos.
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VII. Comunicacion al recurrente. El veintinueve de septiembre, el Sujeto Obligado
notifico al recurrente, través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacién de
la PNT, el oficio SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/3722/2022, de veintinueve de
septiembre, suscrito por la Coordinadora de Servicios Juridicos y Transparencia,

mediante el cual le remite una respuesta complementaria, al tenor de lo siguiente:

[.]

C. SOLICITANTE

Me refiero a su Solicitud de Acceso a la Informacién Publica con nimero de folio 090162622001721
ingresada en la Plataforma Nacicnal de|Transparencia, en la que requiere a la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda lo siguiente:

“Solicito copia del convenio con el Sistemo de Actuacidn por Cooperacién Granodas para el

Hidalgo." (Sic)

Al respecto, con la finalidad de garantizar su derecho de acceso a la informacién puablica y en alcance al
Recurso de Revisidn con nimero INFOCDMX/RR.IP.5046/2022 notificado a este Sujeto Obligado a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia el dia 20 de septiembre de 2022 y en el cual manifiesta como
motivo de inconformidad:

“El sujeto obligado responde indicando que la informacién solicitada fue closificado en su
modalidad de reservado por tres afos. Sin embarge, omite entregar el acta de sesidn del Comité
de Transparencia en el que se aprobé el acuerdo SE-06/SEDUVI/2022-02. En el sitio web de
obligaciones de transparencia del sujeto obligado {
https://www.transparencio.cdmx.gob.mx/secretario-de-desarrollo-urbano-y-

vivienda/entrada/43602 ) la informacion de actas de sesiones de comité de transparencia se
encuentro actualizade hosto el 20 de julio de 2022. Al omitir entregor esta informacidn, el sujeto
obligado viold en mi perjuicio el derecho fundamental de acceso a la informacién publica.” (Sic)

Me permito informarle, que mediante oficio SEDUVI/DGOU/1710/2022 de fecha 08 de septiembre de 2022,
{a Direccion General del Ordenamiento Urbano, informd que la informacién solicitada fue clasificada en su

modalidad de reservada por un periodo de tres afios, mediante ACUERDO SE-06/SEDUVI/2022-02, el cual
se adjunta en copia simple al presente,

Ahora bien, con la finalidad de subsanar la inconformidad por usted presentada, se adjunta 2l presente
copia simple del Actz de la Sexta Sesidén Extrzordinaria del Comité de Transparencia de fecha 07 de
septiembre de 2022, mediante el cual se aprueba la clasificacion de informacién en su modalidad de
reservada por un periodo de tres anos, a traves del acuerdo referido.

[...][Sic]
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Asimismo, anexo el Acta de la Sexta Sesion Extraordinaria del Comité de

Transparencia, celebrada el siete de septiembre de dos mil veintidos.

También, anexd el oficio SEDUVI/DGOU/1710/2022, de ocho de septiembre,
suscrito por el Director General del Ordenamiento Urbano, mediante el cual el sujeto

obligado, otorgo su respuesta primigenia.

En ese tenor, el sujeto obligado anexd las constancias de notificacion de la
respuesta complementaria a la parte recurrente, para brindar mayor certeza se

agregan las imagenes siguientes:

29/9/22, 20:27 Gmall - ALCANCE A RESPUESTA COMPLEMENTARIA 080162622001721 RECURSO DE REVISION RR.IP.5046/2022

k/ Gmail SEDUV] UNIDAD DE TRANSPARENCIA <seduvitransparencia@gmail.com>

ALCANCE A RESPUESTA COMPLEMENTARIA 090162622001721 RECURSO DE
REVISION RR.IP.5046/2022

1 mensaje

SEDUVI UNIDAD DE TRANSPARENCIA <seduvitransparencia@gmail.com> 29 de septiembre de 2022, 20:27
Paraﬂ

Por medio del presente, se remite el oficio SEDUVIIDGAJ/CSJIT/UT/3722/2022 de fecha 29 de septiembre de 2022,
mediante el cual se emite respuesta complementaria a la solicitud que ocupa en recurso de revision en cita.

Se adjunta documentacién en PDF,

Sin ofro particular, aprovecho la ocasién para enviarle un cordial saludo.

ATENTAMENTE
UNIDAD DE TRANSPARENCIA
DE LA SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA

2 adjuntos
# RESP. 1721 RR.IP 5046-2022.pdf
653K

# SEXTA SESION EXTRAORDINARIA 2022.pdf
= 278K

10
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Var

LATAFORMA Kb CLa .
TRANSPARENCIA

Instituto de Acceso a la Informacian Publica y Proteccidn de Datos Personales del Distrito Federal

Acusa de recibo de envio de informacitn del sujeto obligado al recurrents.

Numero de transaccién electronica: 4
NUmero de expediente del medio de impugnacion: INFOCDMX/RR.IP.5046/2022

El Organismo Garante entrego la informacion el dia 30 de Septiembre de 2022 a las 00:00 hrs.

cc5e1dabbe78d5ddd961024d75a086e0

V. Cierre. El veintiuno de octubre, esta Ponencia, tuvo por presentado al Sujeto

Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos y pruebas.

Asimismo, en atencion al estado procesal del expediente en que se actia, con

fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccion V, de la Ley de
11
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Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se declard el cierre de instruccion del presente medio de
impugnaciéon y se ordené elaborar el proyecto de resolucion que en derecho

corresponda.

Debido a que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se

desahogan por su propia y especial naturaleza, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, 1V, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el

estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
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tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.?

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Ahora bien, por tratarse de previo y especial pronunciamiento, se advierte que el
Sujeto Obligado solicité el sobreseimiento del recurso de revision en que se actula,
no obstante lo anterior, este Instituto advierte que no se actualiza alguna causal de
sobreseimiento, ya que durante la tramitacion del presente recurso de revision no
aparecido alguna causal de improcedencia. Adicionalmente, la respuesta
complementaria resulta insuficiente para dejar sin materia el recurso de revision, tal
como se analizara de forma ulterior, motivo por el cual este Organismo Auténomo

considera que debe entrarse al estudio de fondo del presente asunto.

TERCERO. Andlisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredio el derecho de acceso de
acceso a la informacion del recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente
ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas

de la Ciudad de México.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién

publica”, con numero de folio 090162622001721, del recurso de revision interpuesto

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988.
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a través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion; asi como de la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL®, El articulo 402 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en su
conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia judicial, deben
exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
lo que significa que la valoracion de las probanzas debe estar delimitada por la Idgica y la
experiencia, asi como por la conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica,
como producto dialéctico, a fin de que la argumentacion y decision del juzgador sean una
verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la
determinacién judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo
cual es evidente que se deben aprovechar "las maximas de la experiencia", que constituyen las
reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano
Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacion a la
solicitud de acceso que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizé el derecho de acceso del ahora

recurrente, esto en funcion de los agravios expresados y que recaen en la causal

4 Registro No. 163972, Localizacion: Novena Epoca , Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito,Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXIl, Agosto de 2010, Pagina:
2332, Tesis: 1.50.C.134 C, Tesis Aislada, Materia(s): Civil
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de procedencia del recurso revision, prevista en el articulo 234, fraccion I, de la Ley

de Transparencia:

Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de:

I. La clasificacion de la informacion;

[..]

Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado
procede a analizar a la luz de los requerimientos formulados por el recurrente, si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios
normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion

publica y si, en consecuencia, se viol6 este derecho al particular.

Derivado de lo anterior, es importante destacar lo siguiente:

1. Elparticular a través de la solicitud materia del presente recurso, requirio la copia
del convenio con el Sistema de Actuacion por Cooperacion Granadas para el

inmueble ubicado en [...], Alcaldia Miguel Hidalgo

2. El Sujeto Obligado a través del oficio SEDUVI/DGOU/1710/2022, de ocho de
septiembre, suscrito por el Director General del Ordenamiento Urbano hizo del
conocimiento de la persona solicitante que la informacion peticionada se
encontraba clasificada en su modalidad de reservada por un periodo de tres

anos.

Asimismo, le inform6é que el Comité de Transparencia, confirm6 dicha
clasificacién, mediante el ACUERDO SE-06/SEDUVI/2022-02 aprobado por
mayoria de votos, durante la Sexta Sesion Extraordinaria 2022 del referido

comité, misma que se llevé a cabo el 7 de septiembre del presente afio.
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3. Por su parte, la persona recurrente se inconformé esencialmente por lo

siguiente:

3.1 La Reserva de la informacion.
3.2 La omision de la entrega del Acta de sesidon del Comité de Transparencia
en el que se aprobo el acuerdo SE-06/SEDUVI/2022-02

Expuestas las posturas de las partes, este 6érgano colegiado procede al andlisis de
la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a

la informacion publica de la persona particular.

Procedimiento de clasificacion

Con la finalidad de dilucidar si los agravios del particular son fundados o no, es
necesario verificar si la informacién requerida por esté, es o no reservada como lo
afirma el Sujeto Obligado, razén por la cual se debe de precisar en qué supuestos
la informacién es de acceso restringido de acuerdo con la Ley de Transparencia,

en ese entendido resulta indispensable traer a colacion la siguiente normatividad:

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 169, 170, 172, 173, 174, 175, 176,
177,178, 179, 180, 181, 182, 183, 184, 185 186 y 216 de la Ley de Transparencia,

se establece como informacion reservada la siguiente:

TITULO SEXTO
INFORMACION CLASIFICADA
De las disposiciones generales de la clasificacién y desclasificacién de la
informacion
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Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina
qgue la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningln caso,
podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer
la clasificacion de la informacién al Comité de Transparencia de conformidad con lo
dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacién de la informacién de manera
restrictiva y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o
supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacién, por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos,
corresponderd a los sujetos obligados.

Articulo 171. La informacion clasificada como reservada ser& publica cuando:

I. Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;

Il. Expire el plazo de clasificacion; o

Il. Exista resolucion de la autoridad competente que determine que existe una causa de
interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacion.

Cuando el Instituto revoque la clasificacion de la informacion, el Comité de Transparencia
atenderd la resolucion para hacerla publica.

Al clasificar informacion con caracter de reservada es necesario, en todos los casos, fijar
un plazo de reserva.

La informacién clasificada como reservada, podra permanecer con tal caracter hasta por
un periodo de tres afos. El periodo de reserva correra a partir de la fecha en que se
clasifica la informacién. Esta serd accesible al publico, aun cuando no se hubiese
cumplido el plazo anterior, si dejan de concurrir las circunstancias que motivaron su
clasificacion o previa determinacion del Instituto.

Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobacion de su Comité de
Transparencia, podran ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de dos afios
adicionales, siempre y cuando justifiguen que subsisten las causas que dieron origen a
su clasificacion, mediante la aplicacién de una prueba de dafio.

Para los casos previstos por la fraccion 1l, cuando se trate de informacion cuya
publicacién pueda ocasionar la destrucciéon o inhabilitacién de la infraestructura de
caracter estratégico para la provisién de bienes o servicios publicos, y que a juicio del
sujeto obligado sea necesario ampliar nuevamente el periodo de reserva de la
informacién; el Comité de Transparencia respectivo debera hacer la solicitud
correspondiente al Instituto, debidamente fundada y motivada, aplicando la prueba de
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dafio y sefalando el plazo de reserva, por lo menos con tres meses de anticipacién al
vencimiento del periodo.

Articulo 172. Cada Area del sujeto obligado elaborara un indice de la informacion que
previamente haya sido clasificada como reservada, por Area responsable de la
informacién y tema.

El indice deber& elaborarse semestralmente y publicarse en formatos abiertos al dia
siguiente de su elaboracion. Dicho indice debera indicar el Area que generd la
informacién, las caracteristicas de la informacion, si se trata de una reserva completa o
parcial, la fecha en que inicia y finaliza la reserva, su justificacién, el plazo de reserva y,
en su caso, las partes que se reservan y si se encuentra en prérroga.

En ningln caso el indice sera considerado como informacién reservada.

Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacién, por actualizarse
alguno de los supuestos de clasificacién, el Comité de Transparencia debera confirmar,
modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de la informacion y la ampliacion del plazo de reserva, se
deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al sujeto
obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la horma
legal invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en todo momento,
aplicar una prueba de dafio.

Tratandose de aquella informacion que actualice los supuestos de clasificacion, debera
sefialarse el plazo al que estara sujeta la reserva.

Articulo 174. En la aplicacion de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera justificar
que:

I. La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable
de perijuicio significativo al interés publico;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general
de que se difunda, y

Ill. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 175. Los sujetos obligados deberan aplicar, de manera restrictiva y limitada, las
excepciones al Derecho de Acceso a la Informacion Publica prevista en el presente Titulo
y deberan acreditar su procedencia.

La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion, por
actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a los
sujetos obligados.

Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en que:

I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;
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Il. Se determine mediante resolucion de la autoridad competente, o

Ill. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

Articulo 177. La informacion clasificada parcial o totalmente debera llevar una leyenda
que indique tal caracter, la fecha de la clasificacion, el fundamento legal y, en su caso,
el periodo de reserva.

Articulo 178. Los sujetos obligados no podran emitir resoluciones generales ni
particulares que clasifiquen informacion como reservada. La clasificacion podra
establecerse de manera parcial o total de acuerdo al contenido de la informacién y
debera estar acorde con la actualizacion de los supuestos definidos en el presente Titulo
como informacion clasificada.

En ningun caso se podré clasificar informacion antes de que se genere. La clasificacion
de informacion reservada se realizara conforme a un analisis caso por caso, mediante la
aplicacion de la prueba de dafio.

Articulo 179. Los documentos clasificados seran debidamente custodiados y
conservados, conforme a las disposiciones legales aplicables.

Articulo 180. Cuando la informacién contenga partes o secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de
informacién, deberan elaborar una Version Plblica en la que se testen las partes o
secciones clasificadas, indicando su contenido de manera genérica y fundando y
motivando su clasificacion.

Articulo 181. La informacion contenida en las obligaciones de transparencia no podra
omitirse en las versiones publicas.

Articulo 182. Los sujetos obligados deberan procurar que los sistemas o medios
empleados para eliminar la informacién en las versiones publicas no permitan la
recuperacion o visualizacion de la misma.

Capitulo Il
De la Informacion Reservada

Articulo 183. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:
I. Pueda poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una persona fisica;

Il. Obstruya las actividades de verificacion, inspeccion y auditoria relativas al
cumplimiento de las leyes o afecte la recaudacion de contribuciones;

IIl. Obstruya la prevencién o persecucion de los delitos;
IV. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte

del proceso deliberativo de las personas servidoras publicas, hasta en tanto no sea
emitida la decisién definitiva, la cual debera estar documentada;
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V. Cuando se trata de procedimientos de responsabilidad de las personas servidoras
publicas, quejas o denuncias tramitadas ante los érganos de control en tanto no se haya
dictado la resolucién administrativa definitiva;

VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucién de fondo no haya causado
ejecutoria. Una vez que dicha resolucién cause estado los expedientes seran publicos,
salvo la informacién reservada o confidencial que pudiera contener;

VIIl. Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de
investigacion, sin embargo unavez que se determino el ejercicio de laaccién penal
o el no ejercicio de la misma, seran susceptibles de acceso, através de versiones
publicas, en términos de las disposiciones aplicables, y

IX. Las que por disposicidn expresa de una ley tengan tal caracter, siempre que sean
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y no la
contravengan; asi como las previstas en tratados internacionales.

Articulo 184. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberan fundar
y motivar, a través de la aplicacién de la prueba de dafio a la que se hace referencia en
el presente Titulo.

Articulo 185. No podra invocarse el caracter de reservado cuando:

I. Se trate de violaciones graves de derechos humanos o delitos de lesa humanidad,

Il. Se trate de informacion relacionada con actos de corrupcién de acuerdo con las leyes
aplicables.

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacién debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Madificar la clasificacion y otorgar parcialmente el acceso a la informacion, y
¢) Revocar la clasificacién y conceder el acceso a la informacién.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacion que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.
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De los preceptos antes citados se desprende:

De conformidad con los articulos 100 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica y 169 de la Ley de Transparencia,® Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la
clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la
informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad prescritos en referidas normas.

Adicionalmente, el referido articulo 169, asi como el primer parrafo del articulo
175, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México [Ley de Transparencia], establecen que los
sujetos obligados deben aplicar de manera restrictiva y limitada, las
excepciones al derecho al acceso a la informacion publica, ademés de que
deberan acreditar su procedencia sin ampliar las excepciones o supuestos de
reserva o confidencialidad previstos en Ley.

De acuerdo con los articulos 170 y 175, segundo parrafo de la Ley de
Transparencia, ante la negativa de acceso a la informacion, los Sujetos
Obligados tienen la carga de probar que se esta ante un supuesto de reserva
previsto en ley.

De conformidad con el articulo 171 de la Le de Transparencia, en aquellos
casos en que un sujeto obligado clasifique la informacién como reservada
debera establecer el plazo de reserva.

Por otra parte, el articulo 173, primer péarrafo de la Ley de Transparencia
prescribe que en los casos en que un sujeto obligado niegue el acceso a la
informacion, por considerar se actualiza un supuesto de clasificacion, su Comité

de Transparencia debe confirmar, modificar o revocar tal decision.

5 En adelante Ley General.
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En este sentido el segundo parrafo del referido numeral 173, establece que la

clasificacion de la informacién debera encontrarse fundada y motivada, por lo

cual el sujeto obligado debera sefalar las razones, los motivos y las

circunstancias que lo llevaron a concluir que determinada informacion recae en

una causal de clasificacién de la informacion de las previstas en la Ley de

Transparencia. Adicionalmente, establece que el sujeto obligado para sustentar

la reserva de la informacion deberéa correr una prueba de dafio.

En la prueba de dafio, de acuerdo con el articulo 174 de la Ley de

Transparencia, a través de la prueba de dafio el sujeto obligado debe justificar

lo siguiente:

a. Ladivulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico.

b. EIl riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés
publico general de que se difunda.

c. La limitacidon se adecua al principio de proporcionalidad y representa el
medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

De acuerdo con los Articulos 106 de la Ley General y 176 de la Ley de

Transparencia, los sujetos obligados deberan llevar a cabo la clasificacion de

la informacion cuando:

a. Reciban una solicitud de acceso a la informacion.

b. Se determine mediante resolucién de autoridad competente.

c. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones
de transparencia.

De acuerdo a lo prescrito en los articulos 111 de la Ley General y 180 de la Ley

de Transparencia, Cuando un documento contenga partes o secciones

reservadas o confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una

solicitud de informacion, deberan elaborar una version publica en la que se
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testen las partes o secciones clasificadas, indicando su contenido de manera
genérica y fundando y motivando su clasificacion.

- De acuerdo con el articulo 183, fraccién | de la Ley de Transparencia podra
clasificarse como reservada aquella informacion, cuya publicacién pueda poner
en riesgo la vida, la seguridad o la salud de una persona fisica, asi como la
citada fraccion IV debido a que la informacion pueda contener opiniones,
recomendaciones o puntos de vista que formen parte del proceso deliberativo
de las personas servidoras publicas, hasta en tanto no sea emitida la decision
definitiva, lo cual debera estar documentada.

- Conforme a lo prescrito en el articulo 184 de la Ley de Transparencia, las
causales de reserva previstas en el articulo 183 de la Ley de Transparencia
para estar debidamente fundadas y motivadas, deberan justificarse por medio

de la aplicacion de la prueba de dafio.

Al respecto resulta pertinente sefialar que el sujeto obligado clasifico la informacion
como reservada por tres afios con fundamento en las fracciones VI 'y VIl del articulo

183, de la Ley de Transparencia, los cuales a la letra sefalan:

Articulo 183. Como informacion reservada podré clasificarse aquella cuya publicacion:

[...]

VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya causado
ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause estado los expedientes seran publicos, salvo
la informacion reservada o confidencial que pudiera contener;

[.]

En razén a lo anterior, se analizara si aplican las causales de clasificacion invocadas
por el Sujeto Obligado.
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Analisis de clasificacion con fundamento en el articulo 183, fraccién VII,
de laLey de Transparencia

En relacién a la causal prevista en el articulo 183, fraccién VII, de la Ley de
Transparencia, la Ley General Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica® dispone, lo siguiente:

Articulo 113. Como informacion reservada podré clasificarse aquella cuya publicacion:

[.]

Xl. Vulnere la conduccion de los Expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, en tanto no hayan causado estado;

[...]

Como se advierte, del supuesto de reserva citado, se desprende que como

informacion reservada podra clasificarse aquella que vulnere la conduccién de los

expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma

de juicio, en tanto no hayan causado estado.

Asi, para que se actualice el supuesto que se analiza, debe acreditarse lo sefialado
en los Lineamientos generales en materia de Clasificacion y Desclasificacion de la
Informaciéon, asi como para la elaboracion de versiones publicas’ (en lo
subsecuente, Lineamientos Generales), que en lo que interesa disponen lo
siguiente:
Trigésimo. De conformidad con el articulo 113, fraccion Xl de la Ley General, podra
considerarse como informacion reservada, aquella que vulnere la conduccion de los

expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio,
siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

l. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente
jurisdiccional, que se encuentre en tramite, y

1. Que lainformacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias
propias del procedimiento.

6 Disponible para su consulta en: http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/LGTAIP_130820.pdf.
7 Disponible para su consulta en: http://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5433280&fecha=15/04/2016
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Para los efectos del primer parrafo de este numeral, se considera procedimiento seguido en
forma de juicio a aquel formalmente administrativo, pero materialmente jurisdiccional; esto es,
en el que concurran los siguientes elementos:

1. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una controversia entre partes
contendientes, asi como los procedimientos en que la autoridad, frente al particular, prepare
su resolucion definitiva, aunque sélo sea un tramite para cumplir con la garantia de audiencia,
y

2. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

No seran objeto de reserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que se dicten dentro
de los procedimientos o con las que se concluya el mismo. En estos casos debera otorgarse
acceso a la resolucion en version publica, testando la informacion clasificada.

[...] [Sic.]

De conformidad con los preceptos normativos invocados, podra considerarse como
informacion reservada, aquella que vulnere la conduccion de los expedientes

judiciales, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

1. La existencia de un juicio que se encuentre en tramite, y
2. Que lainformacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias

del procedimiento.

Asi, se advierte que para gque se pueda invocar la causal de clasificacion prevista
en el articulo 113 fraccion IX de la Ley de Transparencia, en principio, debe
acreditarse que la informacién este contenida en un expediente judicial o en
un procedimiento administrativo que retna las caracteristicas para ser considerado
como un procedimiento seguido en forma de juicio, y que el mismo no haya

causado estado o ejecutoria, esto es, que no se encuentre concluido.

De esta suerte, se estima que dicha causal de clasificacién tiene como propésito
evitar injerencias externas que vulneraran la objetividad de la autoridad que
sustancia el procedimiento de que se trate, es decir, propiciar el buen curso del

procedimiento o juicio.
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Ademas de los elementos sefalados, para acreditar la causal de clasificacion, la
informacion solicitada debe tratarse de actuaciones y diligencias generadas a
partir del juicio o del procedimiento administrativo seguido en forma de juicio
respectivo, ello con lafinalidad de evitar cualquier injerencia a la capacidad de

la propia autoridad juzgadora que conoce sobre el asunto.

Es decir, el bien juridico tutelado del precepto legal en cita, consiste en proteger la
capacidad juzgadora de la autoridad encargada de resolver el procedimiento judicial
0 administrativo seguido en forma de juicio, de tal manera que Unicamente deben

ser _consideradas como reservadas aguellas constancias cuya difusion

pudiera causar un perjuicio a la substanciacion del juicio.

Por tanto, se verificara si en el caso concreto se acreditan los elementos inherentes

a la causal antes referida.

Primer requisito. Existencia del procedimiento

Sobre el particular, del estudio del Acta de la Sexta Sesion Extraordinaria del
Comité de Transparencia, emitida en la sesion celebrada el siete de septiembre

de dos mil veintidés, se encontro la siguiente informacién de interés:

“Se informa que da la busqueda exhaustiva realizada en los archivos de esta
Coordinacion, se localizé la informacion referente al Convenio de Concertacion para
acreditarla adhesion al Sistema de Actuacion por Cooperacion Granadas, para el
proyecto ubicado en [...], alcaldia Miguel Hidalgo, de fecha 13 de octubre de 2015, ----

Asimismo, le informo que mediante oficio nimero SEDUV//DGAJ/DAJ/2154/2022 de
fecha 19 de mayo de 2022, signado por la Lic. Leticia Mejia Hernandez Directora de
Asuntos Jurisdiccionales de esta Secretaria, se hizo del conocimiento de esta Direccion
que el predio objeto de dicha solicitud se encuentra actualmente dentro de un Juicio de
Lesividad con numero de expediente TJ/I-90903/2019, radicado en el Tribunal de
Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en el que dicho juicio declaré la nulidad
de los actos impugnados, no obstante no ha quedado firme, en virtud de encontrarse
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pendiente de sentencia de juicio de amparo promovido por la demandada.-----------------

Por lo anterior, es opinion de esta unidad administrativa que la informacion solicitada
debe ser considerada como reservada, toda vez que dicha documental es vinculante a
los actos impugnados en juicio del que alin no se ha causado ejecutoria, de conformidad
con los motivos y fundamentos legales que sustentan la reserva toda vez que la misma
encuadra en el supuesto previsto en el articulo 183 fracciones VI y VIl de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, mismo que sefiala lo siguiente:
"Articulo 183. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

VI. Afecte los derechos del debido proceso

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos

seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya

causado ejecutoria. Una vez que dicha resolucién cause estado los expedientes seran

publicos, salvo la informacion reservada o confidencial que pudiera contener ”;------ L]

(Sic)
De lo anterior, se advierte que el sujeto obligado clasifico la informacién por tres
afos por considerar que se acreditaba entre otras la causal prevista en el articulo
183, fraccion VIl de la Ley de Transparencia, en razon de que el predio objeto de
la solicitud materia del presente recurso, se encuentra actualmente dentro de
un juicio de lesividad con numero de expediente TJ/I-90903/2019, radicado en
el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en el que dicho
juicio declar6 nulidad de los actos impugnados, no obstante no ha quedado

firme, en virtud de encontrarse pendiente la sentencia de juicio de amparo

promovido por la demandada. Asimismo, afiadio la documental peticionada se

vinculante a los actos impugnados en el juicio de lesividad.

En este punto, conviene precisar que el primero de los requisitos que debe
acreditarse para que se actualice el supuesto de clasificacion en estudio, es que
exista un juicio o un procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional que

se encuentre en tramite.
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Ahora bien, resulta pertinente sefialar que si bien el Sujeto Obligado sefalé que la
informacion peticionada se encontraba reservada por tres afios, dado que, el predio
sefalado en la solicitud de materia del presente recurso se encuentra dentro de un
juicio de lesividad con niumero de expediente TJ/I-90903/2019, radicado en el
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, afiadiendo que en
el referido juicio de declaré nulidad de los actos impugnados, no obstante no
ha quedado firme, en virtud de encontrarse pendiente la sentencia de juicio
de amparo promovido por la demandada. Asimismo, afiadi6 la documental
peticionada se encuentra vinculada con los actos impugnados en el juicio de

lesividad.

De lo anterior, se advierte que el sujeto obligado reconocié que el juicio de lesividad
habia concluido con una resolucion, la cual aun no causaba estado, dado que ésta

habia sido impugnada por la parte demandada, mediante un juicio de amparo.

No obstante lo anterior, resulta oportuno sefialar que ni al realizar la prueba de dafio,
ni mediante el acta del Comité de Transparencia, el sujeto obligado comprobo la
existencia de un juicio de amparo que se encontrara en tramite, dado que omitié
remitir el nimero de juicio de amparo, asi como el érgano jurisdiccional ante el cual
se encuentra substanciando éste. Ademas, de que, en caso de no contarlo, no
proporciond la fecha de emision de la resolucion del juicio de lesividad, del cual
pudiera deducirse que por la temporalidad transcurrida aun no hubiese causado

estado.

Segundo requisito: Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones,
diligencias o constancias propias del procedimiento
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En este punto, debe referirse que la informacion requerida por el particular es una
copia del convenio con el Sistema de Actuacién por Cooperacion Granadas para el

inmueble ubicado en [...], Alcaldia Miguel Hidalgo.

Al respecto resulta pertinente destacar que de conformidad los articulos 114 y 117
de Reglamento de la Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal los Sistemas de
Actuacion por Cooperacion (SAC) son un instrumento previsto en la Ley de
Desarrollo Urbano, que busca articular la accién de los sectores publicos, social y
privado, para la realizacibn de proyectos y obras especificas, que generen

beneficios directos al entorno urbano.

Adicionalmente, en el Aviso por el que se dan a conocer los Lineamientos para la
constituciéon y operacién del Sistema de Actuaciéon por Cooperacién para el
mejoramiento y consolidacion sustentable del desarrollo urbano de la zona
denominada Granadas, ubicado en la Delegacion Miguel Hidalgo que para la
constitucion del Sistema de Actuacion por Cooperacion se deberan de tomar en

cuenta los siguientes:

e Fomentar una mezcla de usos equilibrada que incremente la proporcion de
poblacién residente, propicie el comercio y la economia local, active el espacio
publico, dé pie a generar una identidad urbana y social para la zona, regule la
poblacion flotante y en consecuencia disminuya los desplazamientos individuales
motorizados hacia la zona.

Para lograr lo anterior, se incentivara a través del otorgamiento de beneficios a
los proyectos que edifiquen las unidades de vivienda permitidas, en las
zonificaciones que asi lo estipulen; respetando las proyecciones totales de
vivienda estipuladas en el Programa Delegacional de Desarrollo Urbano vigente

de la Delegacion Miguel Hidalgo.
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e Ceder a la Bolsa de Vivienda del Sistema de Actuacion por Cooperacion

Granadas todas aquellas unidades de vivienda que, permitidas por la literal de
densidad, no se utilicen en cada proyecto. De esta forma, las unidades de
vivienda disponibles podran ser redistribuidas por sector dentro del area de
actuacion Granadas a peticion de cada particular, con la finalidad de alcanzar los
niveles optimos de uso habitacional, en funcion de las caracteristicas especificas
del territorio.

La transferencia de unidades de vivienda se formalizara con el visto bueno de la
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda o de quien esta Dependencia

designe, y la adquisicion de Certificados de Vivienda.

Aportar los montos derivados de las medidas de mitigacién, calculados con base
en el modelo de tasacién constituido para el Sistema de Actuacion por
Cooperacién y conforme al impacto urbano que se generard en el area de
actuacion. Estas aportaciones distribuyen equitativamente los costos totales de
infraestructura, pavimentaciones, espacios publicos, obras adicionales y
proyectos estratégicos, los cuales beneficiaran a todos los predios del area de
actuacion Granadas y son necesarios para el Optimo desempefio urbano,
ambiental y social del area.

La formalizacién de los instrumentos juridicos necesarios para alcanzar los
objetivos propuestos podra ser a través de convenios de concertacion o de
contrato de fideicomiso privado, los cuales deberan ser previamente autorizados

por la Consejeria Juridica y de Servicios Legales.

Ahora bien, resulta oportuno recordar el sujeto obligado sefialé que el predio

sefalado en la solicitud de materia del presente recurso se encuentra dentro de un

juicio de lesividad con numero de expediente TJ/I-90903/2019, radicado en el

Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, afiadiendo que en

el referido juicio se declaré nulidad de los actos impugnados, no obstante no
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ha quedado firme, en virtud de encontrarse pendiente la sentencia de juicio
de amparo promovido por la demandada. Asimismo, afiadié la documental
peticionada se encuentra vinculada con los actos impugnados en el juicio de

lesividad.

Ahora bien de lo anterior, es posible afirmar que el sujeto obligado no acredité que
la informacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias
propias del procedimiento, en razon de que el sujeto obligado indicé de forma

genérica lo siguiente:

1. El predio sefialado en la solicitud formaba parte de un juicio de lesividad que aun no
causaba estado, por encontrarse en trdmite un juicio de amparo tramitado contra de la
resolucién del referido juicio.

2. La informacidn peticionada se encontraba vinculada con los actos impugnados en el

juicio de lesividad.

De lo anterior, se desprende que ni en la prueba de dafio, ni en su respuesta, ni en
su acta de comité el sujeto obligado no acredité que el Convenio con el Sistema de
Actuacion por Cooperacién Granadas solicitado se refiriera a alguna actuacion,
diligencia o constancia propia ni del juicio de lesividad ni del juicio de amparo,

ademas de gque nunca sefial6 como se vinculaba éste con la litis de ambos juicios.

Por lo anterior, es posible concluir que con lo manifestado por el sujeto obligado no
es posible acreditar la causal de reserva invocada por el sujeto obligado, referente

a la fracciéon VIl del articulo 183, de la Ley de Transparencia.
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Andlisis de clasificacion con fundamento en el articulo 183, fraccion VI,
de laLey de Transparencia

En relacion a la causal prevista en el articulo 183, fraccién VI, de la Ley de
Transparencia, la Ley General Ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica® dispone, lo siguiente:

Articulo 113. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

[...]

X. Afecte los derechos del debido proceso;

[..]

Como se advierte, del supuesto de reserva citado, se desprende que como

informacion reservada podra clasificarse aquella que afecte los derechos del debido

Proceso.

Asi, para que se actualice el supuesto que se analiza, debe acreditarse lo sefialado

en los Lineamientos Generales, que en lo que interesa disponen lo siguiente:

Vigésimo noveno. De conformidad con el articulo 113, fraccion X de la Ley General, podra

considerarse como informacion reservada, aquella que de divulgarse afecte el debido

proceso al actualizarse los siguientes elementos:

I. Laexistencia de un procedimiento judicial, administrativo o arbitral en tramite;

IIl.  Que el sujeto obligado sea parte en ese procedimiento;

Ill. Que lainformacién no sea conocida por la contraparte antes de la presentacion de la
misma en el proceso, y

IV. Que con su divulgacién se afecte la oportunidad de llevar a cabo alguna de las
garantias del debido proceso.

De conformidad con los preceptos normativos invocados, podra considerarse como
informacion reservada, aquella que afecte el debido proceso, siempre y cuando se

acrediten los siguientes elementos:

1. Laexistencia de un procedimiento judicial, administrativo o arbitral en tramite.

8 Disponible para su consulta en: http://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/LGTAIP_130820.pdf.
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Que el sujeto obligado sea parte en ese procedimiento.

3. Que la informacién no sea conocida por la contraparte antes de la presentacion de la
misma en el proceso.

4. Que con su divulgacién se afecte la oportunidad de llevar a cabo alguna de las

garantias del debido proceso.

Asi, se advierte que para que se pueda invocar la causal de clasificacion prevista
en el articulo 113 fraccién X de la Ley de Transparencia, el sujeto obligado debe
acreditar, que la informacion peticionada cumple con los cuatro elementos antes
sefialados, en caso de incumplimiento de alguno, no procederia validar la

clasificacion.

En este sentido, es posible concluir no que el sujeto obligado no acredito la
existencia de un procedimiento juridicial en tramite, ya que so6lo indic6 que el predio
sefalado en la solicitud de materia del presente recurso se encuentra dentro de un
juicio de lesividad con numero de expediente TJ/I-90903/2019, radicado en el
Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, afiadiendo que en
el referido juicio se declaré nulidad de los actos impugnados, no obstante no
ha quedado firme, en virtud de encontrarse pendiente la sentencia de juicio
de amparo promovido por la demandada. Asimismo, afiadié la documental
peticionada se encuentra vinculada con los actos impugnados en el juicio de

lesividad.
En este sentido, se concluye que no acredité el primer requisito por lo siguiente:

1. Sibien manifest6 que el pedio aludido en la solicitud se encontraba dentro del juicio
de lesividad con numero de expediente TJ/I-90903/2019, radicado en el Tribunal

de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, en el cual se habia declarado
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nulidad de los actos impugnados, esto no habia causado estado, por encontrarse
dicha resolucién sino impugnada a través de un juicio de amparo.

2. No acredito la existencia del juicio de amparo, toda vez que no sefialé el nimero de
expediente del mismo, ni sefal6 el 6érgano jurisdiccional que se encuentra
substanciandolo; ademas de que en ningiin momento sefialé el estado procesal del

juicio de amparo.

Por otra parte, el sujeto obligado tampoco acredité el segundo elemento, dado que

en ningun momento indicé que formara parte del juicio de amparo.

Ahora bien, como es posible observar que el sujeto obligado ni en la respuesta a la
solicitud, ni en el acta del Comité de Transparencia, ni la prueba de dafio, ni en sus
alegatos y manifestaciones acreditdé que se cumplieran con la totalidad de los
elementos necesarios para poder acreditar que la informacion peticionada recae en
la causal de clasificacion prevista en el articulo 183, fraccion VI, de la Ley de

Transparencia.

Ante tales circunstancias, este Organo Colegiado arriba a la conclusion de que, el
sujeto el sujeto obligado no fundo ni motivo de manera correcta la prueba de dafno
a que alude el articulo 174 de la Ley de Transparencia, la cual da sustento juridico

a la restriccion a la informacion requerida, y que en el presente caso no acontecio

En consecuencia, por todo lo aqui expuesto, este Organo Colegiado determina que
la respuesta emitida no se encuentra debidamente motivada, por lo que fue
violatoria del derecho de acceso a lainformacion del recurrente, asi como de
lo establecido en el articulo 6, fracciones VI, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de

Transparencia que a la letra establece:

34

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ Inio EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.5046/2022

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que reldnan los siguientes
elementos:

[..]

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan en consideracién para la emision del acto, debiendo existir una adecuacién entre
los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio acto administrativo;

[.]
Como puede observarse todo acto administrativo debe ser expedido de conformidad
con el procedimiento que establece el ordenamiento aplicable, que en este caso es
la Ley de Transparencia, pues esta regula la atencién y tramite a las solicitud de
informacion publica; y que dicho acto debe contar con la debida y suficiente
fundamentacion y motivacion; entendiéndose por FUNDAMENTACION el
sefialamiento de manera precisa de los articulos o preceptos juridicos en los que
descansa su determinacion y que sirvan de base legal para sustentar la misma; y
por MOTIVACION, el sefialamiento y acreditacion de los motivos, razones o
circunstancias en las cuales el sujeto obligado apoya su determinacion; situacion

gue no acontecio en el presente caso.

Sirviendo de sustento a lo anteriormente determinado, las jurisprudencias emitidas
por el Poder Judicial de la Federacién, cuyos rubros sefialan: FUNDAMENTACION
Y MOTIVACION.®; FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL CUMPLIMIENTO DE
TALES REQUISITOS NO SE LIMITA A LAS RESOLUCIONES DEFINITIVAS O
QUE PONGAN FIN AL PROCEDIMIENTO% COMPETENCIA DE LAS
AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EN EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE
CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA, DEBE SENALARSE CON PRECISION EL
PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA Y, EN SU

% Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca: Novena Epoca; Registro:
203143; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tomo Ill, Marzo de 1996; Tesis: VI.20. J/43;
Pagina: 769
10 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca: Novena Epoca; Registro:
197923; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tomo VI, Agosto de 1997; Tesis: XIV.20. J/12;
Pagina: 538
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CASO, LA RESPECTIVA FRACCION, INCISO Y SUBINCISOY; vy
COMPETENCIA. SUFUNDAMENTACION ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO
DE AUTORIDAD.?*?

Consecuentemente este érgano resolutor llega a la conclusién de que el actuary la
respuesta emitida por el sujeto obligado deviene desapegada a derecho, por lo que

resulta fundado el agravio esgrimido por la persona recurrente.

Ahora bien, resulta pertinente sefialar que de acuerdo con la informacién que obra
en el expediente y la vertida por el sujeto obligado, en su respuesta, en el acta de
su Comité de Transparencia, la prueba de dafio que realizo, asi como del convenio
solicitado, no es posible advertir si pudiese acreditarse la causal de clasificacion
prevista en las fracciones VI o VIl del articulo 183, de la Ley de Transparencia, ya
gue en ninguln momento sefialé el nimero del juicio de amparo, el érgano
jurisdiccional ante el cual se trate, el estado procesal del mismo, la tematica sobre
cual versaba, ni sefiald6 en ningln momento como se vinculaba el convenio
peticionado, con los juicios de lesividad o de amparo, por lo cual no es posible

determinar en su caso si alguna de estas causales seria procedente.

Por lo anterior, el sujeto obligado debera analizar de nueva cuenta la informacion
peticionada, y determinar su a la luz de los lineamientos descritos en el presente
considerando se acredita o no alguna de las dos causales de reserva antes

sefialadas.

11 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca: Novena Epoca; Registro:
188432; Instancia: Segunda Sala; Tomo XIV, Noviembre de 2001; Tesis: 2a./J. 57/2001; Pagina: 31
12 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca: Octava Epoca; Registro:
205463; Instancia: Pleno; Num. 77, Mayo de 1994; Tesis: P./J. 10/94; Pagina: 12
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CUARTO. Decision. Se determina con fundamento en la fraccion V del articulo 244
de la Ley de la materia, el REVOCAR la referida respuesta e instruir al Sujeto

Obligado, a efecto de que:

e Realice un nuevo analisis de la informacion peticionada en el folio
090162622001721, lo anterior, a fin de determinar si se acredita alguna de
las causales previstas en las fracciones VI 'y VIl del articulo 183, de la Ley
de Transparencia.

e En caso de considerar que se acredita alguna de las causales antes
referidas, debera seguir el procedimiento de clasificacién previsto en el
Titulo Sexto de la Ley de Transparencia, asi como los lineamientos
sefialados en el considerando que precede.

e Enesetenor,deberarealizar unanueva prueba de dafio y someter de nueva
cuenta la clasificacion de la informacion al Comité de Transparencia.

e En ese sentido, debera notificarle al particular tanto el Acta del Comité
debidamente firmada y asi como la respectiva prueba de dafio.

e No obstante lo anterior, en caso de advertir que no se acredita alguna de
las anteriores causales debera entregar al particular la informacion
peticionada.

e En ese tenor, en caso de que la informacion solicitada contenga
informacion susceptible de ser clasificada como confidencial, el sujeto
obligado debera seguir lo previsto en el Titulo Sexto de la Ley de
Transparencia, proporcionandole la misma al particular junto con el acta
de comité que confirme la versién publica

e Todo lo anterior, debiéndose notificar a la persona recurrente, a través del
medio de notificacion que este haya sefialado para oir y recibir

notificaciones en el presente medio de impugnacién.
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Lo anterior en un plazo que no debera exceder los 10 dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucién. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244

ultimo parrafo de la Ley de Transparencia.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la

Contraloria General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, la podr4d impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la consideracion tercera de la presente
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de diez dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.
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SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259,

de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21
20 y el correo electrénico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx para que
comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.

QUINTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informard a la Secretaria Técnica.
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SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefialado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el veintiséis de octubre de dos mil
veintidds, por unanimidad de votos, las personas integrantes del Pleno del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a que haya lugar.
MSD/MJPS/NGGC

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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