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Sujeto obligado: Procuraduria Social de la Ciudad de México | Folio de solicitud: 090172922000562

Solicitud Solicito me informe si la sefipra ******** ki supuesta administradora electa del
sector 5 de la unidad habitacional hermanos Serdan colonia lomas de Sotelo, c.p.
11200, ciudad de México:

- ya hizo sus cursos para administrador - anexe copia del certificado que lo avale.

- Muestre copia de la convocatoria expedida por la prosoc donde la sefiora fue electa.
- Muestre copia del libro de actas de la asamblea del afio 2022 donde dice que fue
electa.

- En que fecha del 2022 inici6 el tramite para tener el registro como administrador -
anexe copia de la solicitud del tramite.

En caso de que todo lo anterior ya se haya iniciado en este afio 2022, quien es la
persona que autoriza el inicio de tramite sin convocatoria, sin haberse celebrado
asamblea y porque motivo, pues los tramites iniciados por la representante del 20%
fue en 2021 y a esta sefiora *************** "de acuerdo a la ley no pudo continuar con
los tramites por no ser propietaria y porque el tiempo se terminé. Esta documentacion
esta en archivos de la prosoc. 13 de enero de 2023 de acuerdo al

Expediente ODMH/132/2020

Numero de oficio ODMH/007/2022

NOTIFICACION DE DESECHAMIENTO

- De febrero a la fecha que solicitud de asesoria a solicitado, anexe copia.

- Derivado de la asesoria a que acuerdos llegaron personal de la prosoc y la sefiora
maria alvarez

- Muestre copia de la documentacion que a la sefiora antes nombrada la acredita como
conddémina y/o la constancia que lo acredita como administrador condémino porque en
el formato TSDOPCORG4 folio 617 dice que lo recibieron.

- En caso de ya se haya aceptado el inicio de su registro como administrador muestre
toda la documentacion de la lista del formato que se menciona en el renglon anterior.

Respuesta El sujeto obligado dio respuesta entregando el oficio PS/SDOPC-ABC/0099/2022

Se me entregd la informacién incompleta.

Recurso
Resumen de la | Se DESECHA por IMPROCEDENTE el recurso de revision debido a que la persona
resolucion recurrente presentd su recurso de revisién de manera extemporanea.

Palabras Clave Desechar, extemporaneo, expedientes judiciales
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Ciudad de México, a 12 de octubre de 2022.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.5108/2022, interpuesto por
la persona recurrente en contra de la Procuraduria Social de la Ciudad de México en
sesion publica este Instituto resuelve DESECHAR por IMPROCEDENTE el presente

recurso de revision, con base en lo siguiente:

INDICE

ANTECEDENTES
CONSIDERANDOS
PRIMERO. Competencia

SEGUNDO. Hechos

TERCERO. Imposibilidad para plantear la
controversia

CUARTO. Analisis y justificacion juridica
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Resolutivos

ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso a informacion publica. Con fecha 5 de agosto de 2022, la
persona hoy recurrente presentd solicitud de informacién publica, a la cual le fue asignado
el folio 090172922000562; mediante la cual solicité al Tribunal Superior de Justicia de la

Ciudad de México, en la modalidad de entrega a través de la PNT, lo siguiente:
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“Solicito me informe si la sefiora *******kkkkrkkkikkiikkkaakiirk  supuesta administradora
electa del sector 5 de la unidad habitacional hermanos Serdan colonia lomas de Sotelo,
c.p. 11200, ciudad de México:

- ya hizo sus cursos para administrador - anexe copia del certificado que lo avale.

- Muestre copia de la convocatoria expedida por la prosoc donde la sefiora fue electa.

- Muestre copia del libro de actas de la asamblea del afio 2022 donde dice que fue
electa.

- En que fecha del 2022 inici6 el tramite para tener el registro como administrador -
anexe copia de la solicitud del tramite.

En caso de que todo lo anterior ya se haya iniciado en este afio 2022, quien es la
persona que autoriza el inicio de trdmite sin convocatoria, sin haberse celebrado
asamblea y porque motivo, pues los tramites iniciados por la representante del 20% fue
en 2021 y a esta sefiora *****x*kxreikix de acuerdo a la ley no pudo continuar con los
tramites por no ser propietaria y porque el tiempo se terminé. Esta documentacion esta
en archivos de la prosoc. 13 de enero de 2023 de acuerdo al

Expediente ODMH/132/2020

Numero de oficio ODMH/007/2022

NOTIFICACION DE DESECHAMIENTO

- De febrero a la fecha que solicitud de asesoria a solicitado, anexe copia.

- Derivado de la asesoria a que acuerdos llegaron personal de la prosoc y la sefiora
maria alvarez

- Muestre copia de la documentacion que a la sefiora antes nombrada la acredita como
condémina y/o la constancia que lo acredita como administrador condémino porque en
el formato TSDOPCORGA4 folio 617 dice que lo recibieron.

- En caso de ya se haya aceptado el inicio de su registro como administrador muestre
toda la documentacion de la lista del formato que se menciona en el renglén anterior....”
(Sic)

Il. Respuesta del sujeto obligado. Con fecha 23 de Agosto de 2022, el sujeto obligado,
emitié respuesta a traves del oficio PS/SDOPC-ABC/0099/2022 de fecha 16 de agosto

del presente afo, el cual en su parte conducente, informa:
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En atencion a los puntos anteriores, esta Subprocuraduria de Derechos y Obligaciones de
Propiedad en Condominio, de conformidad con el articulo 23 apartado B de la Ley de la
Procuraduria Social del Distrito Federal, tengo a bien a informar lo siguiente:

Se encuentra en proceso el Registro de Administrador del condominio sector 5 de la
Unidad Habitacional Hermanos Serdan, Colonia Lomas de Sotelo, Demarcacién Territorial
Miguel Hidalgo, C.P.11200, Ciudad de México, derivado de la solicitud de fecha once de
julio del ano dos mil veintidos.

Referente a las copias solicitadas, no es posible expedirlas toda vez que contienen datos
personales confidenciales, lo anterior con fundamento en articulo 3 fraccion IX de la Ley
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México, y 186 de la Ley de Transparencia Acceso a la Informacion Piblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Referente a la peticion donde solicita “toda la documentacién de la lista del
formato...(sic), no es posible exhibirlos toda vez que contienen datos personales
confidenciales, lo anterior con fundamento en articulo 3 fraccién IX de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México,
y 186 de la Ley de Transparencia Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México.

.. (Sic)

lll. Recurso de Revision (razones o motivos de inconformidad). Con fecha 20

de septiembre de 2022, el recurrente interpone el recurso de revision por el cual

expresa como razones 0 motivos de inconformidad lo siguiente:

“En relaciéon a la respuesta solicitada sobre el registro como administrador de
Frkkkkkkkk ki - en el sectro 5 de la unidad Habitacional Hermanos Serdan,
colonia Lomas de Sotelo, NO HAY registro de cursos, NO HAY solicitud de registro
como administrador, NO HAY convocatoria a asamblea en el afio 2022.

Y segun el oficio de respuesta ODMH/1392/2022 la Unica convocatoria a asamblea
existente fue la que se celebro el 13 de noviembre de 2021, y la solicitud de registro de
la sefiora en mencion su DESECHADA DE PLANO.

Entonces, con que documentacion estan avalando el registro? dicen en su oficio de
respuesta JUDCAO/344/2022 no pueden presentar ninguna documentacion, por
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proteccion de datos. Queda claro y a la vista que estan dando una certificacion a la
sefiora con evidente corrupcion.

En caso de que si se tenga copia de la convocatoria publica a asamblea, solicitud de
registro, o forma de comprobar que da cabal seguimiento a la ley, debe presentarla. En
caso de seguir insistiendo que no es posible mostrar la documentacion, es un claro
hecho de complicidad y, arbitrariedad.

Yo vivo en el condominio y no se hizo ninguna asamblea despues de que se le desecho

la solicitud por que e la sefiora no cumplio con ningun requisito.

Favor de anexar copia de convocatoria 2022 y documentacion que avale que despues
de que se deshecho su solicitud se hizo legal el registro de administrador. La
documentacién de los condéminos que estan convocando a la asamblea, copia del libro

de actas.

Esto es un atropello y una complicidad..” (Sic)

IV. Turno. El veintisiete de septiembre de dos mil veintidds, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revisién descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.5108/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Maria Del Carmen Nava Polina para que instruyera el

procedimiento correspondiente.
CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A

de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero,
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220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 248 fraccion 1V, 252 y 253 de la
Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y
IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Hechos. La persona recurrente solicito:

Solicitud 5 de agosto de 2022
El sujeto Obligado dio respuesta el dia 23 de agosto de 2022.

Con fecha 20 de septiembre de 2022, el particular interpone el recurso de revision.

TERCERO. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y
de estudio preferente.!

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por la recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia ntimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte del Apéndice del Semanario
Judicial de la Federacion 1917-1988, que a la letra sefala: “Improcedencia. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse
previamente a la procedencia del juicio de amparo, por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente Ley;
V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Gnicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

Al respecto, derivado del andlisis de las constancias que obran en el expediente en que
se actla, se advierte que se actualiza la causal para desechar por improcedente,
establecida en la fraccion | del articulo de referencia, debido a que el recurso de revision
fue presentado de manera extemporanea al haberse interpuesto fuera del plazo de
quince dias que establece el articulo 236, fraccion II, de la Ley de Transparencia.?

En esta tesitura, el Sujeto Obligado proporciond la respuesta el dia 23 de agosto de dos
mil veintidds, tal y como se muestra en la siguiente captura de pantalla:

Ahora bien, la persona recurrente, interpuso su recurso de revision hasta el dia 20 de
septiembre de dos mil veintidds, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia
previa remisién a través de Correo electrénico.

De lo anterior, el plazo de quince dias para interponer recurso de revision, segun lo
previsto en el articulo 236, fraccién Il, de la Ley de Transparencia, transcurrié del 24 de
agosto al 13 de septiembre del presente afio, descontandose, asi como los dias sabados
y domingos que hayan transcurrido en ese periodo, por haber sido inhabiles de
conformidad con el articulo 71 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de
México.

Es por lo anterior qué, de forma grafica se adjuntan las tablas siguiente, las cuales
en la fila superior, es el plazo de 15 dias de interposicion del recurso de revision y en la
fila inferior las fechas del presente afio, que tubo la persona recurrente para interponer
Su recurso de revision, resultando lo siguiente:

2 Articulo 236. Toda persona podré interponer, por si 0 a través de su representante legal, el recurso de revision, mediante escrito
libre o a través de los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o por medio del sistema habilitado para tal fin, dentro de
los quince dias siguientes contados a partir de:

II. El vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacién, cuando dicha respuesta no hubiere sido
entregada;
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De tal suerte que el recurso de revision interpuesto por la parte recurrente, al haber sido
presentado hasta el dia seis de septiembre de dos mil veintidos, resulta
extemporaneo, pues fue interpuesto dos dias habiles después de gue concluyo el
plazo _establecido para ello, en términos de lo dispuesto por la fraccion |l del
articulo 236 de la Ley de Transparencia.

Imposibilidad para plantear la controversia. Este 6rgano colegiado considera que en
el presente asunto no fue posible definir el planteamiento del problema a resolver de
fondo; ello de conformidad con los antecedentes a los que se ha hecho alusion en el
anterior considerando; pues precisamente para que este dérgano resolutor estuviera
legalmente en aptitud, en primer lugar, de admitir el recurso de revision, debia contar con
la claridad y certeza respecto a los motivos o razones de la inconformidad y de que los
mismos guarden relacion directa con la respuesta emitida, para dilucidar si dichos
motivos o razones de inconformidad encuadran en alguna de las hipétesis legales de
procedencia del articulo 234 de la Ley de la materia y para, consecuentemente, delimitar
la controversia y asi poder entrar al estudio de fondo respecto de la legalidad o ilegalidad

de la respuesta emitida por el sujeto obligado.

CUARTO. Analisis y justificacion juridica. Este 6rgano colegiado considera que en el
presente asunto no fue posible definir el planteamiento del problema a resolver de fondo;
ello de conformidad con los antecedentes a los que se ha hecho alusion en el anterior
considerando; pues precisamente para que este 6rgano resolutor estuviera legalmente
en aptitud, en primer lugar, de admitir el recurso de revision, debia presentarse dentro
de los 15 dias habiles posteriores a la fecha en que el Sujeto Obligado dio respuesta

al recurrente.

Por lo anterior y visto el estado que guardan las constancias del del expediente en que

se actua; y previo analisis con fundamento en los articulos 244, fraccion |y 248, fraccion
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I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, se DESECHA el recurso de revision.

Por lo expuesto, este Instituto,

RESUELVE
PRIMERO. Con fundamento en los articulos 236, fraccion |, 244, fraccion |, y 248, fraccion
I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, se desecha por improcedente el recurso de revision

interpuesto por la particular.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme con
la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO.- Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente a través del medio

sefalado para tal efecto.

CUARTO.- En atencién a todas las personas que presentan un Recurso de Revision o
proceso de Denuncia con la finalidad de conocer su opinion respecto a la atencion
recibida por parte de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava
Polina, en la tramitacion de su expediente se pone a su disposicion el siguiente enlace:
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSAqEQB3ReV_kgSF-
AD4AnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform



https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV_kgSF-AD4nBh7tLU3THG0YuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV_kgSF-AD4nBh7tLU3THG0YuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

ﬁ - I RECURSO DE REVISION 10
I“ n COMISIONADA PONENTE:
Maria Del Carmen Nava Polina

SUJETO OBLIGADO: Procuraduria Social de la
Ciudad de México

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.5108/2022

Asi lo acordo, en Sesion Ordinaria celebrada el doce de octubre de dos mil veintidoés,
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este

Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

SZOH/CGCM/ISHV
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO



