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EXPEDIENTE

ACCESO A LA INFORMACION
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24 de noviembre de 2022

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Secretaria del Medio Ambiente

i?@ ¢ QUE SE PIDIO?

Diversa documentacién relacionada con el
Programa Sistema de Captacion de Agua de
Lluvia en Viviendas de la Ciudad de México,
ejecutado en el afio 2021, a través de la
Secretaria del Medio Ambiente y de acuerdo con
la donacion de $20,000,000.00, realizada por la
Fundacion Gonzalo Rio Arronte IAP.

¢POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Porque no se le entregd la informacion solicitada.

. O . ;
%’ ¢ QUE SE ENTREGARA?

Copia certificada de la version publica de los
documentos solicitados, previo pago de los
derechos, junto con el acta del Comité de
Transparencia mediante la cual se clasifico la
informacion.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado manifest6 que, las constancias
del contrato de donacion y los CFDI no pueden
ser proporcionados.

@ ¢QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

MODIFICAR porque de conformidad con el
Criterio 02/21 emitido por este Instituto, es viable
proporcionar copia certificada de las versiones
publicas de los documentos solicitados

PALABRAS CLAVE

Contrato de donacion, Sistema de Captacion de
Agua de Lluvia, versibn publica en copia
certificada.
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En la Ciudad de México, a veinticuatro de noviembre de dos mil veintidos.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.5424/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Secretaria del
Medio Ambiente, se formula resolucidn en atencion a los siguientes

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El veintiséis de agosto de dos mil veintidés la persona
peticionaria presentd una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondido el numero de folio
090163722001471, mediante la cual se solicito a la Secretaria del Medio Ambiente lo
siguiente:

Solicitud de informacién:

“Respecto al Programa Sistema de Captacion de Agua de Lluvia en Viviendas de la Ciudad de
México, ejecutado en el afio 2021, a través de la Secretaria del Medio Ambiente y de acuerdo a
la donacion de $20,000,000.00, realizada por la Fundacion Gonzalo Rio Arronte IAP, en el mes
de noviembre del mismo afio, con la finalidad de beneficiar a aproximadamente a 1,079
habitantes de la alcaldia Iztapalapa, se hace una atenta solicitud de informacién, de acuerdo a
lo siguiente: 1. Se informe el proceso operativo en la gestion de la donacidn, si fue mediante una
convocatoria 0 una solicitud de donacion directa a la Fundacion Gonzalo Rio Arronte IAP. 2. Se
proporcione copia certificada del contrato de donacién, suscrito entre el Gobierno de la Ciudad
de México, la Secretaria de Administracion y Finanzas o bien la Secretaria del Medio Ambiente
del Gobierno de la Ciudad de México y la Fundacion Gonzalo Rio Arronte IAP. 3. Se proporcione
copia certificada del CFDI que ampare el donativo. 4. Se informe como fueron aplicados los
recursos donados por la Fundacion Gonzalo Rio Arronte IAP al programa Captacién de Agua de
Lluvia, por ejemplo, si fue empleado en la totalidad del costo del sistema, en honorarios,
asesorias, entre otros.

Se autoriza para recoger las copias certificadas a los CC. [...]” (sic)
Medio para recibir notificaciones: Correo electrénico

Formato para recibir lainformacion solicitada: Copia Certificada

II. Ampliacion del plazo. El ocho de septiembre de dos mil veintidés el sujeto obligado,
a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, notifico a la persona solicitante una
prérroga para atender su solicitud de acceso a la informacién, por un plazo adicional de
siete dias habiles mas.
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lll. Respuesta a la solicitud. El veinte de septiembre de dos mil veintidés el sujeto
obligado, a través de la referida Plataforma, respondi6 la solicitud informacién mediante
escrito sin numero de misma fecha en mencion, suscrito por la Unidad de Transparencia
del sujeto obligado en los siguientes términos:

Con fundamento en el articulo 93 fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que establece que a la Unidad de
Transparencia le corresponde recibir y tramitar las solicitudes de informacion asi como darles
seguimiento hasta la entrega de la misma, hago de su conocimiento que la Secretaria del Medio
Ambiente cuenta con las atribuciones conferidas en el articulo 35 de la Ley Orgéanica del Poder
Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México.

En virtud de lo anterior, con la finalidad de emitir el pronunciamiento correspondiente se turné su
peticion ante la Direccion General de Coordinacion de Politicas y Cultura Ambiental (DGCPCA),
la cual es competente para pronunciarse respecto de su solicitud de informacion publica, lo
anterior con fundamento en el articulo en el articulo 185 del Reglamento Interior del Poder
Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México; la cual, en atencién a la solicitud
de informacién publica con nimero de folio090163722001452 hizo de su conocimiento el oficio
SEDEMA/DGCPCA/547/2022 de fecha 5 de septiembre del afio en curso, mismo que se adjunta
al presente para su consulta.

En mérito de lo anterior, por tratarse de la misma solicitud contenida en el folio 090163722001471
a la del folio 090163722001452, se reitera a usted en los mismos términos la respuesta a la
solicitud contenida en el folio que nos ocupa.

En estricta observancia de lo dispuesto por los articulos 3 y 13 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, la presente
respuesta es publica; atento a lo dispuesto por el articulo 14 de la Ley en cita, haciendo de su
conocimiento que en su difusion y/o publicacion, se debera garantizar que ésta sea accesible,
confiable, verificable, veraz y oportuna, atendiendo a las necesidades del Derecho de Acceso a
la Informacion Puablica de toda persona.

Finalmente, hago de su conocimiento que, con fundamento en los articulos 233, 234, 235, 236 y
237 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México, en caso de inconformidad con la presente respuesta, usted puede presentar
recurso de revision de manera directa, por correo certificado o por medios electrénicos, ante el
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México o ante la Unidad de Transparencia de este Sujeto
Obligado, dentro de los quince dias siguientes contados a partir de la notificacion de la respuesta
a su solicitud de informacién; de conformidad con los requisitos sefialados en el articulo 237 de
la ley encita.

...” (Sic)

Se adjunto lo siguiente en la Respuesta
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a) Oficio con numero de referencia SEDEMA/DGCPCA/547/2022 de fecha cinco de septiembre de
dos mil veintidés suscrito por la Directora General de Coordinacion de Politicas y Cultura
Ambiental del sujeto obligado bajo los siguientes términos:

Al respecto esta Direccién General de Coordinacion de Politicas y Cultura Ambiental, a través de
la Coordinacion de Planeacion y Politicas, tiene a bien informar lo siguiente:

El proceso operativo que se siguio en la gestion de la donacién de la “Fundacién Gonzalo Rio
Arronte, |LA.P.” es el siguiente:

La fundacion se comprometid, en el marco de la colaboracién después de haber participado en
la convocatoria anual de agua de la fundacién, a realizar una donacién por la cantidad $20’
000.00 (Veinte millones de pesos 00/00 M.N) para realizar el Proyecto A.0434 Sistemas de
Captacion de Agua de Lluvia en Viviendas de la ciudad de México”, proyecto que busca apoyar
los esfuerzos del Programa social, “Cosecha de Lluvia” (programa presupuestario S034
“Programa sistemas de captacién de agua de lluvia en viviendas de la Ciudad de México”)
operado por la Secretaria del Medio Ambiente del Gobierno de la Ciudad de México, a cargo de
la Direccion General de Coordinacién Politicas y Cultura Ambiental.

Después de conocer los costos de las instalaciones y para lograr que se cubriera su correcta
instalacién y el monitoreo de la calidad de agua de dichos sistemas, con los recursos donados
por la Fundacion, este proyecto se propuso beneficiar 1,079 hogares de colonias con altos
indices de marginacion de la Sierra de Santa Catarina en la alcaldia de Iztapalapa, asi como la
capacitacioén a las familias beneficiarias para el correcto uso y mantenimiento de dichos sistemas

Cantidad Concepto Importe

1,079 Instalacion de sistemas de S19,416,603.71
captacion de agua de lluvia y
capacitacion sobreelusoy
mantenimiento de dichos

sistemas

1 Servicio de monitoreo de la $583, 396.29
calidad de agua
Total $20,000,000.00

Respecto al contrato de donacion, suscrito entre la Secretaria del Medio Ambiente del Gobierno
de la Ciudad de México y la Fundacion Gonzalo Rio Arronte IAP y las copias certificadas del
CFDI. Se hace de su conocimiento que esta Direccion no tiene la atribucion compartir dichos
elementos.

.. (sic)

IV. Presentacién del recurso de revision. El cinco de octubre de dos mil veintidds, la
ahora persona recurrente interpuso, a travées de la Plataforma Nacional de
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Transparencia, recurso de revisidbn en contra de la respuesta emitida por el sujeto
obligado a su solicitud de acceso a la informacion publica, por el que sefialo lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre:

“Con relacion a la solicitud de informacion enviada por la que suscribe [...] con fecha de registro
25 de agosto de 2022 y de recepcion el 26 de agosto del mismo afio y de la cual se emitio el
Folio No. 090163722001471, con fundamento en los articulos 233, 234, 235, 236 y 237 de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como en los articulos 142, 143, 144, 145y 146 de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica y demas disposiciones aplicables, vengo a presentar: Formal
recurso de revision en contra de la respuesta otorgada por la Secretaria del Medio Ambiente de
la Ciudad de México, recibida al correo electrénico proporcionado para tal efecto: [...] el dia 20
de septiembre del afio en curso, en la que se indica que respecto a la solicitud de informacion
publica solicitada relativa a que: ... proporcione copia certificada del contrato de donacion,
suscrito entre el Gobierno de la Ciudad de México, la Secretaria de Administracién y Finanzas o
bien la Secretaria del Medio Ambiente del Gobierno de la Ciudad de México y la Fundacion
Gonzalo Rio Arronte IAP. ... proporcione copia certificada del CFDI que ampare el donativo. La
Directora General de Coordinacion de Politicas y Cultural Ambiental Mtra. Claudia Herndndez
Ferndndez indica, mediante oficio SEDEMA/DGCPCA/547/2022, no tiene la atribucion de
compartir dichos elementos. Por lo cual se presenta el presente recurso para solicitar la
informacion que no fue proporcionada, consistente en: < Copia certificada del contrato de
donacion, suscrito entre el Gobierno de la Ciudad de México a través de la Secretaria del Medio
Ambiente del Gobierno de la Ciudad de México y la Fundacién Gonzalo Rio Arronte IAP. « Se
nos haga favor de compartir copia certificada del Comprobante Fiscal Digital por Internet (CFDI)
que la dependencia haya emitido para comprobar la transferencia de los 20 millones de pesos
que amparan el donativo de la fundacion. Respecto a la respuesta emitida por la Direccion
Directora General de Coordinacién de Politicas y Cultural Ambiental, de la Secretaria del Medio
Ambiente de la Ciudad de México, es preciso aclarar que es posible que dicha direccién no haya
firmado el convenio citado, ni haya emitido el CFDI que solicitamos, en tanto quien tiene la
facultad para tal efecto pudiera ser la Direccibn General de Administracién y Finanzas de la
misma Secretaria del Medio Ambiente, en términos de lo previsto por los articulos 41 y 129 del
Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México.
Conforme a los requisitos que debe contener el recurso de revision, establecidos en el articulo
237 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, los cuales también estan previstos en el articulo 144 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, me permito informar lo siguiente: I. EI nombre
del recurrente y, en su caso, el de su representante legal o mandatario, asi como del tercero
interesado, silo hay: [...]. Il. El sujeto obligado ante el cual se presentd la solicitud: La Secretaria
del Medio Ambiente de la Ciudad de México, en especifico la Direccién Directora General de
Coordinacion de Politicas y Cultural Ambiental y la Direccibn General de Administracion y
Finanzas. lll. El domicilio, medio electrénico para oir y recibir notificaciones, o la mencioén de que
desea ser notificado por correo certificado; en caso de no haberlo sefialado, aun las de caracter
personal, se haran por estrados: Correo electrénico: [...] Formato para recibir la informacion,
copia certificada: Se autoriza para recoger las copias certificadas a los CC. [...] IV. El acto o
resolucion que recurre y, en su caso, el nimero de folio de respuesta de solicitud de acceso, o
el documento con el g” (sic)
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V. Turno. El cinco de octubre de dos mil veintidos la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revisidbn descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el niumero INFOCDMX/RR.IP.5424/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

VI. Admisién. El diez de octubre de dos mil veintidds este Instituto, con fundamento en
lo establecido en los articulos, 51, fracciones 1 y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237,
239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el recurso de revision
interpuesto.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccién Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran
las pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.

VII. Alegatos. El veintiocho de octubre de dos mil veintidds este Instituto recibio los
alegatos del sujeto obligado a través del oficio niumero SEDEMA/UT/559/2022, de fecha
veintiocho de octubre de dos mil veintidés, suscrito por la Responsable de la Unidad de
Transparencia de la Secretaria del Medio Ambiente del sujeto obligado, en los siguientes
términos:

“L..]
RESPUESTA A LOS AGRAVIOS MANIFESTADOS POR EL HOY RECURRENTE

Respecto del agravio expuesto por la parte recurrente se informa que se remitié6 nuevamente la
solicitud primigenia a la Direccion General de Coordinacion de Politicas y Cultura Ambiental, la
cual, con fundamento en el articulo 185 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la
Administracion Publica de la Ciudad de México, es competente para pronunciarse al respecto.

En ese tenor, la referida direccion general, emitié una nueva respuesta complementaria al folio
090163722001471, mediante escrito de fecha 28 de octubre del presente afio, por medio del
cual, se atiende la solicitud de mérito. Esta respuesta complementaria, se hizo del conocimiento
a la parte recurrente al correo electrénico [...].

De lo anteriormente vertido, se puede constatar que con la respuesta complementaria, fue
debidamente atendida la solicitud que nos ocupa, de conformidad a la Ley de Transparencia,
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Acceso a la Informacion Pablica y Rendicién de cuentas de la Ciudad de México , por lo que del
estudio de los argumentos vertidos al hoy recurrente, es procedente invocar la causal de
sobreseimiento, contemplada n el articulo 249 fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendicion de cuentas de la Ciudad de México.

[.]
V. PRUEBAS.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 fracciones Il y lll de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién y Rendiciéon de cuentas de la Ciudad de México, en relacion a los
articulos 379, 380, 381 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal y el numeral
décimo séptimo, fraccion Ill, inciso a) numeral 1 del Procedimiento para la Recepcion,
Substanciacion, Resolucién y Seguimiento de los Recursos de Revision Interpuestos en Materia
de Acceso a la Informacion Publica y de Proteccion de Datos Personales en la Ciudad de México
se ofrecen como medio de prueba para corroborar las anteriores manifestaciones, las siguientes:

1. Documental publica. Se hace propia la documental relacionada con la respuesta
complementaria correspondiente a la solicitud de informacion publica con nimero de folio
090163722001471.

2. Instrumental de actuaciones, consiste en todas y cada una de las actuaciones Unica y
exclusivamente en tanto favorezcan los intereses de la Secretaria, relacionando esta prueba con
los alegatos esgrimidos en el presente ocurso.

3. Presuncional, en su doble aspecto legal y humana en todo lo que beneficie a este Sujeto
Obligado.

VI. ALEGATOS

En virtud de lo antes sefalado, se concluye que la respuesta complementaria emitida por este
sujeto obligado se encuentra totalmente apegada a derecho, al haber proporcionado a la hoy
recurrente una respuesta debidamente fundada y motivada en sus extremos, por lo cual sus
agravios resultan infundados, inoperantes e improcedentes, tal como se ha venido sefialando.

En ese sentido, tome Usted a consideracion que el presente Sujeto Obligado actu6 conforme a
derecho, a fin de otorgar a la hoy recurrente una respuesta apropiada a su solicitud de
informacion. Asi como la respuesta complementaria al folio de referencia.

Ahora bien, es de suma importancia resaltar que, la respuesta primigenia emitida a la hoy
recurrente, cumple con los requisitos de fundamentacion y motivacion que todo acto de autoridad
debe contener, por lo anterior, se tiene que este Sujeto Obligado, atiende el principio de
exhaustividad previsto en la fraccién VIII, del articulo 6 de la Ley de Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la ley de materia, asi como la Tesis
Jurisprudencial nUmero 238212, emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, los cuales
disponen lo siguiente:
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“Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reunan los siguientes
elementos:

(.)

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales aplicables,
asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan
tenido en consideraciéon para la emisién del acto, debiendo existir una adecuacién entre los
motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio acto administrativo;

“Tesis

Registro digital: 238212

Instancia: Segunda Sala

Séptima Epoca

Materia(s): Comudn

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen 97-102, Tercera Parte, pagina 143. Tipo:
Jurisprudencia.

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.

De acuerdo con el articulo 16 de la Constitucion Federal, todo acté de autoridad debe estar
adecuada y suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo primero que ha de
expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso y, por lo segundo, que también deben
sefialarse, con precision, las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto; siendo necesario, ademas, que
exista adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicables, es decir, que en el caso
concreto se configuren las hipétesis normativas.

Sexta Epoca, Tercera Parte:

Volumen CXXXII, pagina 49. Amparo en revision 8280/67. Augusto Vallejo Olivo. 24 de junio de
1968. Cinco votos. Ponente: José Rivera Pérez Campos. Secretario: José Tena Ramirez.
Séptima época, Tercera Parte: Volumen 14, pagina 37. Amparo en revision 3713/69. Elias Chain.
20 de febrero de 1970. Cinco votos. Ponente: Pedro Guerrero Martinez. Secretario: Juan Diaz
Romero. Volumen 28, pagina 111. Amparo en revisidon 4115/68. Emeterio Rodriguez Romero y
coagraviados. 26 de abril de 1971. Cinco votos, Ponente: Jorge Saracho Alvarez.

Volumenes 97-102, pagina 61. Amparo en revision 2478/75. Maria del Socorro Castrejon C. y
otros y acumulado. 31 de marzo de 1977. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: Carlos del Rio
Rodriguez. Secretaria: Fausta Moreno Flores.

Volimenes 97-102, pagina 61. Amparo en revisién 5724/76. Ramiro Tarango R. y otros. 28 de
abril de 1977. Cinco votos. Ponente: Jorge IAarritu. Secretario: Luis Tirado Ledesma. “(Sic)

Por lo anteriormente expuesto, se determina que los agravios formulados por el hoy recurrente
resultan infundados, toda vez que este Sujeto Obligado, en su respuesta complementaria que le
fue remitida, atiende todas y cada una de las peticiones hechas, por lo que este Sujeto Obligado,
ha garantizado con ello su derecho de acceso a la informacion publica.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado, a Usted Subdirector de Proyectos de la Ponencia de
la Comisionada Ciudadana Ponente, respetuosamente pido se sirva:

PRIMERO. - Tenerme por presentada en tiempo y forma con las manifestaciones vertidas en el
presente ocurso.

SEGUNDO. - Tener por presentadas y admitidas las pruebas que se ofrecen, las cuales se
estiman favorables al Sujeto Obligado de la Secretaria del Medio Ambiente.

TERCERQO. - Se tenga por autorizado el correo electrénico oficial de la Unidad de Transparencia
de la Secretaria del Medio Ambiente smaoip@gmail.com como medio para oir y recibir cualquier
tipo de notificacion.

CUARTO. - Se tenga por autorizada a Silvia Daniela Gardufio Ibafez para oir, recibir
notificaciones e imponerse de autos.

QUINTO. - Previos los tramites de ley, al resolver el presente asunto se solicita sobreseer el
presente recurso de revision, por los motivos expresados en este escrito.
.. (sic)

El sujeto obligado acompafié a su oficio de alegatos los siguientes documentos:

a) Oficio con numero de referencia 090163722001471 de fecha veintiocho de octubre de dos mil
veintidds suscrito por la Responsable de la Unidad de Transparencia de la Secretaria del Medio
Ambiente del sujeto obligado, mediante el cual, pone a disposicién versién publica en copia
simple de la documentacion solicita.

b) Captura de pantalla con fecha veintiocho de octubre del dos mil veintidés emitida por el sujeto
obligado enviada al sujeto recurrente con el asunto “Respuesta complementaria al folio
090163722001471”

VIII. El diez de noviembre de dos mil veintidés este Instituto recibié oficio niamero
SEDEMA/UT/600/2022, de fecha nueve de noviembre de dos mil veintidds, suscrito por
la Responsable de la Unidad de Transparencia de la Secretaria del Medio Ambiente del
sujeto obligado, mediante el cual, remite Acta de Notificacién de fecha nueve del mes'y
afio en curso, en la que, consta que el hoy recurrente recibe seis fojas por ambas caras,
correspondientes al Contrato de Donacion requerido en la solicitud que nos ocupa, asi
como dos CFDI, esto en copia simple en versién publica.

IX. Cierre. El veintid6s de noviembre de dos mil veintidés este Instituto decretd el cierre
del periodo de instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion
correspondiente.
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En razon de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actda, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente
de desahogo se ordend emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Plblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, es competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo
establecido en el articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de
México; 37, 53, fraccion I, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14,
fracciones lll, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia o sobreseimiento. Previo al andlisis de fondo
de los argumentos formulados en el recurso que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia o sobreseimiento.

Causales de improcedencia. El articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece lo siguiente:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por la recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Gnicamente respecto de los nuevos
contenidos.”

Al contrastar las hipétesis de improcedencia que marca la ley con los hechos acreditados
en los expedientes se constata que:

I. El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el articulo 236
de la Ley de la materia.
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II. No se acredité la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales relacionado con el
asunto que esta siendo tramitado.

lll. Dada la materia de la controversia, el recurso de revisiébn encuadra en la hipétesis de
procedencia marcada por la fraccion 1V del articulo 234 de la Ley de la materia.

IV. En este caso, no se formuld prevencion.

V. El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

VI. El recurrente no amplié su solicitud de informacion a través del medio de impugnacion.

En consecuencia, este Instituto concluye que no se actualiza alguna causal de
improcedencia prevista por la Ley de Transparencia local, por lo que a continuacién se
analizaran si existe alguna hipotesis que acredite el sobreseimiento.

Causales de sobreseimiento. El articulo 249 de la Ley de Transparencia local prevé:

Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualice alguno de los siguientes
supuestos:

I. Elrecurrente se desista expresamente;

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

lll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Los hechos de los presentes casos no dan pie a las hipétesis de sobreseimiento que
marca el articulo citado pues:

I. Elrecurrente no se ha desistido expresamente.

Il. En este caso la causa de pedir sigue vivo dado que no existe acto alguno que haya variado
los estados de las cosas que dieron origen a la controversia.

lll. En el presente asunto no se actualiza alguna causal de improcedencia como ya se establecio
en el apartado precedente.

En consecuencia, al no acreditarse ninguna de las causales de sobreseimiento que
marca la ley, este 6rgano resolutor procedera a analizar el fondo del asunto.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso, la controversia consiste en
determinar si la respuesta brindada por el sujeto obligado cumple con la normatividad
establecida en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Tesis de la decision.

El agravio planteado por la parte recurrente es fundado y suficiente para modificar la
respuesta brindada por la Secretaria de Medio Ambiente.
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Razones de la decision.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacién, la respuesta
del sujeto obligado y el agravio del recurrente.

El particular solicité a la Secretaria del Medio Ambiente:

I

1. Se informe el proceso operativo en la gestién de la donacién, si fue mediante una convocatoria
0 una solicitud de donacion directa a la Fundacion Gonzalo Rio Arronte IAP.

2. Se proporcione copia certificada del contrato de donacion, suscrito entre el Gobierno de la
Ciudad de México, la Secretaria de Administracion y Finanzas o bien la Secretaria del Medio
Ambiente del Gobierno de la Ciudad de México y la Fundacién Gonzalo Rio Arronte IAP.

3. Se proporcione copia certificada del CFDI que ampare el donativo.

4. Se informe como fueron aplicados los recursos donados por la Fundacion Gonzalo Rio Arronte
IAP al programa Captacion de Agua de Lluvia, por ejemplo, si fue empleado en la totalidad del
costo del sistema, en honorarios, asesorias, entre otros.” (Sic)

En respuesta, el sujeto obligado a través de la Direccion General de Coordinacion de
Politicas y Cultura manifesté que, la fundacion se comprometié, en el marco de la
colaboracién después de haber participado en la convocatoria anual de agua de la
fundacion, a realizar una donacién por la cantidad $20’ 000.00 (Veinte millones de pesos
00/00 M.N) para realizar el Proyecto A.0434 Sistemas de Captacion de Agua de Lluvia
en Viviendas de la ciudad de México”, proyecto que busca apoyar los esfuerzos del
Programa social, “Cosecha de Lluvia” (programa presupuestario S034 “Programa
sistemas de captacion de agua de lluvia en viviendas de la Ciudad de México”) operado
por la Secretaria del Medio Ambiente del Gobierno de la Ciudad de México, a cargo de
la Direccién General de Coordinacion Politicas y Cultura Ambiental.

Después de conocer los costos de las instalaciones y para lograr que se cubriera su
correcta instalacién y el monitoreo de la calidad de agua de dichos sistemas, con los
recursos donados por la Fundacién, este proyecto se propuso beneficiar 1,079 hogares
de colonias con altos indices de marginacion de la Sierra de Santa Catarina en la alcaldia
de Iztapalapa, asi como la capacitacion a las familias beneficiarias para el correcto uso
y mantenimiento de dichos sistemas.

Asimismo, menciono que respecto del contrato de donacion y las copias del CFDI, no
tenia la atribucién para compartir dichos elementos.
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Inconforme con la respuesta proporcionada, el particular interpuso su recurso de revision,
en el que se advierte que se agravié por la entrega de la informacion incompleta,
conforme a lo siguiente:

“...se presenta el presente recurso para solicitar la informaciéon que no fue proporcionada,
consistente en: « Copia certificada del contrato de donacién, suscrito entre el Gobierno de la
Ciudad de México a través de la Secretaria del Medio Ambiente del Gobierno de la Ciudad de
Meéxico y la Fundaciéon Gonzalo Rio Arronte IAP. « Se nos haga favor de compartir copia
certificada del Comprobante Fiscal Digital por Internet (CFDI) que la dependencia haya emitido
para comprobar la transferencia de los 20 millones de pesos que amparan el donativo de la
fundacion...” (Sic)

Sin que, de lo anterior se advirtiera que la parte recurrente hubiese emitido agravio
alguno respecto de la informacion que le fue proporcionada por el Sujeto Obligado en
atencion a sus requerimientos sefialados con los numerales 1 y 4 por lo que se tienen
como actos consentidos. Sirven de apoyo al anterior razonamiento los criterios del Poder
Judicial de la Federacion titulados ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTES., y
CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS
PARA PRESUMIRLO.

Una vez admitido el presente recurso de revision, este Instituto recibid los alegatos del
sujeto obligado, en los que pone a disposicion de la persona recurrente, version publica
en copia simple de los documentos solicitados.

Los datos sefialados con antelacion se desprenden de las documentales obtenidas del
sistema INFOMEX. Documentales a las que se les otorga valor probatorio en términos
de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de materia, asi como con apoyo en la
tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Formuladas las precisiones que anteceden, este 6rgano colegiado procede a analizar el
contenido de la respuesta impugnada a la luz del agravio formulado por la parte
recurrente, con la finalidad de determinar si la misma contravino disposiciones y
principios normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion publicay, si, en consecuencia, se violo este derecho del inconforme. En este
sentido, con el objeto allegarse de los elementos de analisis necesarios, resulta
importante citar la normativa aplicable a la materia de la solicitud de acceso que nos
ocupa. Al respecto, resulta importante citar la Ley de Transparencia, Acceso a la
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Informacién y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de México, la cual establece lo
siguiente:

“L.]
TITULO SEXTO
INFORMACION CLASIFICADA

Capitulo |
De las disposiciones generales de la clasificacién y desclasificacién de la informacién

Articulo 169. La clasificacién es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la
informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad, de
conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes con las
bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningin caso, podran
contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer la
clasificacion de la informacién al Comité de Transparencia de conformidad con lo dispuesto en
esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacién de manera restrictiva y
limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o supuestos de reserva o
confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacién, por
actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, corresponderda a los sujetos
obligados.

Articulo 171. La informacidn clasificada como reservada sera publica cuando:

I. Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;

Il. Expire el plazo de clasificacion; o

lll. Exista resolucion de la autoridad competente que determine que existe una causa de
interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacion.

Cuando el Instituto revoque la clasificacion de la informacién, el Comité de Transparencia
atendera la resolucion para hacerla puablica.

Al clasificar informacion con caracter de reservada es necesario, en todos los casos, fijar un plazo
de reserva.

La informacion clasificada como reservada, podrd permanecer con tal caracter hasta por un

periodo de tres afios. El periodo de reserva correra a partir de la fecha en que se clasifica la
informacion. Esta ser& accesible al piblico, aun cuando no se hubiese cumplido el plazo anterior,

13
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si dejan de concurrir las circunstancias que motivaron su clasificacién o previa determinacién del
Instituto.

Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobaciéon de su Comité de Transparencia,
podran ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de dos afios adicionales, siempre y
cuando justifiquen que subsisten las causas que dieron origen a su clasificacion, mediante la
aplicacion de una prueba de dafio

Para los casos previstos por la fraccién I, cuando se trate de informacién cuya publicacion pueda
ocasionar la destruccién o inhabilitacion de la infraestructura de caracter estratégico para la
provision de bienes o servicios publicos, y que a juicio del sujeto obligado sea necesario ampliar
nuevamente el periodo de reserva de la informacién; el Comité de Transparencia respectivo
debera hacer la solicitud correspondiente al Instituto, debidamente fundada y motivada,
aplicando la prueba de dafio y sefialando el plazo de reserva, por lo menos con tres meses de
anticipacién al vencimiento del periodo.

[..]

Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacion, por actualizarse alguno
de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera confirmar, modificar o
revocar la decision. Para motivar la clasificacién de la informacién y la ampliacién del plazo de
reserva, se deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al
sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal
invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en todo momento, aplicar una
prueba de dafio.

Tratandose de aquella informacién que actualice los supuestos de clasificacién, debera
sefialarse el plazo al que estara sujeta la reserva.

Articulo 174. En la aplicacion de la prueba de dafio, el sujeto obligado deberd justificar que:

I. La divulgacion de la informacién representa un riesgo real, demostrable e identificable
de perjuicio significativo al interés publico;
II. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés publico general de
que se difunda, y
lll. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 175. Los sujetos obligados deberan aplicar, de manera restrictiva y limitada, las
excepciones al Derecho de Acceso a la Informacién Publica prevista en el presente Titulo y
deberan acreditar su procedencia. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso
a la informacién, por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos,
correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el momento en que:
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I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;
Il. Se determine mediante resolucion de la autoridad competente, o
Ill. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

[.]

Articulo 180. Cuando la informacién contenga partes o secciones reservadas o confidenciales,
los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacién, deberan elaborar una
Versién Puablica en la que se testen las partes o secciones clasificadas, indicando su contenido
de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion.

[..]

Articulo 184. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberan fundar y
motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dafio a la que se hace referencia en el presente
Titulo.

[...]

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacion debe ser clasificada, se sujetard a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la clasificacion al
Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacion y otorgar parcialmente el acceso a la informacion, y
¢) Revocar la clasificacion y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacion que esté en poder del Area
correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucién del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de respuesta
a la solicitud que establece la presente Ley.

L]

Asimismo, el Codigo Fiscal del Distrito Federal, cuya ultima reforma fue el dos de
septiembre de dos mil veintiuno, sefala lo siguiente:

“I..]

ARTICULO 249.-Por la expedicion en copia certificada, simple o fotostatica o reproduccion de
informacion publica o versién publica, derivada del ejercicio del derecho de acceso a la
informacion publica, se deberan pagar las cuotas que para cada caso se indican a continuacion:

I De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamafio carta u oficio, por

cada péagina $2.65
Il Se deroga
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Il. De copias simples o fotostaticas, de documentos en tamafo carta u oficio, por cada
pagina $0.70.

Para efectos de esta fraccion, la determinacion de montos a cubrir, se deberd atender a
lo dispuesto en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, asi como a la normatividad aplicable en materia de
proteccion de datos personales

L]

Finalmente, los Lineamientos para la Gestidén de Solicitudes de Informacion Publica y de
Datos Personales en la Ciudad de México, establecen lo siguiente:

“I...]
TITULO SEGUNDO
DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA

CAPITULO |
REGISTRO Y TRAMITE DE SOLICITUDES A TRAVES DEL MODULO MANUAL DEL
SISTEMA ELECTRONICO
[..]

12. Cuando la resolucién otorgue el acceso a la informacion, la Unidad de Transparencia
calculara los costos correspondientes de acuerdo con las opciones de reproduccién y envio
sefialadas, a través de la aplicacion informética que el sistema electrénico tendra disponible en
su sitio de Internet.

La Unidad de Transparencia enviard, junto con la respuesta, el correspondiente célculo de los
costos, al domicilio o medio sefialado para recibir notificaciones, precisando los datos para
realizar el pago en las instituciones autorizadas, informando al solicitante que en caso de no
realizar el pago dentro de los treinta dias habiles siguientes a la recepcién de la respuesta
operara la caducidad del tramite, de conformidad con lo dispuesto por el parrafo segundo del
articulo 215 de la Ley de Transparencia, indicandole que en caso de requerir la informacién
después de este tiempo debera presentar una nueva solicitud.[...]”

Ahora bien, es importante retomar que el sujeto obligado via alegatos manifesté la
imposibilidad de proporcionar la documentacién en copia certificada, sefialando que, la
copia certificada es una copia fiel de la original, y en este caso, debia elaborarse una
version publica de los documentos, por contener datos confidenciales.

Al respecto, como se indicé anteriormente, la Ley de Transparencia establece que

cuando la informacién contenga partes o secciones confidenciales, los sujetos obligados,
para efectos de atender una solicitud de informacion, deberan elaborar una versiéon en la
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gue se testen las partes o seccione clasificadas, indicando su contenido de manera
genérica y fundando y motivando su clasificacion

Por otro lado, por lo que respecta a la entrega de la informacion en copia certificada
resulta aplicable el Criterio 02/21 emitido por este Instituto, el cual sefiala lo siguiente:

Certificacion de versiones publicas. Corrobora que el documento es una copia fiel de la
version publica que obra en los archivos del sujeto obligado. La Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México establece que
toda la informacién generada o en posesion de los sujetos obligados es publica, considerada un
bien coman de dominio publico, accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que
establece la Ley y demas normatividad aplicable. El espiritu de la Ley es privilegiar la agilidad
del acceso a la informacion, sin embargo, para efectos de atender una solicitud de informacién
en la cual se contenga partes o secciones reservadas o confidenciales se debera elaborar una
version publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas, indicando su contenido
de manera genérica, fundando y motivando su clasificacién a través de la resolucién que para tal
efecto emita el Comité de Transparencia, razén por la cual, la version publica es susceptible de
ser certificada al ser una de las modalidades de reproduccidn previstas en la Ley. En este
contexto, la copia certificada sera respecto de la version publica obtenida, de conformidad con el
articulo 232 de la Ley de la materia, la cual tiene como finalidad establecer que en los archivos
del sujeto obligado existe el documento en version publica, por lo que procede su certificacién
haciendo constar la siguiente leyenda: “Es copia fiel de la versidén publica que se tuvo a la vista
y obra en los archivos”, a fin de crear conviccion de que efectivamente corresponden a los
documentos que obran en los archivos de los sujetos obligados, tal como se encuentran.

De acuerdo con lo anterior, es viable proporcionar copia certificada de documentos solicitados en
versioén publica, por lo que larespuesta del sujeto obligado no es procedente.

En consecuencia, este Instituto determina que el agravio del particular es fundado.

CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es MODIFICAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:

e Proporcione al particular copia certificada de la version publica de los documentos solicitados,
previo pago de los derechos, junto con el acta del Comité de Transparencia mediante la cual
se clasificd la informacion.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para recibir notificaciones durante la
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substanciacion del presente medio de impugnacion, en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacién de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, ultimo parrafo de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la
Contraloria General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE:

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
y con fundamento en los articulos 244, fraccion 1V, de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA
la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.
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CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electronico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucién, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefialado
para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el veinticuatro de noviembre de dos
mil veintidos, por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién 1X del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

MvOL
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