SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.5431/2022

Sujeto Obligado:
Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

Se requirié diversa informaciéon relacionada con la Mesa de
Registro y Atencidn a Posibles Victimas de Corrupcién en
Desarrollos Inmobiliarios.

. POR QUE SE
i INCONFORMO?
- La parte recurrente considero que el sujeto obligado no atendié

satisfactoriamente su peticion.

;QUE RESOLVIMOS?

REVOCAR la respuesta impugnada.

— CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras clave: Mesa de Registro y Atencion a Posibles Victimas
de Corrupcion en Desarrollos Inmobiliarios.
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.5431/2022

SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO
Y VIVIENDA

COMISIONADA PONENTE: ]
LAURA LIZETTE ENRIQUEZ
RODRIGUEZ:

Ciudad de México, a treinta de noviembre de dos mil veintid6s?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.5431/2022, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Secretaria de Desarrollo Urbano
y Vivienda, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
en sesion publica resuelve REVOCAR la respuesta impugnada, conforme a lo

siguiente.

I. ANTECEDENTES

1. Solicitud de Informacién. El veinte de septiembre, via PNT la parte recurrente
presentd una solicitud de informacion a la que recayd el folio 090162622002083, en

la que requiri6:

“...El 8 de septiembre de 2022 el Gobierno de la Ciudad de México, dio a
conocer la instalacion de una “Mesa de Registro y Atenciéon a Posibles

1 Con la colaboracion de Jorge Dalai Miguel Madrid Bahena.
2 En adelante las fechas corresponderan al afio dos mil veintidés salvo precisién en contrario.
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Victimas de Corrupcion en Desarrollos Inmobiliarios”, la cual se instalo
conjuntamente por la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda, Consejeria
Juridica y el Consejo Ciudadano para la Seguridad y Justicia, todos de la
Ciudad de México. La mesa se instalé en San Lorenzo 712, colonia Del Valle
Centro, Alcaldia Benito Juéarez.

Al respecto, solicito conocer la calle, nUmero exterior y colonia de todos los
desarrollos inmobiliarios que han sido atendidos y/o registrados en dicha
mesa. No solicito el nombre de las personas atendidas ni los numeros
interiores de sus domicilios.

La informacién que solicito no debe ser considerada como reservada, ya que
no se trata de informacién sujeta a un procedimiento seguida en forma de
juicio...” (Sic)
2. Respuesta. El tres de octubre, el sujeto obligado notifico a la parte recurrente, el
oficio nUumero SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/3644/2022, suscrito por la Coordinadora

de Servicios Juridicos y Transparencia, en el que esencialmente manifesto:

“I..]

Al respecto, hago de su conocimiento que la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda no ha atendido ni
registrado a ninglin desarrollo inmobiliario!

Finalmente, en caso de presentarse alguna duda respecto a la presente, le proporciono los datos de
contacto de esta Unidad de Transparencia;

[..]. (Sic)

3. Recurso. Inconforme con lo anterior, el cinco de octubre, la parte quejosa

interpuso recurso de revision en el que expreso:

“...El sujeto obligado responde que "no ha atendido ni registrado ningun
desarrollo inmobiliario”.

Sin embargo, con fecha 15 de septiembre de 2022, mediante tarjeta informativa
publicada en su sitio web en la direccion
https://www.seduvi.cdmx.gob.mx/comunicacion/nota/tarjeta-informativa-
instala-seduvi-mesa-interinstitucional-para-la-atencion-y-registro-de-
irregularidades-inmobiliarias , titulada "Instala Seduvi mesa interinstitucional
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para la atencion y registro de irregularidades inmobiliarias" informé que "...Hoy
fueron atendidas 15 personas, con casos referentes a inmuebles ubicados en
la alcaldia Benito Juarez. Cada uno de ellos, ha sido registrado y se evaluara
de manera particular y colegiada.".

Por otra parte, la Consejeria Juridica y de Servicios Legales de la Ciudad de
México, en respuesta a la solicitud de informacién publica con niumero de folio
090161722001086 (ANEXA) inform6 que "...que toda vez que la Mesa de
Registro se encuentra en las instalaciones de la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda de la Ciudad de México, instituciébn que da atencion de
manera presencial a la ciudadania; asimismo, es quien convoca a las
reuniones, genera los acuerdos, minutas y registra los inmuebles; motivo por el
cual esta Consejeria Juridica y de Servicios Legales no tiene en sus archivos
la informacion que solicita."

Al negarme la informacién solicitada, el sujeto obligado viol6 los principios de
congruencia y exhaustividad. Lo anterior, debido a que solicité el domicilio de
los inmuebles (desarrollos inmobiliarios) que han sido objeto de atencién en
esta mesa. Con ello, afecté mi derecho fundamental de acceso a la informacion
publica...”. (Sic)

4. Turno. En la misma data, el Comisionado Presidente ordend integrar el
expediente INFOCDMX/RR.IP.5431/2022 y con base en el sistema aprobado por el
Pleno de este Organo Garante lo turné a la Comisionada Instructora para los efectos

previstos en el articulo 243 de la Ley de Transparencia.

5. Admisién. El catorce de octubre, la Comisionada Instructora admitié a tramite el
presente medio de impugnacion con fundamento en la fraccion V del articulo 234
de la Ley de Transparencia y otorgo a las partes el plazo de siete dias habiles para

gue realizaran manifestaciones.

6. Alegatos del sujeto obligado. El veinticinco de octubre, en la PNT se hizo
constar la recepcion una comunicacion electronica a cargo del sujeto obligado a
través de la cual remitié copia digitalizada del oficio
SEDUVI/DGAJ/CSJT/UT/4194/2022, suscrito por la Coordinadora de Servicios

Juridicos y Transparencia mediante el cual manifesté lo siguiente:
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1]

En razén de lo anterior, esta Unidad de Transparencia informa que:

La solicitud primigenia sefiala que “[...] solicito conocer la calle, niimero exterior y colonia de todos los
desarrollos inmobiliarios que han sido atendidos y/o registrados en dicha mesa.” (énfasis afiadido), misma que
fue atendida al informar a la ahora recurrente que esta Secretarfa de Desarrollo Urbano y Vivienda no habia
atendido ni registrado a ninglin desarrollo inmobiliario para el momento de la solicitud, por lo que se solicita a
usted, tenga en consideracién la fraccién V del articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publicay Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra sefiala:

“Articulo 248. El recurso serd desechado por improcedente cuando:
Foi]

V. Seimpugne la veracidad de la informacién proporcionada; o”

En relacién a lo anterior, vale la pena precisar que el objetivo de la “Mesa de Registro y Atencién a Posibles
Victimas de Corrupcién en Desarrollos Inmobiliarios” anunciada por la Jefatura de Gobierno es dar atencién,

seguimiento y acompafiamiento a quienes hayan sido o sean posibles victimas de corrupcion inmobiliaria, por lo
que no se lleva a cabo la atencidn a desarrollos inmobiliarios tal como sefiala la ahora recurrente, sino a las
posibles victimas de corrupcién inmobiliaria.

Ahora bien, la ahora recurrente sefiala en sus motivos de inconformidad que “[...] solicité el domicilio de los
inmuebles (desarrollos inmobiliarios) que han sido objeto de atencién en esta mesa. Con ello, afecté mi derecho
fundamental de acceso a la informacién piblica.” (énfasis afiadido), por tanto, se aprecia que el axioma de la
solicitud que motiva el recurso de revisién de mérito versa sobre los desarrollos inmobiliarios atendidos y
registrados, mds no los que han dado materia al objeto de atencién (posibles victimas de corrupcién
inmobiliaria) de la mesa en comento, en este sentido, vale la pena sefialar que el articulo 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México establece que la
obligacién de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la misma, ni presentarla conforme
al interés del particular del solicitante, lo cual se refuerza con el Criterio 03/17, Segunda Epoca, emitido por el
Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales “No existe
obligacién de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de acceso a la informacién” donde
sefiala que los sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacién del particular,
proporcionando la informacién con la que cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin
necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacién.

Por tanto, es claro que los agravios sefialados por la ahora recurrente resultan infundados, pues este sujeto
obligado atendié su solicitud inicial en los términos que fueron precisados dentro de la misma tal como se hace
constar en las pruebas remitidas anexas al presente.

Finalmente, no pasa desapercibido que la ahora recurrente refiere la Tarjeta Informativa con titulo “INSTALA
SEDUVI MESA INTERINSTITUCIONAL PARA LA ATENCION Y REGISTRO DE IRREGULARIDADES
INMOBILIARIAS” publicada por esta Secretarfa de Desarrollo Urbano y Vivienda en su Portal Institucional en
fecha 12 de septiembre de 2022, en especifico lo siguiente: “/...] Hoy fueron atendidas 15 personas, con casos
referentes a inmuebles ubicados en la alcaldia Benito Judrez. Cada uno de ellos, ha sido registrado y se evaluard de
manera particular y colegiada”, en este sentido y en animos de salvaguardar el Derecho de Acceso a la
Informacién Publica, respetando los principios de maxima publicidad y pro persona se informa que dado la
naturaleza del tema, esta Secretarfa de Desarrollo Urbano y Vivienda se encuentra en la etapa de anélisis de la
informacion proporcionada por las posibles victimas de corrupcién inmobiliaria debido a que pudiera encuadrar
en diversos supuestos que motivan su clasificacién en la modalidad de reservada.

[...J(Sic)”
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7. Cierre de instruccion y ampliacion del plazo para resolver. El veinticinco de
noviembre, se tuvo por recibido el escrito de alegatos y anexos presentados por el
sujeto obligado; se declar6 la preclusion del derecho de la parte recurrente para
realizar manifestaciones, en virtud de que no formulé alguna dentro del plazo
otorgado, con apoyo en lo dispuesto en el articulo 133, del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para esta Ciudad, de aplicacion supletoria a la Ley de
Transparencia; y al considerar que no existia actuacion pendiente por desahogar,

se decreto el cierre de instruccion.

De ahi, que ante la ausencia de voluntad de las partes para conciliar en el presente

asunto se continu6 con su tramitacion ordinaria.

Finalmente, la Comisionada Instructora atendiendo a la carga de trabajo y a las
labores de su ponencia acordd la ampliacion del plazo para resolver el presente
medio de impugnacién por diez dias habiles, en uso de la facultad que le confiere el
articulo 243, fraccion VII, parrafo segundo de la Ley de Transparencia; y al
considerar que no existia actuacion pendiente por desahogar, se decreto el cierre

de instruccion.

Las documentales referidas se tienen por desahogadas en virtud de su propia y
especial naturaleza, y se les otorga valor probatorio pleno con fundamento en lo
dispuesto en los articulos 374, 402 y 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para

el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y

IL.CONSIDERANDO
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PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y
resolver el presente recurso de revisiéon con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1,
2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238,
242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IXy X, y 14

fracciones I, 1V, V y VII del Reglamento Interior de este Instituto.

SEGUNDO. Analisis de improcedencia. No pasa desapercibido para este Instituto
que el sujeto obligado puso de manifiesto la improcedencia de este medio de
impugnacion porque, desde su 6ptica, al interponer su recurso la parte recurrente

cuestiono la veracidad de la respuesta otorgada.

Sin embargo, debe desestimarse la causal de improcedencia apuntada, pues
contrario a lo sostenido por la autoridad obligada, en concepto de este Instituto, la
sustancia de la impugnacion se enmarca en la omision de entregar la informacion

relacionada con el pedimento informativo.

En linea con ello, no se advierte que, en modo alguno, el aqui quejoso haya
formulado un argumento tendente poner en duda la verosimilitud del informe rendido
por la autoridad; de ahi que la afectacién aducida puede y debe ser objeto de

revision por este Instituto.

Asimismo, este Organo Colegiado no advirtio la actualizacion de una diversa causal
de improcedencia de las previstas en el articulo 248 de la Ley de Transparencia;

por lo que procede realizar el estudio de fondo del asunto que nos ocupa.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



||
ﬁ I“'“ INFOCDMX/RR.IP.5431/2022

TERCERO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultd admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De la PNT y las constancias que integran el expediente, se advierte que
la Parte Recurrente hizo constar: su hombre; Sujeto Obligado ante el que realizé la
solicitud de informacion; medio para recibir notificaciones; los hechos en que se
fundo la impugnacion y los agravios que le causo el acto; en dicha plataforma se
encuentra tanto la respuesta impugnada, como las constancias relativas a su

tramitacion.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, pues de las
constancias del expediente se advierte que la respuesta recurrida fue notificada
el tres de octubre, de manera que el plazo de quince dias habiles de la parte
recurrente para hacer valer su inconformidad transcurrié del cuatro al veinticuatro

de octubre.

Debiéndose descontar por inhabiles los dias ocho, nueve, quince, dieciséis,
veintidos y veintitrés de octubre por corresponder a sabados y domingos, de
conformidad con los numerales 10 y 206 de la Ley de Transparencia, en relacion
con el articulo 71 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México

de aplicacién supletoria a la ley de la materia.

En tales condiciones, si el medio de impugnacién fue presentado el cinco de

octubre, es evidente que se interpuso en tiempo.

CUARTO. Delimitacion de la controversia. En el caso, la cuestion a dilucidar
consiste en determinar si el sujeto obligado observo a cabalidad los principios y las

8
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disposiciones previstas en la Ley de Transparencia para garantizar al maximo
posible el derecho fundamental a la informacion de la parte quejosa y debe
confirmarse su actuar; o bien, en caso contrario, procede modificar el acto

reclamado.

QUINTO. Estudio de fondo. Este Instituto estima que el agravio formulado por la
parte recurrente, aunque suplido en su deficiencia, es fundado y suficiente para

revocar la respuesta impugnada.

Para poder justificar la decisién anunciada, conviene precisar los hechos que dieron

origen al asunto que ahora se resuelve.

Inicialmente, la entonces parte solicitante requirié a la Secretaria de Obras y
Servicios para que le informara, en relacion con la instalacion de la Mesa de
Registro y Atencion a Posibles Victimas de Corrupcion en Desarrollos Inmobiliarios,
la calle, nUmero exterior y colonia de todos los desarrollos inmobiliarios que han

sido atendidos y/o registrados en dicha mesa.

Al respecto, el sujeto obligado a través de la Coordinacién de Servicios Juridicos y
Transparencia, indicO que su dependencia no ha atendido o registrado a ningun

desarrollo inmohbiliario.

Asi las cosas, la parte quejosa ocurrié ante esta instancia, esencialmente, porque
considerd que el sujeto le negd indebidamente el acceso a la informacion de su
interés y advirtié que mediante tarjeta informativa publicada el 15 de septiembre de
2022 en su portal de internet, la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda difundié

gue durante la instalacién de la mesa interinstitucional para la atencion y registro
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de irregularidades inmobiliarias, fueron atendidas 15 personas, cuyos casos fueron

registrados y seran evaluados individualmente de manera colegiada.

Seguida la substanciacién del asunto que nos ocupa, en etapa de alegatos la
autoridad obligada manifestd, entre otras cosas, que la Mesa de Registro y Atencion
a Posibles Victimas de Corrupcion en Desarrollos Inmobiliarios, tiene el fin de
atender a las personas que son o pueden ser victimas de corrupcion inmobiliaria,

sin que se lleve a cabo la atencion respecto de desarrollos inmobiliarios.

Sostiene que si la solicitud hace referencia a los desarrollos inmobiliarios atendidos
y registrados, y no asi a las personas victimas que son objeto de atencion de la
dicha mesa, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 219 de la Ley de

Transparencia, su organizacion no tiene el deber de generar documentos ad hoc.

Finalmente, en relacion con la nota informativa que introdujo la quejosa en su
recurso, sefiald que su dependencia se encuentra en etapa de andlisis de la
informacion proporcionada por quienes se ostentaron como posibles victimas y que

es probable que su contenido encuadre en supuestos de clasificacion.

Ahora bien, atendiendo a que la controversia a resolver esta estrictamente vinculada
con el procedimiento de acceso a la informacion publica, es indispensable examinar
la regulacion de ese derecho fundamental a nivel convencional, constitucional y

legal, a fin de determinar sus alcances y limitaciones de cara a su ejercicio.
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Inicialmente, en el Sistema Regional de derechos fundamentales, la Convencién
Americana Sobre Derechos Humanos prevé en su articulo 13, punto 13, que el
derecho de libre pensamiento y de expresiéon comprende la prerrogativa de buscar,

recibir y difundir informacion libremente.

En el ambito nacional, el articulo 6° de la Constitucién Federal* reconoce, entre
otros, el derecho fundamental a la informacién, que faculta a las personas para
acceder de manera libre a informacion oportuna y plural. En su apartado A, base
primera establece que toda la informacion en poder de todas las autoridades del
pais e incluso aquella en posesién de particulares que reciben y ejercen recursos

publicos tiene el caracter de publica.

Ademas, el Poder Reformador de la Constitucion instituyé en el texto fundamental
el principio interpretativo de maxima publicidad, conforme al cual, por regla general

la informacion es publica y solo por excepcion puede ser objeto de clasificacion.

3 Articulo 13. Libertad de Pensamiento y de Expresion

1. Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento y de expresién. Este derecho comprende la
libertad de buscar, recibir y difundir informaciones e ideas de toda indole, sin consideracion de fronteras, ya
sea oralmente, por escrito o en forma impresa o artistica, o por cualquier otro procedimiento de su eleccion.
4 Articulo 60. [...]

Toda persona tiene derecho al libre acceso a informacién plural y oportuna, asi como a buscar, recibir

y difundir informacién e ideas de toda indole por cualquier medio de expresion.

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion y las entidades federativas, en el
ambito de sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes principios y bases:

I. Toda la informacion en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo de los Poderes
Ejecutivo, Legislativo y Judicial, 6rganos autdbnomos, partidos politicos, fideicomisos y fondos publicos, asi como
de cualquier persona fisica, moral o sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad
en el ambito federal, estatal y municipal, es publica y sélo podra ser reservada temporalmente por razones de
interés publico y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes. En la interpretacion de este derecho
debera prevalecer el principio de maxima publicidad. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que
derive del ejercicio de sus facultades, competencias o funciones, la ley determinara los supuestos especificos
bajo los cuales procedera la declaracion de inexistencia de la informacion. [...]

Ill. Toda persona, sin necesidad de acreditar interés alguno o justificar su utilizacion, tendra acceso gratuito a
la informacion publica, a sus datos personales o a la rectificacion de éstos. [...]
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Por su parte las Leyes General y Local de Transparencia, preceptiian esencialmente
en sus articulos 4° y 7% respectivamente, que el derecho fundamental a la
informacion comprende, en esencia, la facultad de las personas de conocer todo
tipo de informacion generada por las autoridades y aun aquella que esta en su

poder; salvo restriccion constitucional o legal.

En efecto, en concepto de este Instituto por informacion publica debe entenderse
todo proceso desarrollado por los sujetos obligados de conformidad con el marco
de sus atribuciones, que se encuentra reproducido en un documento en sentido

amplio’ y que esta en posesion de la autoridad ante la cual se promovio la peticion.

Sobre el punto, no escapa a este cuerpo colegiado que en el ejercicio cotidiano del
derecho fundamental en tratamiento, no existe un modelo Unico para la presentacion
de una solicitud, por el contrario, las personas implementan métodos alternativos
para allegarse de la informacion de su interés. Por ejemplo, a partir del
requerimiento expreso de ciertos documentos o0 de preguntas concretas

comunmente vinculadas con las competencias del sujeto obligado consultado.

5 Articulo 4. El derecho humano de acceso a la informacion comprende solicitar, investigar, difundir, buscar y
recibir informacion.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados es
publica y accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que se establezcan en la presente Ley,
en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, la Ley Federal, las leyes de las
Entidades Federativas y la normatividad aplicable en sus respectivas competencias; sélo podra ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico y seguridad nacional, en los
términos dispuestos por esta Ley.

6 Articulo 2. Toda la informacién generada o en posesién de los sujetos obligados es publica, considerada un
bien comin de dominio publico, accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que establece esta
Ley y demas normatividad aplicable.

7 Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entenderé por: [...]

VII. Documento: Los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos,
directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien,
cualquier otro registro que documente el ejercicio de las facultades, funciones y competencias de los sujetos
obligados, sus Servidores Publicos e integrantes, sin importar su fuente o fecha de elaboracion. Los documentos
podran estar en cualquier medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrénico, informatico u holografico; [...]
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En el caso que nos ocupa, como se anoto lineas arriba, la sustancia de la solicitud
estd encaminada a conocer los domicilios de los desarrollos inmobiliarios atendidos
y/o registrados en la Mesa de Registro y Atencién a Posibles Victimas de Corrupciéon

en Desarrollos Inmobiliarios.

Ahora bien, del examen de la respuesta inicial y complementaria, a juicio de este
cuerpo colegiado el sujeto obligado no privilegio el principio de maxima publicidad
previsto en el articulo 6, apartado A, base primera de la Constitucion Federal, con
lo cual se produjo una interferencia en el derecho fundamental a la informacién de

la aqui quejosa.

En efecto, la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda obvioé su obligacion de
proporcionar la informacion solicitada, pues en un primer momento sefialé no tener
informacion relacionada con la materia de la consulta y luego, reconociendo haber
atendido a presuntas victimas de corrupcion inmobiliaria, indicé que los datos

proporcionados pueden ser objeto de clasificacion.

Atento a lo anterior, debe decirse que la actuacion del sujeto obligado presenta un
vicio de forma, en la medida que practicO materialmente la clasificacion de la

informacion solicitada sin observar el procedimiento previsto en la ley de la materia.

Ello es asi, porque en via de alegatos no remiti6 a este Organo Garante la
resolucion del Comité de Transparencia de su organizacion por la que se aprobé
clasificar como confidencia o reservada | la informacién solicitada, en términos de

lo previsto en el parrafo in fine del articulo 216 de la ley de la materia.
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Cuestién que adquiere un papel central en este recurso, en la medida que al no
haberse actuado de conformidad con el principio de legalidad nos encontramos
ante un acto arbitrario que coloca a la parte recurrente en estado de indefension.
Aunado a que no conoce las razones juridicas que el sujeto obligado considero para

limitar su derecho fundamental a informacion.

Hasta aqui, es necesario recordar que conforme al articulo 16 de la Constitucion
Federal, todas las autoridades del pais tienen la obligacion de fundar y motivar los

actos que realizan de acuerdo con el ambito de sus competencias.

Sobre este topico, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al
resolver el amparo directo en revision 1936/94, sostuvo que dicha responsabilidad
se traduce en el principio de legalidad, el cual debe corroborarse en toda resolucion
jurisdiccional o administrativa y acto de autoridad, de manera que un acto reviste
tal condicion cuando es emitido por la autoridad competente y esta dentro de la

esfera de sus atribuciones.

Subray6 que esa exigencia persigue una doble finalidad, por una parte, que la
ciudadania esté en aptitud de conocer y en su caso, atacar los fundamentos al
estimar que su aplicacion fue incorrecta, y por otra, reducir la emision de actos
arbitrarios; de suerte que su ausencia predispone un lapso de incertidumbre que

puede colocarla en un estado de indefension.

En esa linea, al resolverse la contradiccion de tesis 133/2004-PS, esa Primera Sala
del Alto Tribunal reiteré que la obligacion de fundar y motivar consiste en una regla
general que impone la cita de preceptos legales en que se apoya el acto y las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas

consideradas para su emision.

14

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



{hinfo

INFOCDMX/RR.IP.5431/2022

Se trata de un mandato de la mayor relevancia que debe estar presente en todo

acto de autoridad sin excepcion, sobre todo cuando aquel deriva del ejercicio de un

derecho fundamental como lo es el de acceso a la informacion.

Bajo estos parametros, ante lo fundado de los agravios expresados por la parte

recurrente, debe revocarse la respuesta reclamada para el efecto de que el sujeto

obligado emita otra en la que:

i)

Someta a consideracion del Comité de Transparencia de su
organizacion una propuesta de clasificacion de la informacion materia
de consulta, en la que tome en cuenta las directrices desarrolladas en

el considerando quinto de esta determinacion;

El Comité de Transparencia, al resolver sobre la propuesta a que se
refiere el inciso anterior, debera desarrollar un analisis argumentativo
profundo y exhaustivo en el que dé cuenta de los motivos y razones
gue justifican el sentido de su resolucién y, en su caso, acordara la

emisién de la versidn publica que corresponda; y

Seguido el procedimiento respectivo, debera remitir a la parte
recurrente y a este Organo Garante, copia digitalizada de la resolucién
que al efecto emita, debidamente firmada por quienes integran el
Comité de Transparencia y, en su caso, de la version publica de la

informacion.

Por las razones expuestas, el Pleno de este Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México,

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,

Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
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RESUELVE

PRIMERO. En la materia de la revision se revoca la respuesta del sujeto obligado,
en los términos del considerando quinto de esta resolucién y para los efectos
precisados en su parte final, con fundamento en la fraccion V, del articulo 244 de la

Ley de Transparencia.

SEGUNDO. Se instruye al sujeto obligado para que dé cumplimiento a la presente
resolucién dentro del plazo de diez dias habiles contados a partir del dia
siguiente de su notificacion, y de conformidad con lo dispuesto en el articulo 246 de

dicha ley, remita a este Instituto los informes y constancias que asi lo acrediten.

Ello, bajo el apercibimiento que, de no hacerlo, se daré vista a la Secretaria de la
Contraloria General de esta Ciudad, para que resuelva lo que conforme a las leyes

aplicables determine procedente.

TERCERO. La Ponencia de la Comisionada Laura Lizette Enriquez Rodriguez dar&a
seguimiento a la presente resolucion y llevara a cabo las acciones necesarias para

asegurar su cumplimiento.

Lo anterior, en términos de la reforma aprobada por el Pleno de este Instituto al
articulo 14, fracciones XXXI, XXXII, XXXIV y XXXVI, del Reglamento Interior de este
Organo Garante, mediante Acuerdo 1288/SE/02-10/2020, de dos de octubre de

dos mil veinte.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20y el

correo electrénico ponencia.enriguez@infocdmx.org.mx, para que comunique a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.
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QUINTO. En cumplimiento a lo establecido en el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales
o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas

vias.

NOTIFIQUESE; la presente resolucion en términos de ley.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el treinta de noviembre de dos mil
veintidés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a que haya lugar.
MSD/MJPS/JDMMB

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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