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Ciudad de México a nueve de noviembre de dos mil veintidos.

¢Qué solicito la
parte
recurrente?

Folio inexistente. Se desconoce la solicitud.

o}
A través de diversas manifestaciones. E

éPor qué se
inconforma?

¢Qué resolvié el Pleno?

DESECHAR el recurso de revision, toda vez que la parte recurrente
no desahogo la prevencion

Consideraciones importantes: Folio inexistente, prevencion, folio
inexistente.
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.5615/2022

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA GUSTAVO A. MADERO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a nueve de noviembre de dos mil veintidds2.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.5615/2022,
interpuesto en contra de la Alcaldia Gustavo A. Madero, en sesion publica se
DESECHA el recurso de revision ya que la parte recurrente no desahogoé la

prevencion, conforme a lo siguiente:

l. ANTECEDENTES

I. El catorce de octubre la parte recurrente interpuso recurso de revision, por el

cual manifesté su inconformidad sefalando:

‘HECHO NUMERO UNO.- En fecha veinte de septiembre del 2022, personal de la
Direccion General de Servicios Urbanos de la Alcaldia Gustavo A. Madero, Ciudad
de México, recibi6 directamente en la oficina competente el escrito de solicitud al
Acceso a la informaciéon Publica, en el cual se solicita copia simple de los
documentos completos respecto al registro de los parques publicos de la Col.
Lindavista y el presupuesto que se dentina para la conservacion de los mismos, a
fin de ejercer su derecho al Acceso a la Informacion Puablica. En el referido escrito
se anexo copia simple de INE del solicitante, por el cual se establecieran los datos
de identificacion.

1 Con la colaboracién de Erika Delgado Garnica.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2022, salvo precision en contrario.
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HECHO NUMERO DOS: Debido a la irregularidad de notificacion, fue mermado el
derecho de Acceso a la Informacién Publica del C. ... ya que nunca se
obtuvo/recibié una notificacion o contestacion del escrito presentado con fecha 20
de septiembre del 2022, dentro del tiempo limite en lo dispuesto en el articulo 142
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica.
Disposiciones legales violadas:

Se viola en mi perjuicio las siguientes disposiciones
legales de la LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA Y DE LA LEY GENERAL DEL EQUILIBRIO
ECOLOGICO Y LA PROTECCION AL AMBIENTE:

Conceptos de violacion.

Se duele al recurrente, de lo no actuado respecto al escrito de fecha 20 de
septiembre del 2022, ya que el C. ... jamas se le dio por contestado o notificado
respuesta alguna del escrito entregado en tiempo y forma para ejercer su derecho
al Acceso a la Informacién Publica con ello en lo dispuesto por los articulos 1, 2, 4
y 6 de la LEY GENERAL DE TRANSPARENCIA Y ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA.

Es en este sentido que se sefala la violacion flagrante a su derecho de Acceso a
la Informacion Publica y debido proceso de la persona fisica que represento, ya
gue se le dejo copia a la persona con quien se entendio la diligencia, a lo que la
orden que los faculta para realizar la respectiva diligencia, contestacion y actuacion
del mismo, previsto por el articulo 143 y 144 de la ley de la materia, razén por la
cual es manifiesta la violacion que se hace valer.

IV. Mediante acuerdo de fecha veintiuno de octubre, el Comisionado Ponente
previno a la parte recurrente, para que en el plazo de cinco dias habiles, remitiera

el escrito que presenté ante el Sujeto Obligado.
En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en

documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, y

I.CONSIDERANDO
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PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246,
247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4
fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll,
IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

SEGUNDO. Improcedencia. Este Instituto considera que, en el caso en estudio,
el medio de impugnacion es improcedente, toda vez que se actualiza la causal
prevista por el articulo 248, fraccion 1V, de la Ley de Transparencia, en términos

de los siguientes razonamientos l6gico-juridicos:

El articulo 248, fraccion IV, de la Ley de Transparencia, dispone que el recurso
de revision sera desechado por improcedente cuando no se haya desahogado la

prevencion formulada en los términos establecidos.

Ahora bien, a efectos de contar con mayores elementos al momento de resolver,
toda vez que no se contaba con el folio correspondiente, se desconoce la
solicitud; razon por la cual este Organo Garante determiné prevenir a la parte
recurrente a efecto de que remitiera el escrito que sefial6 que el escrito que

presento ante el Sujeto Obligado.
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Ello, de conformidad con lo aprobado por este Instituto a través del recurso de
revision INFOCDMX/RR.IP.1298/2021 en fecha veintidos de septiembre de dos

mil veintiuno, el cual se trae a la vista como hecho notorio. Ello con fundamento

en el primer parrafo, del articulo 125 de la Ley de Procedimiento Administrativo
de la Ciudad de México y en el diverso 286 del Cédigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, ordenamientos de aplicacién supletoria a la Ley de

Transparencia, que disponen lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO CUARTO
DEL RECURSO DE INCONFORMIDAD
CAPITULO UNICO

Articulo 125. La resolucion del recurso se fundara en derecho y examinara todos
y cada uno de los agravios hechos valer por el recurrente, teniendo la autoridad
competente la facultad de invocar hechos notorios; pero cuando uno de los
agravios sea suficiente para desvirtuar la validez del acto impugnado, bastara con
el examen de dicho punto.

CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL

CAPITULO Il
De la prueba
Reglas generales

Articulo 286. Los hechos notorios no necesitan ser probados y el Juez puede
invocarlos, aunque no hayan sido alegados por las partes.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Jurisprudencia XXII. J/12 emitida por el Poder
Judicial de la Federacion, de rubro HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYE PARA UN
JUEZ DE DISTRITO LOS DIVERSOS ASUNTOS QUE ANTE EL SE TRAMITAN.3

3 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta V, Enero de 1997. Tesis: XXII. J/12. Pagina:
295
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Lo anterior, en virtud de que el recurso INFOCDMX/RR.IP.1298/2021 se

relaciona con el que se resuelve al tenor de las siguientes consideraciones:

e En la resolucion al recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.1298/2021 no
se contaba con folio respectivo para conocer, tanto la solicitud como la
actuacion del Sujeto Obligado.

¢ Asimismo, en dicho recurso se determind prevenir a la parte recurrente
para efectos de que remitiera la documentacién y/o informacion que en
concreto se requirié; el sujeto obligado ante el cual se presenté su
requerimiento, el lugar o medio para recibir notificaciones y la modalidad
de entrega de la informacién requerida; el acto o resolucién que recurria,
y/o en su caso, el numero de folio de solicitud de acceso, o el documento
con el que acreditara la existencia de la solicitud o los datos que
permitieran su identificacién en el sistema de solicitudes de acceso a la
informacion; asi como, las razones o motivos de inconformidad, de
conformidad con el articulo 234 de la Ley de la materia; bajo el
apercibimiento de que en caso de ser omiso, se desecharia su recurso de

revision.

Por lo que en aras de garantizar su derecho de acceso a la informacion publica
de su interés, mediante proveido de fecha diecinueve de agosto, con vista en la
respuesta antes descrita, se previno a la parte recurrente, para que en el plazo
de cinco dias habiles, remitiera el escrito que present6 ante el Sujeto Obligado,
apercibido de que en caso de no hacerlo dentro del plazo que le fue sefialado,

seria desechado.
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Proveido que fue notificado al particular en fecha veintiuno de octubre, por lo

que el plazo antes referido transcurrid6 del veinticuatro al veintiocho de

octubre.

Asi, transcurrido el término sefialado, y toda vez que, en la Plataforma Nacional
de Transparencia, asi como en la Unidad de Correspondencia de este Instituto,
ni en el correo electrénico de la Ponencia del Comisionado que resuelve, NO se
reportd la recepcion de promocion alguna por la parte recurrente tendiente a
desahogar la prevencion realizada, este Organo Garante considera pertinente
hacer efectivo el apercibimiento formulado y en términos del articulo 248 fraccion

IV de la Ley de Transparencia, desechar el recurso de revision citado al rubro.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 248, fraccion IV de la Ley de

Transparencia, se DESECHA el recurso de revision citado al rubro.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos

Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar
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simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio

sefalado para tal efecto.
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Asi se acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el nueve de noviembre de dos mil

veintidos, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion 1X del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales
a que haya lugar.

EATA/EDG
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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