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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?
Alcaldia Cuajimalpa de Morelos

() , ) R ;

n?@ ¢, QUE SE PIDIO? i ¢ QUE RESPUESTA SE DIO?
Informacion relacionada con la celebracion de El sujeto obligado informé un fundamento legal,
semana santa en el que se especifica que la cuota es voluntaria.

¢POR QUE SE INCONFORMO LA A IE =
& PERSONA SOLICITANTE? ¢QUE RESOLVIMOS ¥ POR QUE?

Por la falta de fundamentacién de la informacion. Confirmar, ya que atendi6 debidamente
solicitud y sobreseer elementos novedosos.

. O . a
%’ ¢ QUE SE ENTREGARA? PALABRAS CLAVE

No aplica. Romeria, fiesta, celebracion, voluntaria, cuota.
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En la Ciudad de México, a treinta de noviembre de dos mil veintidos.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.5759/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia
Cuajimalpa de Morelos, se formula resolucion en atencion a los siguientes

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El tres de octubre de dos mil veintidds la persona
peticionaria presentd una solicitud de acceso a la informacién publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el nimero de folio
092074222001819, mediante la cual se solicité a la Alcaldia Cuajimalpa de Morelos lo
siguiente:

Solicitud de informacioén:

“INFORMACION DE LA SEMANA CUARESMA, CUAJIMALPA 2022 Y BASADO EN LA
SIGUIENTE CONTESTACION OTORGADA POR LA ALCALDIA CON LAS REFERENCIAS
SIGUIENTES INFOMEX 092074222001541 CON FECHA DEL DIA 26 DE SEPTIEMBRE DEL
2022 CON N° DE OFICIO DG/SGMSP/JUDVP/1432/2022 EN DONDE ESPECIFICA QUE EL
FUNDAMENTO LEGAL PARA EL COBRO FUE EL 303 (Y) 304 DE LA GACETA OFICIAL DE
LA CDMX EXPONGO SI EN ESOS ARTICULOS SE ESPECIFICA QUE EL TRASLADO DEL
RECURSO OBTENIDO POR PAGO Y/O DONACION DEBES SER TRASLADADO A LA
TESORERIA DEL GOBIERNO DE LA CDMX QUE POR LEY LE PERTENECE A LA CIUDAD
DE MEXICO, SOLICITO SABER PORQUE SI LA ALCALDIA (SERVIDORES PUBLICOS)
TIENE EL CONOCIMIENTO (SEGUN LOS ARTICULOS 303 Y 304 DE LA GACETA OFICIAL
DE LA CDMX) REQUIERO UNA COPIA DE ESTE HECHO (TRASLADO DE RECURSOS)”
(sic)

Formato para recibir la informacion solicitada: Electronico a través del sistema de
solicitudes de acceso a la informacion de la PNT

Il. Respuesta ala solicitud. El catorce de octubre de dos mil veintidos el sujeto obligado,
a traves de la referida Plataforma, respondié la solicitud informacion mediante oficio
DG/SGMSP/JUDVP/1482/2022 de fecha once de octubre de dos mil veintidés, suscrito
por la Jefa de Unidad Departamental de Via Publica del sujeto obligado en los siguientes
términos:
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Al respecto me permito informarle que, las aportaciones voluntarias, son realizadas de a
establecido en el Aviso por el cual se dan a conocer las nuevas cuotas para los INQresos ¢
mediante el control y manejo de Ingresos de aplicacion automatica, publicado en la Gaceta Ofici
Ciudad de México, el 10 de marzo de 2022

al de la

Cabe mencionar, que de manera erronea e Involuntaria se manifesto los articulo 303 v 304 d
Fiscal de la Cuidad de México, como el fundamento de las aportaciones rez

siendo éste para las aportaciones de los puestos fijos y semifijos de manera perr

del Cdédigo
inte romerias

come ) | C
ponen a su disposicion en esta Unidad Departamental, ubicada en Avenida Juarez esqu
México S/N, Edificio Benito Juarez, Primer Piso Colonia Cuajimalpa, para su consulta

Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1, 5, 29, 34, 71 fraccion | 74 y 75 de la Ley
Organica de Alcaldias de la Ciudad de México
1 l —

Asimismo, el sujeto obligado adjunto el oficio ACM/DGA/DRF/1263/2022, de fecha sigte
de octubre de dos mil veintidds, signado por el Director de Recursos Financieros, dirigido
al solicitante, mediante el cual informa lo siguiente:

Después de un andlisis en los archivos que obran en esta direccién a mi cargo y mediante la
Oficina de Ingresos de Aplicacién Automaitica (Autogenerados) perteneciente a est, no
contamos con el nivel de desagregacion solicitado ya que el centro generador denominado
“Gobierno” perteneciente a la Direcciéon General de Juridico y Gobierno, mensualmente
comprueba de manera genérica y mediante el concepto de “Aportacion Voluntaria” que
puede ser consultado los conceptos y cuotas vigentes publicadas en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México el 10 de marzo del afio en curso con numero “807.

[ll. Presentacion del recurso de revisién. El diecisiete de octubre de dos mil veintidos,
la ahora persona recurrente interpuso, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto
obligado a su solicitud de acceso a la informacion publica, por el que sefialé lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre;

“¢LA ENTREGA DE INFORMACION INCOMPLETA Y TAMBIEN ---- NO SE INVOCARON DE
LA ENTREGA DE INFORMACION INCOMPLETA. EXPONGO: LA RESPUESTA NO APLICA
TODA VEZ QUE NO SE FUNDMENTO NI SE TRABAJO CON EL AVISO, ADEMAS EL AVISO
QUE EXPRESAN NO APLICA (LA LEY NO ES RETROACTIVA) PORQUE LA ROMERIA SE
REALIZO CON LOS ARTICULOS 303 (Y) 304 DEL CODIGO FINANCIEROS Y NO EXPRESA
LA AUTORIDAD, DONDE FUNDAMENTA EL TRASLADO DE RECURSOS A LA
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TESORERIA QUE POR LEY LE PERTENECE AL GOBIERNO DE LA CDMX ADEMAS EL
ACTO ADMINSITATIVO EXPUESTO POR AUTORIDAD NO CUENTA CON: 1.- NO SE
INDICA SI EL SI EL FUNCIONARIO PUBLICO QUE LO EMITE EL ACTO ADMINISTRATIVO
(FIRMA) CUENTA CON EXISTENCIA JURIDICA, DEBIDAMENTE ACREDITADA. 2- NO SE
INVOCARON DE MANEA EXACTA Y PRESCISA EL O LOS PRECEPTOS JURIDICOS
ACUERDO O DECRETO QUE FACULTE A LA AUTORIDAD PARA SU EMISION. 3.-YO
COMO ACTOR DESCONOSCO (NO SE PRECISO) EL FUNDAMENTO LEGAL QUE
FACULTA A LA AUTORIDAD PARA EMITIR EL ACTO O RESOLUCION, NI EL CARACTER
CON QUE LO EMITIO, EN CONSECUENCIA SI ESTA O NO ESTA AJUSTADO A DERECHO.
EL AVISO QUE EXPRESAN NO APLICA (LA LEY NO ES RETROACTIVA) PORQUE LA
ROMERIA SE REALIZO CON LOS ARTICULOS 303 (Y) 304 DEL CODIGO FINANCIEROS
Y NO EXPRESA LA AUTORIDAD, DONDE SE FUNDAMENTA EL PAGO DE $200.00
COBRADO POR METRO POR DIA POR ESTA AUTORIDAD..” (sic)

IV. Turno. El diecisiete de octubre de dos mil veintidos la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.5759/2022, y lo turn6é a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admisidn. El veinte de octubre de dos mil veintidés este Instituto, con fundamento en
lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237,
239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a trdmite el recurso de revisiéon
interpuesto.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran
las pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El veintinueve de noviembre de dos mil veintidds, se recibieron en esta
ponencia los alegatos del sujeto obligado, mediante los cuales ratifica y defiende la
legalidad de su respuesta.
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VII. Cierre. El veintinueve de noviembre de dos mil veintidos este Instituto decreto el
cierre del periodo de instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resoluciéon
correspondiente.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actda, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordeno6 emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién I, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
VIl, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferentel.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de

improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”

4
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I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Gnicamente respecto
de los nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

VI.

El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el
articulo 236 de la Ley de la materia.

No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales
relacionado con el asunto que esta siendo tramitado.

Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipotesis
de procedencia marcada por la fraccion XlI del articulo 234 de la Ley de la materia.
En el caso concreto, no hubo ninguna prevencién a la parte recurrente, por lo que
el recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo del veinte de octubre de
dos mil veintidos.

El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

En cuanto a esta fraccion, el recurrente hizo una ampliacién a sus requerimientos
de la siguiente manera:

El particular requirid inicialmente conocer si el sujeto obligado tiene conocimiento de que
los recursos recaudados por el evento de semana santa deben pagarse a la tesoreria de
la CDMX.

No obstante, en su recurso de revisién amplia su solicitud manifestando, “...1.- NO SE
INDICA SI EL SI EL FUNCIONARIO PUBLICO QUE LO EMITE EL ACTO
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ADMINISTRATIVO (FIRMA) CUENTA CON EXISTENCIA JURIDICA, DEBIDAMENTE
ACREDITADA...”

Ante tales circunstancias, es claro que el recurrente pretende ampliar su solicitud a través
de su recurso de revision, puesto que en un principio no requirié saber si el funcionario
publico que haya emitido el acto administrativo cuenta con personalidad juridica
acreditada.

En ese sentido, es _claro_que el recurrente amplié_su solicitud de informacién a
través del recurso de revisién, actualizdndose lo dispuesto en la fraccion VI del articulo
248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México.

Una vez sefalado lo anterior, se continuard con el estudio de las hipoétesis de
sobreseimiento del recurso.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
[Il. Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia.

Atendiendo lo anterior, la parte recurrente no se ha desistido de su recurso, no obstante,
por lo que hace a la fraccion lll, toda vez que el particular amplio su solicitud a traves del
presente medio de impugnacion, en consecuencia, se configura la hipdtesis de
sobreseimiento establecida en esta fraccion, siendo procedente SOBRESEER el
recurso de revision, respecto a los nuevos contenidos.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso la controversia consiste en
determinar si el sujeto obligado fundé y motivé correctamente la solicitud del particular.
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Tesis de la decision.

El agravio planteado por la parte recurrente es infundado, por lo que es procedente
CONFIRMAR la respuesta del sujeto obligado.

Razones de la decision.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la respuesta del
sujeto obligado, los agravios del recurrente y los alegatos formulados por el sujeto
obligado.

a) Solicitud de Informacion. El particular requirié saber, en relacion con el evento de
semana santa del presente afio, si la Alcaldia tiene conocimiento de que el traslado del
recurso obtenido por pago debe ser trasladado a la Tesoreria de la CDMX.

b) Respuesta del Sujeto Obligado. En respuesta, el sujeto obligado informé a través de
la Jefatura de Unidad Departamental de Via Publica que respecto a los recursos
recaudados en la romeria, los mismos se ingresa a un cuenta bancaria a nombre del
Gobierno de la CDMX.

De igual manera se precis6 que por un error involuntario se invocaron los articulos 303 y
304 del Cédigo Fiscal de la CDMX, siendo estos aplicables para los puestos fijos y
semifijos.

Ademas, la Direccion de Recursos Financieros, indico que mensualmente la Direccion de
Gobierno comprueba de manera genérica mediante el concepto, aportacion voluntaria,
cuyos conceptos y cuotas vigentes pueden ser consultadas en la Gaceta Oficial de 10 de
marzo del presente.

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformo manifestando
como agravio que el sujeto obligado no fundd ni motivé correctamente su respuesta.
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Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con numero de folio 092074222001819, presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del Sujeto Obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como, por la conjuncién de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizo el derecho de acceso a la
informacién publica del particular.

En primer término , es necesario hacer referencia al procedimiento de busqueda que
deben seguir los sujetos obligados para la localizacién de la informacién requerida por
los particulares, contenido de los articulos 24, fracciones |y Il, 28, 208 y 211 de laLey de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, cuyo texto en la parte que interesa se transcribe a continuacién:

“Articulo 24.Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados
deberan cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo asu

naturaleza:

I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones

definitivas, conforme lo sefiale la ley;
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Il. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacién que les sean formuladas;

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita
y Se procure su conservacion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del

lugar donde se encuentre asi lo permita.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban
tenerlade acuerdo asus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que

realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

L.]

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

« Para garantizar el cumplimiento de objetivo de la Ley de la materia, los sujetos
obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus atribuciones,
facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones definitivas
y a responder a las solicitudes de informacion que les sean formuladas.

e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias y funciones.



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO
-
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA CUAJIMALPA DE MORELOS

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.5759/2022

« La Unidad de Transparencia del sujeto obligado garantizara que las solicitudes se
turnen a todas las &reas competentes que cuenten con la informacion o deban
tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias y funciones para que realicen
una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Sentado lo anterior, el sujeto obligado turné la solicitud a la Jefatura de Unidad
Departamental de Via Publica, la cual de conformidad con su Manual Administrativo tiene
las siguientes atribuciones:

“PUESTO: Jefatura de Unidad Departamental de Via publica

Funciones:
Ejecutar acciones para regular el comercio en via publica, evitando el crecimiento desmedido.

Visto lo anterior, la Jefatura de Unidad Departamental de Via Publica, se encarga de
ejecutar acciones para regular el comercio en via publica, en ese sentido, el particular
solicito informacion sobre puestos ambulantes que participaron en la feria organizada con
motivo de las celebraciones de semana santa, por lo que es claro que dicha jefatura es
la unidad administrativa idénea que podria conocer de lo solicitado.

Asi las cosas, se recalca que el particular pidi6 saber si la Alcaldia en relacién con el
evento de semana santa del presente afio, tiene conocimiento de que el traslado del
recurso obtenido por pago debe ser trasladado a la Tesoreria de la CDMX.

Asi las cosas, en respuesta el sujeto obligado inform6 que efectivamente se los recursos
obtenidos se ingresan a una cuenta perteneciente al Gobierno de la CDMX, de esa

manera el area de Finanzas es quien determina el uso y fin de dichos recursos.

Lo anterior con fundamento en los articulos 1, 5, 29, 34, 71 de la Ley Organica de
Alcaldias de la Ciudad de México,

Asi las cosas, es claro que el sujeto obligado proporciono la informacion que es del interés
del recurrente, informando que el destino de los recursos recaudados en la festividad de

10
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su interés, conforme al Aviso por el cual se dan a conocer las nuevas cuotas para los
ingresos que se recauden mediante ingresos de aplicacion automatica.

Ademas, el sujeto obligado fundamentoé su respuesta en los articulos 1, 5, 29, 34, 71 de
la Ley Organica de Alcaldias de la Ciudad de México, que a la letra dicen:

Articulo 1. La presente Ley es reglamentaria del Titulo Quinto, Capitulo VI de la Constitucién
Local, sus disposiciones son de orden publico e interés general y tiene por objeto regular y
establecer las bases para la integracidn, organizacion, administracién, funcionamiento y
atribuciones del Gobierno y de la Administracion Puablica de las demarcaciones territoriales y
sus Alcaldias.

Articulo 5. Las Alcaldesas, Alcaldes, Concejales y demas integrantes de la administracion
publica de las Alcaldias se sujetaran a los principios de buena administracién, buen gobierno
y gobierno abierto con plena accesibilidad, basado en la honestidad, transparencia, rendicién
de cuentas, integridad publica, sustentabilidad, atencién y participacion ciudadana. Para ello
adoptaran instrumentos de gobierno abierto y electrénico, innovacién social, mecanismos de
gobernanza y modernizacion, en los términos que sefialan la Constitucion Local y las demas
leyes aplicables.

Articulo 29. Las Alcaldias tendran competencia, dentro de sus respectivas jurisdicciones, en
las siguientes materias

V. Via publica;

Articulo 34. Las atribuciones exclusivas de las personas titulares de las Alcaldias en materia
de movilidad, y via publica, son las siguientes;

IV. Otorgar permisos para el uso de la via publica, sin que se afecte su naturaleza y destino,
en los términos de las disposiciones juridicas aplicables;

Articulo 71. Para el ejercicio de sus atribuciones y responsabilidades ejecutivas, las personas
titulares de las Alcaldias se auxiliaran de unidades administrativas. Las personas servidoras
publicas titulares de las referidas Unidades Administrativas ejercera las funciones propias de
su competencia y sera responsable por el ejercicio de dichas funciones y atribuciones
contenidas en la Ley y demas ordenamientos juridicos

Los articulos anteriores dictan la competencia y facultades del sujeto obligado para los
temas de via publica, por lo que es claro que dichos articulos norman la materia de la

11



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO
-
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA CUAJIMALPA DE MORELOS

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.5759/2022

solicitud del particular.

Asi las cosas es claro que el sujeto obligado entreg6 la informacién solicitada, ademas
de que fundd y motivo correctamente su respuesta.

En mérito de lo anterior, se ha cumplido con los principios de congruencia y exhaustividad
gue deben revestir los actos administrativos, como lo es el caso de la respuesta a una
solicitud de acceso a la informacion otorgada por la autoridad competente, entendiendo
por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean armonicas entre si,
no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la respuesta; y por lo
segundo, se pronuncie expresamente sobre lo requerido, lo cual en la especie no
sucedid. En este sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la
siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comudn

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia y
exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de los
articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean congruentes
consigo mismas, sino también con la litis y con la demanda de amparo, apreciando las
pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no hechas valer, ni
expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos resolutivos, lo que obliga al
juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las pretensiones de los quejosos,
analizando, en su caso, la constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales
reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de C.V.
24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Leticia Flores Diaz.
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Amparo en revisién 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de JesUs Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva
Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004. Unanimidad
de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José Ramon Cossio Diaz.
Secretario: Miguel Enriqgue Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de C.V.
3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz.
Secretario: Francisco Javier Solis Lépez.

Amparo en revisién 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique
Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en
sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

Derivado de lo anterior, se tiene que el sujeto obligado cumplié con el principio de
congruenciay exhaustividad, establecido en la Ley de la materia.

Al respecto se ha pronunciado el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales mediante el Criterio 02/17, el cual
establece lo siguiente:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la
informacién. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso
a la informacién, la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento
formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que
la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los
puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumplirdn con los principios de
congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacion légica
con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de
informacion.

De dicho criterio, se advierte que, los sujetos obligados deben cumplir con los principios
de congruencia y exhaustividad; esto es, que las respuestas que emitan guarden una
relacion légica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno
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de los contenidos de informacion, lo cual aconteci6é en el caso concreto.

Por lo anteriormente expuesto, el agravio del particular resulta infundado, y es procedente
CONFIRMAR la respuesta del sujeto obligado.

CUARTA. Decisién: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccién Il y 11l de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera
procedente SOBRESEER el presente recurso de revision por lo que hace a los
requerimientos novedosos y con fundamento en el articulo 244, fraccion lll, es procedente
CONFIRMAR la respuesta emitida por el sujeto obligado.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resoluciéon y
con fundamento en el articulo 244, fraccion Il y 11l de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto
considera procedente SOBRESEER el presente recurso de revision por lo que hace a los
requerimientos novedosos y con fundamento en el articulo 244, fraccion I, es procedente
CONFIRMAR la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
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México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordo, en Sesion Ordinaria celebrada el treinta de noviembre de dos mil
veintidds, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fracciéon 1X del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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