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DE TIPO DE SOLICITUD FECHA EN QUE
EXPEDIENTE RESOLVIMOS

ACCESO A LA

INFORMACION PUBLICA 14 de diciembre de 2022

INFOCDMX/RR.IP.5894/2022

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Secretaria del Medio Ambiente.

3{% ¢ QUE SE PIDIO?

Diversos requerimientos sobre los arboles derribados
y sembrados en el parque la Mexicana.

¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la incompetencia que asumié el sujeto obligado.

. O . »
@’ ¢, QUE SE ENTREGARA?

No aplica

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado se declaré incompetente y remitié a
la Alcaldia Cuajimalpa de Morelos.

@ ¢QUE RESOLVIMOS Y POR
QUE?

SOBRESEER por quedar sin materia, ya que en
alcance asumié competencia y respondio respecto a
lo solicitado por el recurrente.

@ PALABRAS CLAVE

Arboles, parque, mexicana. Poda, derribado, nuevos,
competencia.
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En la Ciudad de México, a catorce de diciembre de dos mil veintidos.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.5894/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Secretaria del
Medio Ambiente, se formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El tres de octubre de dos mil veintidés, se tuvo a la
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el niumero de folio
090163722001996, mediante la cual se solicitdé a la Secretaria del Medio Ambientelo
siguiente:

“En varios recorridos nocturnos por el Parque La Mexicana, ubicado en la Alcaldia Cuajimalpa,
se constatd que trabajadores de jardineria derribaban arboles pequefios, los desechaban e
instalaban nuevos.

Por este medio solicito la siguiente informacion del 1 de octubre del 2021 al 1 de octubre del
2022:

Copia de los permisos para derribar arboles en el Parque La Mexicana.

Copia de los contratos de jardineria del Parque La Mexicana.

¢ Cuantos arboles se han derribado en Parque La Mexicana?

¢,Cuéntos arboles nuevos se han colocado en el Parque La Mexicana?

¢ Cuanto se ha gastado en nuevos arboles para el Parque La Mexicana?” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Correo Electronico

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion
de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El seis de octubre de dos mil veintidés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondi6 a la solicitud de la
particular, entregando el oficio de asunto: “REMISION SOLICITUD DE INFORMACION
PUBLICA” y Folio: 090163722001996 de misma fecha, suscrito por la Unidad de
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Transparencia de la Secretaria del Medio Ambiente, dirigido al Solicitante, en los
siguientes términos:

“En atencion a su solicitud de acceso a la informacion publica citada al rubro, mediante la cual
requirio:

“En vatrios recorridos nocturnos por el Parque La Mexicana, ubicado en la Alcaldia Cuajimalpa,
se constaté que trabajadores de jardineria derribaban arboles pequefos, los desechaban e
instalaban nuevos.

Por este medio solicito la siguiente informacién del 1 de octubre del 2021 al 1 de octubre del
2022: Copia de los permisos para derribar arboles en el Parque La Mexicana.

Copia de los contratos de jardineria del Parque La Mexicana.

¢, Cuéntos arboles se han derribado en Parque La Mexicana?

¢ Cuantos arboles nuevos se han colocado en el Parque La Mexicana?

¢ Cuanto se ha gastado en nuevos arboles para el Parque La Mexicana? ". (Sic)

Con fundamento en el articulo 93 fracciéon IV de la Ley de Transparencia, acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y a efecto de garantizar
su derecho humano de acceso a la informacion en estricta observancia de los principios de
maxima publicidad y pro-persona, hago de su conocimiento lo siguiente:;

Derivado de un analisis en las facultades, atribuciones y competencias de la Secretaria del
Medio Ambiente de la Ciudad de México, establecidas en el articulo 35 de la Ley Organica del
Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México, hago de su
conocimiento que este Sujeto Obligado no genera, obtiene, adquiere, transforma ni posee
la informacién solicitada.

En virtud de lo anterior, se hace de su conocimiento que, de conformidad con el articulo 200
primer parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, y el numeral 10, fraccion VII, segundo parrafo de los
Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacion Publica y de Datos Personales en
la Ciudad de México; se remite su solicitud de informacion publica mediante Plataforma
Nacional de Transparencia PNT a la Alcaldia Cuajimalpa de la Ciudad de México quienes:

Estaran dotadas de personalidad juridica y autonomia con respecto a su administracion y al
ejercicio de su presupuesto...” En concordancia con el segundo parrafo del articulo 16, y el
articulo 32 fraccion IV de la Ley Orgéanica de Alcaldias de la Ciudad De México.
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Ahora bien, respecto a servicios publicos, las Alcaldias tienen atribuciones en la materia, como
lo sefiala el articulo 40 de la citada Ley.

[Se transcribe el precepto normativo sefialado]
No obstante, lo anterior, a fin de garantizar su derecho de acceso a la informacion publica, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 195 y 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se proporcionan los datos de

contacto de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado competente:

ALCALDIA CUAJIMALPA DE MORELOS

Responsable de la Unidad de Transparencia: Lic. Patricia Lopez Orantes

AL IN) | Teléfonos: 5814-1100 ext. 2612

Py o5

Domicilio: Avenida Judrez Esg. Av. México, Edificio Principal, Planta Baja,
Colonia Cuajimalpa Centro, Alcaldia Cuajimalpa, C.P. 05000, CDMX.

Correo electrénico: oipcuajimalpa@live.com.mx,
jutransparencia@cuajimalpa.cdmx.gob.mx

Finalmente, hago de su conocimiento que, con fundamento en los articulos 233, 234, 235, 236
y 237 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, en caso de inconformidad con la presente respuesta, usted puede
presentar recurso de revisibn de manera directa, por correo certificado o por medios
electronicos, ante el Instituto de Acceso a la Informaciéon Publica y Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México, o ante la Unidad de Transparencia de este Sujeto
Obligado, dentro de los quince dias siguientes contados a partir de la notificacion de la
respuesta a su solicitud de informacién; de conformidad con los requisitos sefialados en el
articulo 237 de la ley en cita.” (Sic)

[ll. Presentacion del recurso de revision. El veinticuatro de octubre de dos mil veintidos,
la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revisidén en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién publica, por el que sefial6 lo siguiente:
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Acto o resolucién que recurre:

“Hice un par de solicitudes de informacion, una a la alcaldia Cuajimalpa y otra a la Sedema,
para saber el nimero de &rboles talados en el Parque la Mexicana. El problema es que ambas
me contestaron igual.

La alcaldia Cuajimalpa me dijo que esa informacion la tenia la Sedema y del mismo modo, la
Sedema me dijo que esa informacion la tenia la alcaldia Cuajimalpa.

Solicito por este medio que Transparencia determine quién tiene que entregar la informacion.”
(sic)

IV. Turno. El veinticuatro de octubre de dos mil veintidés, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.5894/2022, y lo turn6 a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admisién. El veintisiete de octubre de dos mil veintidés, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y II, 52, 53, fraccién I, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccién |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitio a tramite el presente recurso
de revisibn interpuesto, en el que recayd0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.5894/2022.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El treinta de noviembre de dos mil veintidos este Instituto recibié los
alegatos del sujeto obligado a través del oficio numero SEDEMA/UT/645/2022, de fecha
treinta de noviembre de dos mil veintidds, suscrito por Responsable de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, en los siguientes términos:

4
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“...PRUEBAS.

Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 fracciones Il y lll de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon y Rendicién de cuentas de la Ciudad de México, en
relacién a los articulos 379, 380, 381 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal y el numeral décimo séptimo, fraccion Ill, inciso a) numeral 1 del Procedimiento para
la Recepcion, Substanciacién, Resoluciéon y Seguimiento de los Recursos de Revision
Interpuestos en Materia de Acceso a la Informacion Publica y de Proteccion de Datos
Personales en la Ciudad de México se ofrecen como medio de prueba para corroborar las
anteriores manifestaciones, las siguientes:

Documental publico. Se hace propia la documental relacionada con la respuesta
complementaria correspondiente a la solicitud de informacién publica con nimero de folio
090163722001996.

2. Instrumental de actuaciones, consiste en todas y cada una de las actuaciones Unica y
exclusivamente en tanto favorezcan los intereses de la Secretaria, relacionando esta prueba
con los alegatos esgrimidos en el presente ocurso.

Presuncional, en su doble aspecto legal y humana en todo lo que beneficie a este Sujeto
Obligado.

ALEGATOS

En virtud de lo antes sefialado, se concluye que la respuesta complementaria emitida por este
sujeto obligado se encuentra totalmente apegada a derecho, al haber proporcionado a la hoy
recurrente una respuesta debidamente fundada y motivada en sus extremos, por lo cual sus
agravios resultan infundados, inoperantes e improcedentes, tal como se ha venido sefialando.

En ese sentido, tome Usted a consideracion que el presente Sujeto Obligado actu6 conforme
a derecho, a fin de otorgar a la hoy recurrente una respuesta apropiada a su solicitud de
informacidén. Asi como la respuesta complementaria al folio de referencia.

Ahora bien, es de suma importancia resaltar que, la respuesta primigenia emitida a la hoy
recurrente, cumple con los requisitos de fundamentacién y motivacién que todo acto de
autoridad debe contener, por lo anterior, se tiene que este Sujeto Obligado, atiende el principio
de exhaustividad previsto en la fracciéon VI, del articulo 6 de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la ley de materia, asi como
la Tesis Jurisprudencial nimero 238212, emitida por la Suprema Corte de Justicia de la
Nacioén, los cuales disponen lo siguiente:

Articulo 6. Se consideraran vélidos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:
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(...)

VIIL. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracién para la emision del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

“Tesis

Reqgistro digital: 238212

Instancia: Segunda Sala

Séptima Epoca Materia(s): Comun

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion. Volumen 97-102, Tercera Parte, pagina
143.

Tipo: Jurisprudencia.

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.

De acuerdo con el articulo 16 de la Constitucién Federal, todo acto de autoridad debe
estar adecuada y suficientemente fundado y motivado, entendiéndose por lo primero
gue ha de expresarse con precision el precepto legal aplicable al caso y, por lo segundo,
gue también deben sefalarse, con precision, las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emisién
del acto; siendo necesario, ademas, que exista adecuacion entre los motivos aducidos
y las normas aplicables, es decir, que en el caso concreto se configuren las hipotesis
normativas.

Sexta Epoca, Tercera Parte:

Volumen CXXXII, pagina 49, Amparo en revision 8280/67. Augusto Vallejo Olivo. 24 de
junio de 1968. Cinco votos. Ponente: José Rivera Pérez Campos. Secretario: José Tena
Ramirez. Séptima Epoca, Tercera Parte: Volumen 14, pagina 37. Amparo en revision
3713/69. Elias Chain. 20 de febrero de 1970. Cinco votos. Ponente: Pedro Guerrero
Martinez. Secretario: Juan Diaz Romero. Volumen 28, pagina 111. Amparo en revision
4115/68. Emeterio Rodriguez Romero y coagraviados. 26 de abril de 1971. Cinco votos.
Ponente: Jorge Saracho Alvarez.

Volumen 28, pagina 111. Amparo en revision 4115/68. Emeterio Rodriguez Romero y
coagraviados. 26 de abril de 1971. Cinco votos. Ponente: Jorge Saracho Alvarez.
Volimenes 97-102, pagina 61. Amparo en revision 2478/75. Maria del Socorro
Castrejon C. y otros y acumulado. 31 de marzo de 1977. Unanimidad de cuatro votos.
Ponente: Carlos del Rio Rodriguez. Secretaria: Fausta Moreno Flores.

Volumenes 97-102, pagina 61. Amparo en revision 5724/76. Ramiro Tarango R. y otros.
28 de abril de 1977. Cinco votos. Ponente: Jorge IAarritu. Secretario: Luis Tirado
Ledesma. “(Sic)

Por lo anteriormente expuesto, se determina que los agravios formulados por el hoy
recurrente resultan infundados, toda vez que este Sujeto Obligado, en su respuesta
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complementaria que le fue remitida, atiende todas y cada una de las peticiones hechas,
por lo que este Sujeto Obligado, ha garantizado con ello su derecho de acceso a la
informacion publica.

Por lo anteriormente expuesto y fundado,
A Usted Comisionada Ciudadana Ponente, respetuosamente pido se sirva:

PRIMERO. - Tener por presentado en tiempo y forma con las manifestaciones vertidas
en el presente ocurso.

SEGUNDQO. - Tener por presentadas y admitidas las pruebas que se ofrecen, las cuales
se estiman favorables al Sujeto Obligado de la Secretaria del Medio Ambiente.

TERCERO.- Se tenga por autorizado el correo electrénico oficial de la Unidad de
Transparencia de la Secretaria del Medio Ambiente smaoip@gmail.com como medio
para oir y recibir cualquier tipo de naotificacion.

CUARTO. - Se tenga por autorizado a Roberto Castafieda Moreno para oir, recibir
notificaciones e imponerse de autos.

QUINTO. - Previos los tramites de ley, al resolver el presente asunto se solicita
sobreseer el presente recurso de revision, por los motivos expresados en este escrito.
.7 (sic)

El sujeto obligado acompafié a su oficio de alegatos los siguientes documentos:

a) Oficio con numero de referencia 090163722001996 de fecha treinta de noviembre de
dos mil emitido por la Unidad de Transparencia del sujeto obligado mediante el cual
expone lo siguiente:

“

Con fundamento en el articulo 93 fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de México, que establece que a la
Unidad de Transparencia le corresponde recibir y tramitar las solicitudes de informacién asi
como darles seguimiento hasta la entrega de la misma, hago de su conocimiento que la
Secretaria del Medio Ambiente cuenta con las atribuciones conferidas en el articulo 35 de la
Ley Orgéanica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Puablica de la Ciudad de México, en
ese tenor, a efecto de atender la solicitud de informacién que nos ocupa, se requirio a la
Direccion General del Sistema de Areas Naturales Protegidas y Areas de Valor Ambiental,
emitir un pronunciamiento al respecto, en el &mbito de sus atribuciones, contenidas en el
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articulo 190 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la
Ciudad de México.

Por lo que esta Unidad de Transparencia, en atencion al recurso de revision con nimero de
expediente INFOCDMX/RR. 1P.5894/2022, sustanciado en el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, hace de su conocimiento la respuesta complementaria a la presente
solicitud de informacion, mediante el oficio SEDEMA/DGSANPAVA/2531/2022 de fecha 25 de
noviembre del presente afio, signado por el Director General del Sistema de Areas Naturales
Protegidas y Areas de Valor Ambiental, mismo que se anexa en formato PDF para su consulta.

Asimismo, le reitero a usted que, derivado del analisis en las facultades, atribuciones y
competencias de la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México, establecidas en
el articulo 35 de la Ley Orgéanica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Pudblica de la
Ciudad de México, hago de su conocimiento que este Sujeto Obligado no genera, obtiene,
adquiere, transforma ni posee la informacion solicitada.

No obstante, es menester informarle que el Parque la Mexicana se construyo bajo el “Acuerdo
por el que se Constituye el Sistema de Actuacion por Cooperacion para la Creacién del Parque
Publico Metropolitano Denominado “La Mexicana” y El Desarrollo Urbano Sostenible Del
Area”, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el 14 de octubre de 2016 y el
“Acuerdo por el que se Autoriza la Participacion de la Administracion Publica de la Ciudad de
México en el Sistema de Actuacion por Cooperacién para la Creacion del Parque Publico
Metropolitano denominado “la Mexicana” y se dan a Conocer los Lineamientos Generales para
el Desarrollo Urbano Sostenible del Area.” , de fecha 21 de abril de 2016, asi como de las
“Bases de Coordinacién para la Implementacion del Sistema de Actuacion Denominado “La
Mexicana”. En las siguientes ligas electronicas podré consultar la documentacion referida:

http://seduvi.proyectosurbanos.cdmx.gob.mx/projects/4/pdfs/acuerdo constitucionsacla mex
ica na.pdf

http://seduvi.proyectosurbanos.cdmx.gob.mx/projects/4/pdfs/acuerdo_participacionline...lame
xic ana.pdf

http://seduvi.proyectosurbanos.cdmx.gob.mx/projects/4/pdfs/bases coordinacion saclamexic
ana.pdf

En virtud de lo anterior, se hace de su conocimiento que, de conformidad con el articulo 200
parrafo primero de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México y numeral 10, fraccion VIl parrafo primero, de los
Lineamientos para la Gestién de Solicitudes de Informacion Publica y Datos Personales en la
Ciudad de México, relacionados con el articulo 123 de la Ley Federal de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica donde se advierte que cualquier persona por si misma o a
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través de su representante, podra presentar una solicitud de acceso a la informacién ante la
Unidad de Transparencia, a través de la Plataforma Nacional, en la oficina u oficinas
designadas para ello, via correo electronico, correo postal, mensajeria, telégrafo, verbalmente
o cualquier medio aprobado por el Sistema Nacional; en tal virtud, se le orienta que remita su
solicitud de informacién publica via Plataforma Nacional de Transparencia, a la Secretaria de
Desarrollo Urbano y Vivienda, que es competente, conforme al articulo 31 de la Ley Orgénica
del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México.

No obstante, a fin de garantizar su derecho de acceso a la informacién publica, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 195 y 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se proporcionan los datos de
contacto de la Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado competente:

SECRETARIA DE DESARROLLO URBANO Y VIVIENDA
Responsable; Mtra. Berenice Ivett Velizquez Flores

SECRETARiA Domicilio: Amores 1322, Planta Baja, Del Valle Centro, Alcaldfa Benito
DEDESARROLLO Juarez 03100, Ciudad de México.
REROY BN Teléfono: 51302100 Ext. 2201

Correo electrénico: seduvitransparencia@gmail.com

En ese tenor, a efecto de garantizar su derecho de acceso a la informacion publica, este sujeto
obligado, via el correo electrénico de la Unidad de Transparencia smaoip@gmail.com ha
remitido su solicitud a la Unidad de Transparencia de la referida Secretaria. Se adjunta al
presente, el acuse de envio generado por la plataforma del servicio de correo electrénico.

En estricta observancia de lo dispuesto por los articulos 3 y 13 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, la presente
respuesta es publica; atento a lo dispuesto por el articulo 14 de la Ley en cita, haciendo de su
conocimiento que en su difusién y/o publicacion, se deberé garantizar que ésta sea accesible,
confiable, verificable, veraz y oportuna, atendiendo a las necesidades del Derecho de Acceso
a la Informacién Publica de toda persona.

Finalmente, hago de su conocimiento que, con fundamento en los articulos 233, 234, 235, 236
y 237 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, en caso de inconformidad con la presente respuesta, usted puede
presentar recurso de revisibn de manera directa, por correo certificado o por medios
electrénicos, ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México o ante la Unidad de
Transparencia de este Sujeto Obligado, dentro de los quince dias siguientes contados a partir
de la notificacion de la respuesta a su solicitud de informacion; de conformidad con los
requisitos sefialados en el articulo 237 de la ley en cita.

.7 (sic)
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b) Oficio con niumero de referencia SEDEMA/DGSANPAVA/2531/2022 de fecha
veinticinco de noviembre de dos mil veintidos, suscrito por el Director General bajo
los siguientes términos:

“Hago de su conocimiento que con fundamento en el articulo 190 del Reglamento Interior del
Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México es competente para
pronunciarse respecto a la solicitud de informacion publica referida, esta Direccion General
del Sistema de Areas Naturales Protegidas y Areas de Valor Ambiental, perteneciente a la
Secretaria de Medio Ambiente cuyas atribuciones se encuentran conferidas en el articulo 35
de la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México.

En respuesta a la solicitud de informacion publica, la Direccion de Infraestructura Verde,
adscrita a esta Direccién General, en el ambito de su respectiva competencia, da contestacion
a su requerimiento al informarle que no se cuenta ni se detenta la informacion solicitada, en
virtud de que no se han realizado trabajos de saneamiento de arbolado en el parque La
Mexicana, de la Alcaldia Cuajimalpa en el periodo sefialado de 2021 a 2022.

Finalmente, hago de su conocimiento que, con fundamento en los articulos 233, 234, 235, 236
y 237 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, en caso de inconformidad con la presente respuesta, usted puede
presentar recurso de revision de manera directa, por correo certificado o por medios
electrénicos, ante el Instituto de Acceso a la Informaciéon Publica y Proteccion de Datos
Personales de la Ciudad de México, o ante la Unidad de Transparencia de este Sujeto
Obligado, dentro de los quince dias siguientes contados a partir de la notificacién de la
respuesta a su solicitud de informacion; de conformidad con los requisitos sefialados en el
articulo 237 de la ley en cita.

.. (sic)

C) Captura de pantalla emitida por el sujeto obligado hacia el recurrente, de fecha
treinta de noviembre de dos mil veintidds, con el asunto “Remision de solicitud de
informacion en cumplimiento a resolucion RR |IP 5894/2022”.

d) Captura de pantalla emitida por el sujeto obligado hacia el recurrente, de fecha
treinta de noviembre de dos mil veintidés, con el asunto “Respuesta
complementaria al folio 090163722001996”
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IX. Cierre. El doce de diciembre de 2022, se decretd el cierre del periodo de instruccion
y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actia, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordeno6 emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccion Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccién IV, 14, fracciones Ill, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferente?.

! Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente Ley;
V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

I El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el articulo 236
de la Ley de la materia.
Il. No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales relacionado con el
asunto que esta siendo tramitado.
1. Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hip6tesis de
procedencia marcada por la fraccion lll, del articulo 234 de la Ley de la materia.
V. En el caso concreto, no hubo ninguna prevencion a la parte recurrente, por lo que el recurso
de mérito se admiti6é a tramite por acuerdo del trece de septiembre de dos mil veintidés.
V. El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.
VI. En cuanto a esta fraccidn, el recurrente hizo una ampliacion a sus requerimientos de la
siguiente manera:

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

12
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Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
IIl. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de sobreseimiento del recurso de revision, ya que
el recurrente no se desistio; no se advierte alguna causal de improcedencia y no se ha
guedado sin materia el recurso, maxime que el sujeto obligado ratifico los términos de su
respuesta original.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso la controversia consiste en
determinar si el sujeto obligado tiene notoria incompetencia.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad el tratamiento del tema
en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la respuesta del
Sujeto Obligado, los agravios de la parte recurrente, asi como las manifestaciones y
pruebas ofrecidas por ambas partes.

Solicitud de informacion. El ahora recurrente solicité informacidn sobre tala de arboles
a los alrededores del parque Mexicana, y sobre la plantacion de nuevos arboles en la
misma zona perteneciente a la Alcaldia Cuajimalpa.

Respuesta del sujeto obligado. La Secretaria de medio Ambiente de la Ciudad de
México en su respuesta primigenia declaro una incompetencia, remitiendo asi, la solicitud
a la Alcaldia Cuajimalpa de Morelos.

Agravios. El ahora recurrente se inconformoé por la declaracién de incompetencia, toda
vez que, en una solicitud diversa dirigida a la Alcaldia Cuajimalpa, lo remitieron a la
Secretaria de medio Ambiente de la Ciudad de México.

Alegatos. El sujeto obligado rectifico su respuesta primigenia, declarando incompetencia,

pero ahora remitiendo la solicitud de informacion a la Secretaria de Desarrollo Urbano y
Vivienda de la Ciudad de México.

13
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Por medio de la Direccion de Infraestructura Verde, adscrita al sujeto obligado se
respondié que no se han realizado trabajos de saneamiento del arbolado en el parque la
Mexicana de la Alcaldia Cuajimalpa en el periodo de 2021-2022.

Todo lo anterior se desprende las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con nimero de folio solicitud de informacion publica con nimero de
folio 090163722001996, presentada a travées de la Plataforma Nacional de
Transparencia, su respectiva respuesta y el recurso de revision, y los alegatos
presentados por el sujeto obligado, documentales que se tienen por desahogadas por su
propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo dispuesto por el articulo
243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el Poder Judicial
de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL
ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL?”, en el cual se establece que, al momento de valorar en su conjunto los medios
de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse cuidadosamente los
fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision, delimitada por la l6gica
y la experiencia, asi como, por la conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana
critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que
constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al anélisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de

revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacion publica del particular.

Analisis
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En un primer momento, el sujeto obligado contesté a la solicitud de informacién de esta
controversia que, no genera, obtiene, adquiere, transforma ni posee la informacion
solicitada y remitio dicha solicitud a la Alcaldia Cuajimalpa.

Més tarde en via de alegatos, por medio de la Direccion de Infraestructura Verde,
adscrita al sujeto obligado se respondi6 que no _se han realizado trabajos de
saneamiento del arbolado en el pargue la Mexicana de la Alcaldia Cuajimalpa en el
periodo de 2021-2022; es decir, adquirié competencia.

Ahora bien, de un analisis realizado por este Instituto, se pudo percatar de que,
efectivamente la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de Meéxico tiene
competencia, toda vez que dentro de su manual administrativo se pudo observar que, la
SEDEMA es la encargada de emitir lineamientos para tramitar y obtener la poda y derribo
de arboles. Asimismo, se encarga de realizar dictaminaciones de impacto ambiental
sobre la poda de arboles, ya sea por una obra publica o privada, por lo que resulta obvio
que si podria tener informacion de interés. ?

Y esto se corrobora con el alcance que emitié el sujeto obligado por via electrénica, en el
cual contestan que ellos no han realizado trabajos de saneamiento del arbolado en el
parque la Mexicana de la Alcaldia Cuajimalpa en el periodo de 2021-2022.

Esta area denominada “Direccién de infraestructura verde”, tiene competencia de
contestar al ahora recurrente, esto con base en su estructura organica publicada en el
portal
https://www.sedema.cdmx.gob.mx/secretaria/estructura/289#:~:text=Funciones%20b%
C3%Alsicas%3A,-
%E2%80%A2&text=Coordinar%20las%20actividades%20establecidos%20en,seguimie
nto%20a%20los%20programas%20vigentes, en el que se puede identificar que, como
funcién principal tiene realizar acciones de reforestacién en la Ciudad de México. Hay

2

https://www.transparencia.cdmx.gob.mx/storage/app/uploads/public/5¢c6/2fc/29¢c/5¢c62fc29cf14311748660
2.pdf
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que recordar que de la solicitud principal, el recurrente solicité informacion sobre la tala y
sembradio de &rboles nuevos.

*Evaluar y diagnosticar con base en estudios e investigaciones tecnologicas, asi como
los proyectos ejecutivas correspondientes, dirigidos a promover, operar y dirigir las
obras de infraestructura requeridas en las areas naturales protegidas, areas de valor
ambiental y cualouier otra drea o espacio de naturaleza semejante atendiendo a su
biodiversidad e integralidad, que se encuentren bajo la administracion de la Secretaria
del Medio Ambiente, con el propdsito de su conservacion, preservacion, rehabilitacion,
mejoramiento, su desarrollo y funcionamiento.

Establecer y coordinar los programas de produccion y mantenimiento de planta,
realizar las acciones de reforestacién con el fin de lograr la creacion y rehabilitaciéon
de las areas verdes urbanas.

Ahora bien, de la respuesta primigenia, el sujeto obligado identific6 una competencia
recurrente, por lo que hizo la remisién de la solicitud de informacion a la Alcaldia
Cuajimalpa.

&
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En el proceso del andlisis de esta controversia, se encontré una nota en la que se puede
identificar el trabajo conjunto y concurrente que realiza la SEDEMA con Alcaldias, en este
caso con la Alcaldia Cuajimalpa de Morelos.

O Notas
Encabeza Sedema operativo en zona
forestal de Cuajimalpa

Publicado el 02 Mayo 20

Para reforzar esta corresponsabilidad, este instituto analiz6 en manual administrativo de
la alcaldia ya mencionada, en el que se encontré que la Jefatura de Unidad departamental
de Comunicacion y Apoyos Prioritarios tiene como competencia el realizar dictamines de
podas, derribos o trasplantes de arboles, asi como el inventario de areas verdes de la
demarcacioén del control de especies de flora de la zona.

rural, para canalizar los proyectos de conservacion y productivos, segun corresponda.

»  Autorizarlos dictdmenes para determinar la procedencia o improcedencia de las solicitudes
presantadas por los particulares, relativas a podas, derribos o trasplante de drboles, asi
come los resarcimientos que en su caso correspondan, para cumplir con la normatividad
vigente.

s Mantener actualizado el inventario de areas verdes de la demarcacidn, para tener un mejor
control de las especies de flora y fauna silvestres, presentes en ellas.

s Atender repartes que realiza |z ciudadania por derribes o podas de drboles, para verificar
que los mismos se realicen en apego a la normatividad vigente.

En el mismo manual se establece que es atribucion exclusiva de las personas titulares
de las Alcaldias en materia de obra publica, desarrollo urbano y servicio publico el prestar
servicio para la poda de arboles.

3 https://www.sedema.cdmx.gob.mx/comunicacion/nota/encabeza-sedema-operativo-en-zona-forestal-de-
cuajimalpa
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como autorizar los ndmeros oficiales y alineamientos, con apego a la normatividad
correspondiente;

XX.  Prestar les siguientes servicios publicos: alumbrade publico en las vialidades; Uimpia y
recoleccion de basura; poda de drboles; regulacion de mercados; y pavimentacian, de
conformidad con |2 normatividad aplicable;

XX.  Autorizar los horarias para el acceso a las diversinnes v especticulos piblicos, vigilar su

En conclusion, se pudo identificar que el sujeto obligado:

v/ Asumié competencia
v Contesto lo solicitado
v Remiti6 la solicitud a otro sujeto competente

Resulta evidente que en alcance de respuesta el sujeto obligado proporcioné la
informacion solicitada.

En consecuencia, de todos los argumentos esgrimidos se determina que la actuacion del
Sujeto Obligado salvaguardd el derecho de acceso a la informacién, por lo que la
Secretaria de Medio Ambiente de la Ciudad de México cumplié con los principios de
certeza, congruencia y exhaustividad prevista en el articulo 6, fraccion X, emitiendo un
actuacion fundada y motivada, de conformidad con el mismo numeral fraccion VI, de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a
la Ley de Transparencia que determina lo siguiente:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reanan los siguientes
elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emisién del acto, debiendo existir
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una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el
propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas”

”

Del articulo y fraccion en cita, tenemos que para considerar que un acto esta debidamente
fundado y motivado, ademas de citar con precision el o los preceptos legales aplicables,
se deben manifestar las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas, que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo ser
congruentes los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso en concreto, lo cual en
la especie si acontecio.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder
Judicial de la Federacién de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION..

Ahora bien, de conformidad con la fraccién X, todo acto administrativo debe apegarse a
los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia
gue debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se
pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, o que en materia de
transparencia y acceso a la informacién publica se traduce en que las respuestas que
emitan los Sujetos Obligados deben guardar una relacion légica con lo solicitado y
atender de manera precisa, expresa y categorica, cada uno de los contenidos de
informacion requeridos por el particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente.
Situacion que efectivamente acontecio de esa forma, toda vez que el Sujeto Obligado
atendio de manera exhaustiva la solicitud de mérito.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la
Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN

4 Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Ill, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS
PRINCIPIOS®

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revisién de nuestro estudio se ha
extinguido y por ende se dejo insubsistente el agravio expresados por la parte
recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos que asi lo acreditan, al
encontrarse agregada la constancia de la notificacion al medio sefialado para tal efecto,
es decir del acuse de recibo de envio de informacién del sujeto obligado al recurrente,
generado en el sistema de gestidn de recursos de revision de la Plataforma Nacional de
Transparencia, de fecha treinta de noviembre de dos mil veintidés.

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN
MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO
REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO®.

Asi, tenemos que la respuesta complementaria reiine los requisitos necesarios, de
conformidad con el Criterio 07/217 aprobado por el Pleno de este Instituto que a la letra
sefala lo siguiente:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las
manifestaciones y alegatos no son el medio idéneo para mejorar o
complementar la respuesta que originalmente un sujeto obligado otorgd a una
solicitud de informacion. Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito
dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta complementaria vélida
se requiere de lo siguiente:

> Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J.
33/2005. P4gina: 108.

6 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo II. Procesal Constitucional 1. Com(n
Primera Parte - SCIN Décima Segunda Seccion - Ejecucion de sentencias de amparo, Pag. 1760.

7 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02 2021-
T02_CRITERIO-07-21.pdf
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1. Quelaampliacion de larespuesta sea notificada al solicitante en la modalidad
de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo
Garante para que obre en el expediente del recurso.

3. Lainformacion proporcionada en el alcance a larespuesta primigenia colme
todos los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del
Organo Garante que emitid una respuesta complementaria la cual satisfaga la
integridad de la solicitud de informacién, sino que debe acreditar que previamente la
hizo del conocimiento del particular a través de los medios elegidos para recibir
notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito deberd ser
desestimada. Previo andlisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera
sobreseer si del andlisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la
totalidad de la solicitud.

En tales consideraciones, la existencia y subsistencia de una controversia entre las
partes, es decir, un conflicto u oposicion de intereses entre ellas, constituye la materia del
proceso; por ello, en estrictos términos del articulo 249, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, cuando tal circunstancia desaparece, en virtud de cualquier _motivo, la
controversia queda sin materia.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en el articulo 249,
fraccién I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER el recurso
de revision por haber quedado sin materia.
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TERCERA. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advirtié que los
servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicibn de Cuentas de la
Ciudad de México.

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
se SOBRESEE el presente recurso de revision por quedar sin materia, de conformidad
con el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicaciéon legalmente
establecidos.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el catorce de diciembre de dos mil
veintidos, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fracciéon 1X del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

JDC
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