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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Instituto Electoral de la Ciudad de México.

n’% 2 QUE SE PIDIO?

El nombre de concejales del PRD estatales y de
Alcaldias, asi como sus expresiones.

¢POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por entrega de informacién distinta a la
solicitada.

. O . .
@, ¢ QUE SE ENTREGARA?

Una respuesta que concuerde con lo solicitado
respecto al requerimiento 1.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado entreg6 informacion distinta
respecto a los concejales del PRD estatales.
Respecto a los otros dos requerimientos hizo la
remision al PRD.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

MODIFICAR, la respuesta en cuanto al
requerimiento de concejales del PRD estatales

PALABRAS CLAVE

Concejales, estatal, alcaldias, expresiones, PRD.
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En la Ciudad de México, a catorce de diciembre de dos mil veintidos.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.5974/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Instituto Electoral
de la Ciudad de México, se formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

l. Presentacion de la solicitud. El doce de octubre de dos mil veintidos, se tuvo al
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el niamero de folio
090166022000945, mediante la cual se solicitd a la Instituto Electoral de la Ciudad de
México lo siguiente:

“QUIERO SABER LOS NOMBRES COMPLETOS DE QUIENES SON TODOS LOS
CONSEJEROS ESTATALES DE PRD A QUE EXPRESION PERTENECEN Y TAMBIEN
QUIERO SABER LOS NOMBRES COMPLETOS DE TODOS LOS CONSEJEROS POR
ALCALDIA Y SU EXPRESION CORRIENTE O EQUIPO COMO SE LE DIGA AL QUE ESTAN
REGISTRADOS.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion
de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El veinticuatro de octubre de dos mil veintidés, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud del
particular a través del oficio numero IECM/SE/UT/ 1015 /2022, de misma fecha, suscrito
por el Responsable de la Unidad de Transparencia, el cual sefiala lo siguiente:

“En atencion a su solicitud de informacion con ndmero de folio 090166022000945, cuyo
requerimiento es del tenor siguiente:
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“‘QUIERO SABER LOS NOMBRES COMPLETOS DE QUIENES SON TODOS LOS
CONSEJEROS ESTATALES DE PRD A QUE EXPRESION PERTENECEN Y TAMBIEN
QUIERO SABER LOS NOMBRES COMPLETOS DE TODOS LOS CONSEJEROS POR
ALCALDIA'Y SU EXPRESION CORRIENTE O EQUIPO COMO SE LE DIGA AL QUE ESTAN
REGISTRADOS” (sic)

Con relacion a su solicitud, hago de su conocimiento lo siguiente:

1. De la revision a los Libros de Registro de Integrantes de Organos de Direccion de
los Partidos Politicos, se encontro el registro de Consejeros Estatales en el Distrito Federal
del Partido de la Revolucion Democratica, correspondiente al afio 2015, del cual se anexa a
la presente respuesta copia simple del registro en la cual se muestran los nombres y cargos
de los consejeros.

2. Por lo que hace a los Consejeros por Alcaldia, le informo que no se cuenta con esa
informacién, toda vez que, dicho instituto politico no ha presentado ante este Instituto
Electoral ninguna comunicacion relacionada con ese rubro.

3. Finalmente, respecto a la expresién perteneciente, corriente o equipo al que
pertenecen, le comunico que esa informacién no obra en los archivos de la Direccion
Ejecutiva de Asociaciones Politicas y Fiscalizacién, debido a que no es proporcionada por
los partidos politicos, puesto que, no es un requisito para la inscripcion en Libros conforme
a lo establecido en el articulo 95, fraccion VIl del Cdodigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales de la Ciudad de México.

En virtud de lo anterior, el sujeto obligado que, en su caso, estaria en posibilidades de contar
con la informacién solicitada corresponde al Partido de la Revolucion Democratica en la
Ciudad de México.

En este sentido, con el objeto de garantizar efectivamente su derecho de acceso a la
informacién, hago de su conocimiento que, en términos de lo dispuesto por el articulo 200
parrafo segundo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, por ser los sujetos obligados con las atribuciones para
brindar una respuesta con el grado de especificidad requerido, su solicitud fue remitida al
Partido de la Revolucibn Democratica en la Ciudad de México, cuyo acuse se adjunta al
presente en archivo electronico.

Asimismo, le proporciono los datos de la Unidad de Transparencia de dicho sujeto obligado,
conforme a lo siguiente:

Partido de la Revolucion Democrética Ciudad de México
Jalapa 88 Roma Norte, Cuauhtémoc, 06700, Ciudad de México; Tel. 55 7694 1326;
transparencia@prdcdmx.org.mx y oip_prddf@hotmail.com
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Por otra parte, le informo que la presente respuesta se brinda con fundamento en los articulos
1; 2; 3; 4; 6, fraccion XLII; 7; 8; 93, fracciones IV y VII; 192; 194; 196, y 201 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Pudblica y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de
México; 45, 46, 48, 52, y 66 parrafo primero del Reglamento del Instituto Electoral de la Ciudad
de México en Materia de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas; y 19, fraccion XVIII, inciso b) del Reglamento Interior del Instituto Electoral de la
Ciudad de México; asi como en la informacion proporcionada por la Direcciéon Ejecutiva de
Asociaciones Politicas y Fiscalizacion.

Finalmente, en cumplimiento del articulo 233 parrafo primero de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México le comunico
gue tiene el derecho de interponer recurso de revision ante el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, el cual deberéd presentarse en el término de quince dias contados a partir
de que le sea notificada la presente respuesta, esto en cumplimiento con lo que establecen
los articulos 233 primer péarrafo, 234 y 236 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pudblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México. ”

lll. Presentacion del recurso de revision. El veinticinco de octubre de dos mil veintidos,
la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion puablica, en el que sefald lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:
“no viene la informacién que pedi en el portal” (sic)

IV. Turno. El veinticinco de octubre de dos mil veintidds, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.5974/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El veintiocho de octubre de dos mil veintidds, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso
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de revisibn interpuesto, en el que recaydé el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.5974/2022.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El cinco de diciembre de dos mil veintidos, este Instituto recibio los alegatos
el sujeto obligado a través del oficio numero IECM/SE/UT-RR7116/2022, de fecha dos
de diciembre de dos mil veintidos, suscrito por Responsable de la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, en los siguientes términos:

“

CONTESTACION AL AGRAVIO:

Es importante sefialar que, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 2, parrafo tercero
del Cddigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México (Cédigo);
para el debido cumplimiento de sus funciones, esta autoridad electoral se rige por los principios
de certeza, legalidad, independencia, inclusion, imparcialidad, maxima publicidad,
transparencia, rendicion de cuentas, objetividad, paridad, interculturalidad y las realizaran con
perspectiva de género y enfoque de derechos humanos, por lo que, realiza las funciones que
tiene encomendadas de acuerdo con la legislacion electoral y de participacion ciudadana, y
con respeto irrestricto a los principios establecidos por mandato de ley.

En el acuse de recibo del recurso de revision, la persona recurrente sefialé, como razén de la
interposicion, lo siguiente:

"no viene la informacion que pedi en el portal ".(Sic)

Bajo este contexto, con relacién al argumento que presenta como agravio, es de indicar que
es falsa e improcedente la pretension hecha valer por la persona recurrente, en virtud de que,
a través de la interposicion del recurso de revision, pretende justificar con su afirmacién que
no viene la informacion que pide en el portal; lo cual es totalmente falso , en razon de que,
como puede advertirse en la respuesta otorgada por este érgano electoral, si se le brindé la
informacién solicitada, por cuanto hace a la competencia de este Instituto Electoral.
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Asimismo, y al ser una competencia parcial, su solicitud ademas fue remitida al sujeto obligado
competente, lo cual fue hecho del conocimiento de la ahora persona recurrente. Lo~ anterior,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, conforme puede
advertirse en la captura de pantalla que a continuacion se ilustra:

Bajo este contexto, se solicita confirmar la respuesta otorgada, toda vez que cumple con los
extremos de lo solicitado, tal y como puede advertirse de lo sefialado en el cuadro siguiente:

SOLICITUD DE
INFORMACION

RESPUESTA IECM/SE/UT/1015/2022

ANALISIS DE LA RESPUESTA

"QUIERO SABER LOS
NOMBRES COMPLETOS

DE QUIENES SON
TODOS LOS |
CONSEJEROS
ESTATALES DE PRD A
QUE EXPRESION
PERTENECEN Y
TAMBIEN QUIERO

SABER LOS NOMBRES
COMPLETOS DE TODOS
LOS CONSEJEROS POR
ALCALDIA Y SuU
EXPRESION
CORRIENTE O EQUIPO
| COMO SE LE DIGA AL
QUE ESTAN
REGISTRADOS" (sic)

| “En atencién a su solicitud de informacién con
nimero de folio 090166022000945, cuyo
| requerimiento es del tenor siguiente:

"QUIERO SABER LOS NOMBRES
COMPLETOS DE QUIENES SON TODOS
LOS CONSEJEROS ESTATALES DE PRD A
QUE EXPRESION PERTENECEN Y TAMBIEN
QUIERO SABER LOS NOMBRES
COMPLETOS DE TODOS
CONSEJEROS POR ALCALDIA Y SU
EXPRESION CORRIENTE O EQUIPO COMO
SE LE DIGA AL QUE ESTAN REGISTRADOS"
(sic)

conocimiento lo siguiente

1 De la revision a los Libros de Registro
de Integrantes de Organos de Direccién de los
Partidos Politicos, se encontré el registro de
Consejeros Estatales en el Distrito Federal del
Partido de la Revolucion Democratica,
correspondiente al afio 2015, del cual se anexa
a la presente respuesta copia simple del
registro en la cual se muestran los nombres y
cargos de los consejeros.

2 Por lo que hace a los Consejeros por
Alcaldia, le informo que no se cuenta con esa
informacion, toda vez que, dicho instituto
politico no ha presentado ante este Instituto
Electoral ninguna comunicacion relacionada
con ese rubro

3. Finalmente, respecto a la expresion
perteneciente, corriente o equipo al que
pertenecen, le comunico que esa informacién
no obra en los archivos de la Direccion
Ejecutiva de Asociaciones Politicas vy
Fiscalizacion, debido a que no es
proporcionada por los partidos politicos, puesto

K 5 Rl generado en el sistema de la
que, no es un requisito para la inscripcién en | piataforma Nacional de
Libros conforme a lo blecido en el articulo | Transparencia

LOS |

Con relacion a su solicitud, hago de su |

| este 6rgano electoral no cuenta con la

En atencion a la solicitud presentada,
este Instituto Electoral de manera
fundada y motivada expuso lo
siguiente

1. Se anexé a la respuesta copia
simple del registro en la cual se
muestran los nombres y cargos de los
consejeros estatales del PRD. Lo cual
puede advertirse de la respuesta
entregada

2. Referente a la informacién
relacionada con Consejeros por
Alcaldia, se sefialoé puntuaimente que

informacion, ya que dicho instituto
politico no ha presentado ante este
Organo Electoral ninguna
comunicacién relacionada con ese
rubro

3. Por lo que hace a la expresion
perteneciente, corriente o equipo al
que pertenecen, se le precisé que esa
informacién no obra en los archivos de
la Direccién Ejecutiva de Asociaciones
Politicas y Fiscalizacion de este
Instituto Electoral, debido a que no es
proporcionada por los partidos
politicos. Lo anterior, al no ser umiy
requisito para la inscripcion en Libros
conforme a lo establecido en el articulo
95, fraccion VIl del Cédigo de
Instituciones y Procedimientos
Electorales de la Ciudad de México

4. Finalmente, y al tratarse de una
competencia parcial, con el objeto de
garantizar efectivamente su derecho
de acceso a la informacion, se
procedio en términos de lo dispuesto
por el articulo 200, parrafo segundo de
la Ley de Transparencia, a remitir su
solicitud al Partido de la Revolucion
Democratica en la Ciudad de México,
agregandole el acuse electrnico

\
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Como puede advertirse del andlisis anterior, la respuesta otorgada por este érgano electoral
fue brindada respecto al ambito de su competencia; asimismo se remitié al sujeto obligado
competente para atender la solicitud de informacion, por lo que hace a la parte de
incompetencia.

En otras palabras, este Instituto atendié de manera exhaustiva la solicitud, pues se cumplié a
cabalidad lo dispuesto por el articulo 200 de la Ley de Transparencia y el numeral 10, fracciéon
VIl de los Lineamientos para la Gestion de Solicitudes de Informacién Puablica y de Datos
Personales en la Ciudad de México, que en su parte conducente refieren:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

Capitulo I.
Del Procedimiento de Acceso a la Informacion.

"Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria
incompetencia por parte del sujeto obligado dentro del &mbito de su aplicacion,
para atender la solicitud de acceso a la informacion, deber4d de comunicarlo al
solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la recepcién de la solicitud y sefialara
al solicitante el o los sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de
acceso a la informacién, debera de dar respuesta respecto de dicha parte.
Respecto de la informacion sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo
sefialado en el parrafo anterior."

Lineamientos para la Gestién de Solicitudes de Informacién Publica y de Datos
Personales en la Ciudad de México.
TITULO SEGUNDO
DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
CAPITULO 1
REGISTRO Y TRAMITE DE SOLICITUDES A TRAVES DEL MODULO MANUAL
DEL SISTEMA ELECTRONICO

"10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el modulo
manual del sistema electronico para registrar las solicitudes de acceso a la informacién
publica que se presenten por escrito material, correo electrénico, fax, correo postal,
telégrafo o verbalmente, conforme a lo siguiente:

l...
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VII. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para
entregar lainformacién, dentro de los tres dias habiles siguientes a aquel en que
se tenga por presentada la solicitud, comunicara esta situacion al solicitante en
el domicilio o medio sefialado para recibir notificaciones y remitira la solicitud a
la unidad de transparencia del sujeto obligado

competente.

Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente
competente para entregar parte de la informacion, este, debera dar respuesta
respecto de dicha informacion en el plazo establecido en la Ley de Transparencia y
procedera respecto de la que no es, conforme a lo sefialado en la Ley de Transparencia

(Enfasis afadido)

En este sentido, como puede advertirse, este Instituto Electoral actué conforme a derecho, al
remitir dicha solicitud el PRIMER dia del tramite, al Partido de la Revolucién Democrética, por
ser el sujeto obligado competente para atender parte de la solicitud de informacion.

No obstante, la persona recurrente, al no contar con la informacion que deseaba o el
pronunciamiento que requeria de esta autoridad electoral, considera que no se le envio la
respuesta y el anexo a su solicitud; lo cual no es asi, toda vez que fue garantizado su derecho
de acceso a la informacion, pues de manera fundada y motivada se brind6 respuesta.

A mayor abundamiento, cabe sefalar las atribuciones que tiene este érgano electoral y de los
cuales se desprende la incompetencia parcial, para brindar la atencién a la solicitud de
informacién de la parte recurrente, mismas que se encuentran establecidas en los articulos
46, apartado "A", inciso e) y 50 numerales 1y 4, de la Constitucion Politica de la Ciudad de
México; asi como en los articulos 30, 36, sexto parrafo, inciso k), n) y o), parrafo octavo y 95
fraccion VIl del Cédigo, que a la letra establecen lo siguiente:

Constitucion Politica de la Ciudad de México

"Articulo 46. Organismos Auténomos

(..

e) Instituto Electoral de la Ciudad de México; (. . .)

Articulo 50. Instituto Electoral de la Ciudad de México

1. La organizacién, desarrollo y vigilancia de los procesos electorales para las elecciones de
Jefatura de Gobierno, diputaciones al Congreso y alcaldias de la Ciudad de México, asi como
de los procesos de participacion ciudadana en la Ciudad, mediante los cuales se ejerce fa
ciudadania son funciones que se realizan a través del Instituto Electoral de la Ciudad de
México. Asimismo, tendra a su cargo el disefio e implementacién de las estrategias,
programas, materiales y demas acciones orientadas al fomento de la educacion civica y fa
construccion de ciudadania.

¢.)
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4. El Instituto Electoral de la Ciudad de México ejercerd las atribuciones que le confieren
la Constitucion Politicade los Estados Unidos Mexicanos, esta Constitucién y las leyes
de la materia.”

Cédigo de Instituciones y Procedimientos Electorales de la Ciudad de México

LIBRO SEGUNDO
DE LAS AUTORIDADES ELECTORALES
TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES COMUNES

Articulo 30. El instituto Nacional y el Instituto Electoral son las autoridades electorales
depositarias de la funcién estatal de organizar las elecciones locales en la Ciudad de
México; asimismo, el Tribunal Electoral es el 6rgano jurisdiccional especializado para fa
solucién de controversias en esta materia, cuyas competencias se establecen en la
Constitucion Federal, las Leyes Generales, la Constitucién Local, la Ley Procesal, este CAdigo
y demas leyes

aplicables a cada caso en concreto.

CAPITULO VI

DE LOS ORGANOS EJECUTIVOS
SECCION TERCERA

DE LAS DIRECCIONES EJECUTIVAS

Articulo 95. Son atribuciones de la Direccion Ejecutiva de Asociaciones Politicas
y Fiscalizacién:

(..
VIII. Llevar el libro de registro de los integrantes de los 6rganos directivos de los
Partidos Politicos y Agrupaciones Politicas y de sus representantes acreditados
ante los 6rganos del Instituto Electoral, verificando que los procedimientos de
designacion se encuentren sustentados documentalmente, y notificar a la Comision de
Asociaciones Politicas sobre los periodos de renovacion de los érganos directivo;

(..

Como puede advertirse, de lo transcrito con antelacion, no se desprende, dentro de las
atribuciones de este 6rgano electoral, el contar con la totalidad de la informacion que es de
interés de la parte recurrente; en razon de lo anterior, se determiné la incompetencia parcial y
se canalizé al sujeto obligado para conocer de la solicitud de informacion.

Sirva de criterio orientador el del Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informaciéon y Proteccion de Datos Personales, criterio 13/17, que a la letra dispone lo
siguiente:
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"Incompetencia. La incompetencia implica la ausencia de atribuciones del sujeto
obligado para poseer la informacion solicitada; es decir, se trata de una cuestion de
derecho, en tanto que no existan facultades para contar con lo requerido; por lo que la
incompetencia es una cualidad atribuida al sujeto obligado que la declara.
Resoluciones"

En este sentido, el agravio hecho valer por la parte recurrente, es inoperante, al partir
de

premisas falsas y, en consecuencia, el recurso deberd ser desestimado de plano y
confirmarse la respuesta institucional otorgada. Sirve como fundamento de lo anterior,
la Tesis jurisprudencia siguiente:

AGRAVIOS INOPERANTES. LO SON AQUELLOS QUE SE SUSTENTAN
EN PREMISAS FALSAS.

Los agravios cuya construccion parte de premisas falsas son inoperantes, ya que a ningun fin
practico conduciria su andlisis y calificacion, pues al partir de una suposicién que no resulté
verdadera, su conclusion resulta ineficaz para obtener la revocacién de la sentencia recurrida
1

En tal virtud, este érgano electoral, como sujeto obligado, de manera congruente dio
respuesta a la solicitud de informacién publica presentada por la ahora persona recurrente,
por lo que su actuar se encontr6 en apego a la fraccion X, del articulo 6 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la ley de la
materia, que preveé lo siguiente:;

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las hormas.

Por lo anteriormente fundado y motivado, se solicita que en su oportunidad dicho agravio sea
declarado como infundado e inoperante y se CONFIRME la respuesta otorgada por este
Instituto Electoral. Lo anterior, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 244, fraccién.
“... (Sic)

VII. Cierre. El doce de diciembre de dos mil veintidds, se decreto el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucidén correspondiente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actda, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
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desahogo se ordené emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccion 1, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones I, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pudblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferente?.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

! Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a la letra sefala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente Ley;
V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o
VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los

nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el articulo 236

de la Ley de la materia.

No se acredit6 la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales relacionado con el

asunto que esta siendo tramitado.

Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipé6tesis de
procedencia marcada por la fraccién V, del articulo 234 de la Ley de la materia.

En el caso concreto, no hubo ninguna prevencién a la parte recurrente, por lo que el recurso
de mérito se admiti6é a tramite por acuerdo del trece de septiembre de dos mil veintidés.

El recurrente no impugna la veracidad de la informacién recibida.

En cuanto a esta fraccidn, el recurrente hizo una ampliacién a sus requerimientos de la

siguiente manera:

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes

supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
[1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de sobreseimiento del recurso de revision, ya que
el recurrente no se desistio; no se advierte alguna causal de improcedencia y no se ha
guedado sin materia el recurso, maxime que el sujeto obligado ratificé los términos de su
respuesta original.

11
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TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso la controversia consiste en
determinar si el sujeto obligado entreg6 la informaciéon que no corresponde que con lo
solicitado.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad el tratamiento del tema
en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la respuesta del
Sujeto Obligado, los agravios de la parte recurrente, asi como las manifestaciones y
pruebas ofrecidas por ambas partes.

Solicitud de Informacion. El particular solicité informacion respecto a concejales de los
Estados y de las Alcaldias de la Ciudad de México, asi como sus expresiones de estos,
pertenecientes al PRD:

Respuesta del sujeto obligado. En respuesta, el sujeto obligado respondié que
anexaba los concejales estatales que obran en sus archivos del afio 2014. En cuanto a
los concejales de las Alcaldias manifestd que no tienen dicha informacién porque el
partido no les ha presentado dicha informacion.

Y respecto a las expresiones, dijo no tener competencia ya que no es un requisito para
la inscripcion en os libros electorales, por lo que hace la remision al PRD.

Agravios de la parte recurrente. El ahora recurrente se inconforma porque en la PNT
no viene la informacion que solicitd, es decir que no corresponde con lo solicitado.

Alegatos. El sujeto obligado confirmé su respuesta primigenia a través de sus alegatos.

Todo lo anterior se desprende las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con nimero de folio solicitud de informacion puablica con nimero de
folio 090166022000945, presentada a travées de la Plataforma Nacional de
Transparencia, su respectiva respuesta y el recurso de revision, y los alegatos
presentados por el sujeto obligado, documentales que se tienen por desahogadas por su
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propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo dispuesto por el articulo
243, fraccion 111, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el Poder Judicial
de la Federacién cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL
ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL?”, en el cual se establece que, al momento de valorar en su conjunto los medios
de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse cuidadosamente los
fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision, delimitada por la l6gica
y la experiencia, asi como, por la conjuncion de ambas, con las que se conforma la sana
critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que
constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al anélisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacion publica del particular.

Analisis

El ahora recurrente se queja porque la informacién entregada no corresponde con lo
solicitado, por lo que este Instituto procede a su analisis.

Lo que se solicito Lo que se entrego
Concejales del PRD de los Estados Entregd una lista donde se aprecian
concejales de los Estados pertenecientes
al PRD, pero del afio 2014 al 2017.

13



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

In 0 INSTITUTO ELECTORAL DE LA CIUDAD
DE MEXICO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.5974/2022

" PARTIDO DE LA REVOLUCION DEMOCRATICA

CONSEJEROS ESTATALES EN EL DISTRITO FEDERAL
(Electos el 26 do septiombre de 2014 al 25 de do 2017)

Concejales del PRD de las Alcaldias
Por lo que hace a los Consejeros por
Alcaldia, le informo que no se cuenta con
esa informacion, toda vez que, dicho
instituto politico no ha presentado ante
este Instituto Electoral ninguna
comunicacion relacionada con ese rubro.

Expresiones de los concejales del PRD | Respecto a la expresion perteneciente,
estatales y de las alcaldias. corriente 0 equipo al que pertenecen, le
comunico que esa informacion no obra en
los archivos de la Direccion Ejecutiva de
Asociaciones Politicas y Fiscalizacion,
debido a que no es proporcionada por los
partidos politicos, puesto que, no es un
requisito para la inscripcion en Libros
conforme alo establecido en el articulo 95,
fraccion VIII del Cédigo de Instituciones y
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Procedimientos Electorales de la Ciudad
de México.

De lo anterior se desprende que, el sujeto obligado si bien anex6 los concejales del PRD
estatales, no lo afiadié actualizado, es por lo que el recurrente se queja de que no viene
lo solicitado.

En primer lugar, se determina que efectivamente, la Direccion de Asociaciones Politicas
tiene competencia respecto a lo solicitado, con base en el manual administrativo del

Instituto Electoral de la Ciudad de México:

[ SUFegistro como Partgo PONTICO 1ocal y FealiZzar 1as actividades perunentes. |

6. Inscribir en los libros respectivos, el registro de las Agrupaciones Politicas y Partidos
Politicos locales, asi como los convenios de Fusién, Frentes, Coaliciones y
Candidaturas Comunes.

7. LUevar el libro de registro de los integrantes de los érganos directivos de los Partidos
Politicos y Agrupaciones Politicas y de sus representantes acreditados ante los
érganos del Instituto Electoral, verificando que los procedimientos de designacién
se encuentren sustentados documentalmente, y notificar a la Comisién de
Asaciaciones Politicas sobre los periodos de renovacién de los 6rganos directivas.

8. Instrumentar las medidas tendientes a cerciorarse que las Asociaciones Politicas,
mantienen los requisitos que para obtener su registro establece el Cédigo.

9. Revisar las solicitudes de registro de plataformas electorales, convenios de coalicién
y de candidatura comun que presenten los Partidos Politicos y los Candidatos
Independientes.

10. Efectuar la revisién de las solicitudes de candidatos y sus respectivos anexos, asi

En un segundo momento y con base en este mismo manual, se ha determinado que el
registro deberia tenerlo actualizado, es decir respecto al afio 2022, por lo que resulta
FUNDADO el agravio del recurrente, ya que no corresponde con lo solicitado.

e Se ordena al sujeto obligado que realice nuevamente la busqueda y proporcione
informacion actualizada respecto a los concejales estatales.

Por otro lado, concerniente a los concejales de las Alcaldias del PRD, el sujeto obligado
emitié que no cuenta con dicha informacion, ya que el PRD no ha presentado dicha
informacion ante el PRD.

Este requerimiento se relaciona directamente con el tercero, que se refiere a las
expresiones de los concejales estatales y de las alcaldias, ya que el sujeto obligado al:
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1 No tener informacion actualizada sobre concejales de las alcaldias
2.No tener competencia en las expresiones de dichos concejales pertenecientes al PRD.

Procede a remitir la solicitud de informacién al Partido de Revolucion Democrética. Esto
se comprueba del acuse que emite el sujeto obligado en su respuesta primigenia:

T

Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente competente para entregar parte de la
informacién, este, debera dar respuesta respecto de dicha informacién en el plazo establecido en la Ley de Transparencia y procedera
respecto de la que no es, conforme a lo senalado en la Ley de Transparencia.

Autenticidad del acuse 57d70f9ed54ec8ad5c0daba059df5778

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México

Acuse de remisién a Sujeto Obligado competente

En virtud de que la solicitud de informacién no es competencia del sujeto obligado, se remite al sujeto obligado que se considera competente

Folio de la solicitud 090166022000945

Ve
En su caso, Sujeto(s) Obligado(s) al (a los) que se remite
Partido de la Revolucién Democratica

.

Fecha de remision 13M10/2022 130355 P

Robustecido de un analisis realizado por este Instituto en el que se puede percatar que
el instituto Electoral no tiene informacion respecto a las expresiones de los concejales,
ya que realizan el registro conforme a partidos politicos.

Esto se rescata del articulo 95, fraccion VII del del Cédigo de Instituciones y
Procedimientos Electorales de la Ciudad de México, asi como de las facultades de la
Direccion de Asociaciones Politicas, con base en el manual administrativo del instituto
Electoral de la Ciudad de México.

Entonces, este Instituto concluye que los agravios del ahora recurrente resultan
parcialmente Fundados, ya que el Instituto Electoral De la Ciudad de México
proporcioné informacion distinta a lo solicitado en el requerimiento concerniente a los
concejales estatales del PRD, respecto a los otros requerimientos queda sustentado que
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se hizo la remision correspondiente al sujeto obligado competente, tal como se establece
en el siguiente criterio:

CRITERIO 03/21.

Remisién de solicitudes. Situaciones en las que se configura la creacion de nuevos folios. El
articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México establece que cuando un sujeto obligado sea notoriamente
incompetente o parcialmente competente para atender alguna solicitud de acceso a la
informacion publica, debera de comunicarlo a la parte solicitante y sefialarle el o los Sujetos
Obligados competentes; por otro lado, los articulos 192 y 201 de la citada Ley, refieren que en
todo momento los procedimientos de acceso a la informacion se regiran por los principios de
maxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y libertad
de informacion, por lo que las autoridades estan obligadas a garantizar estas medidas. Por
tanto, los Sujetos Obligados que conforme a sus atribuciones no resulten competentes para
conocer de lo solicitado, deberan generar un nuevo folio y hacerlo del conocimiento a la parte
solicitante; lo anterior, cuando las instancias competentes sean de la Ciudad de México, en
caso contrario, bastara con la orientacion proporcionando los datos de contacto de la Unidad
de Transparencia correspondiente, con el fin de dar cumplimiento a los principios referidos.
Finalmente, cuando el Sujeto Obligado se considere incompetente o parcialmente competente
para dar atencion a la solicitud presentada, pero esta se haya generado de una remision
previa, bastara con la orientacion al o los Sujetos Obligados competentes.

En cuanto al primer requerimiento que no corresponde con lo solicitado, este Instituto
determind que el sujeto obligado incumplié con lo establecido en la fraccion X, del articulo
6 de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, de aplicacidén supletoria
a la Ley de la materia, el cual establece que son considerados validos los actos
administrativos que reunan, entre otros elementos, los principios de congruencia y
exhaustividad, asi como estar debidamente fundados y motivados, en el entendiendo
de que la respuesta sea armonica y guarde concordancia entre lo solicitado y la
respuesta; se pronuncie expresamente sobre cada punto, lo cual en el caso particular
no acontecio.

Conforme a lo vertido en las consideraciones, podemos inferir que el agravio del particular
resulta fundado, por lo que es procedente modificar la respuesta del sujeto obligado.
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CUARTA. Decisién: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es MODIFICAR la respuestaimpugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:

e Realice nuevamente una busqueda, en el area competente, y que proporcione los
concejales Estatales actualizados pertenecientes al PRD, en caso de no tener
dicha informacioén anexar el acta de su comité de transparencia en el que se
declare dicha inexistencia.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informaciéon Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE
PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion IV de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado.
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SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resoluciéon, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultdaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electronico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucion, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso ala Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.
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SEXTO. Notifiqguese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacién legalmente
establecidos.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el catorce de diciembre de dos mil
veintidés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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