SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6091/2022

Sujeto Obligado:
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

La persona solicitante requirié copias simples de la versién
publica de la sentencia dictada dentro del expediente de su
interés tramitado ante el Juzgado nimero 52 de lo civil de la
Ciudad de México.

, ;POR QUE SE
= INCONFORMO?
< El sujeto obligado es omiso en proporcionar la documentacién

sefialada.
\A

;QUE RESOLVIMOS?

Mediante un correo electrénico, el particular se desistio
expresamente del recurso de revision, por lo que se determind
Sobreseerlo y Dar Vista.

— CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Sobreseimiento, Desistimiento, Copias
Simples, Version Publica, Sentencia.
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6091/2022

SUJETO OBLIGADO:
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?

Ciudad de México, a veinticuatro de noviembre de dos mil veintidds?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6091/2022,
interpuesto en contra del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México se
formula resolucion en el sentido de SOBRESEER el recurso de revision por
desistimiento expreso de la persona recurrente, y DAR VISTA al Organo
Interno de Control en el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México,

con base en los siguientes:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. EI treinta de septiembre, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente envio la solicitud de acceso a la informacion,
teniéndose por presentada oficialmente el tres de octubre, a la que le correspondio

el nimero de folio 090164122001916, a través de la cual solicito lo siguiente:

Detalle de la solicitud:

1 Con la colaboracién de Nancy Gabriela Garamendi Castillo.
2 En adelante se entenderd que todas las fechas serédn de 2022, salvo precision en contrario.
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Solicito que me sean proporcionadas copias simples de la versidn publica de la sentencia
dictada dentro del expediente [...], tramitado ante el Juzgado numero 52 de lo civil de la
Ciudad de México

[Sic.].

Informacion complementaria:

expediente [...], tramitado ante el juzgado 52 de lo civil de la Ciudad de México

Medio para recibir notificaciones:
Correo electrénico.

Formato para recibir la informacion:
Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién de la PNT.

Il. Respuesta. El veinticinco de octubre, el Sujeto Obligado notific, a través del
Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion de la PNT, el oficio
P/DUT/7763/2022, de la misma fecha, signado por el Director de la Unidad de
Transparencia del Tribunal Superior de Justicia del Poder Judicial de la Ciudad De
México, el cual sefiala en su parte fundamental lo siguiente:

[.]

Hecho el tramite ante el Juzgado 52° Civil de este H. Tribunal, se comunica a usted que dicho
Juzgado remitid la sentencia de su interés.

En este sentido, las mencionadas fojas se enviaran a usted, a través del correo electronico que
proporcion6 en su solicitud, en formato digital y en version publica, una vez que ésta sea
aprobada por el Comité de Transparencia de este H. Tribunal.

[...][Sic]

[ll. Recurso. El primero de noviembre, la parte recurrente interpuso el presente

medio de impugnacion, inconformandose por lo siguiente:

A pesar de haber sido procedente mi solicitud de informacion, el sujeto obligado es omiso
en proporcionar la documentacion sefialada, puesto que Unicamente se limita a aceptar su
procedencia sin que de cumplimiento materia y formal a lo solicitado dentro del plazo que
le indica la ley de la materia, sin que sea 6bice a lo anterior, su expresion de que seran
enviadas por via correo electrénica "una vez que sea aprobada la version publica" puesto
gue tales acciones debieron haber sido hechas dentro del término a que la ley les obliga a
la entrega de la informacion, por lo cual resulta evidente que la responsable esta actuando
en contravencién al marco juridico.

[Sic.]
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IV. Turno. El primero de noviembre, el Comisionado Presidente de este Instituto
asigno el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.6091/2022 al recurso de
revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turno
a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

V. Admision. Elsiete de noviembre, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51, fracciones |l y ll, 52, 53, fraccion Il, 233, 234 fraccién VI, 235 fraccién
II, 237 y 243, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié el presente recurso de

revision por la omision de dar respuesta.

En ese contexto, con fundamento en el articulo 252 de la Ley de Transparencia, se
dio vista al sujeto obligado para que, dentro del plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que se practicara la notificacion

alegara lo que a su derecho conviniera.
Mismo proveido que fue notificado el nueve de noviembre a las partes.

VI. Manifestaciones y Alegatos. El dieciséis de noviembre, a través de la PNT, el
Sujeto Obligado remitié el oficio P/DUT/8212/2022, de la misma fecha, suscrito por
el Director de la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México, mediante el cual el sujeto obligado rindié6 manifestaciones y

alegatos, al tenor de lo siguiente:

[.]
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8.- Atendiendo a los antecedentes plasmados en los puntos precedentes, asi como a los
hechos y agravios expuestos por el recurrente, es necesario exponer gue:

Son INFUNDADQOS, toda vez gue:

A} Conforme lo dispone la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Pablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, el Derecho de Acceso a la Informacién Poblica es la prerrogativa
que tiens toda persona para solicitar informacion que generan y detenta los sujstos obligados
sisrnpre y cuando ésta no se clasifique como informacion reservada y/o confidencial.

Bajo ese contexto, respecto al agravio sefialade por el ahora recurrente se sefiala lo siguiente:

1. Que la gestion de la informacitn, se realizo en tiempo y forma ante & Organo Jurisdiccional que
detentaba la sentencia del interés del ashora recurrents, misma gque fue remitida para
clasificacion del Comité de Transparencia.

2. Que mediante oficio PIDUT/TT63/2022, se dic una respuesta al peticionario donde sa |2 infarma
que la informacién de su interes seria sometida a consideracion del Comité de Transparencia
de este H. Tribunal, para su clasificacion respectiva y |a aprobacion de la version pablica de la
sentencia del interés del peticionario.

3. Que mediante oficic PIDUT/7950/2022, notificado al peticionario por &l madio sefalado para
recioir, se remitid la versidn pdblica de la sentencia del interés del peticionario, asi como el

acuerdo corespondiente del Comité de Transparencia de esta Casa de Justicia, donde se
aprobd [a versidn plblica del documento antes citado.

En ese sentido, no se debe perder de vista que en ningln momento hubo omision de respussta por
parte de este H. Tribunal, lo anterior, &n virtud que dentro del término concedide para responder |a
solicitud s se proporciond una respuesta, en la cual de manera puntual y categdrica se informé al
peticionario las acciones que se estaban realizando a fin de formalizar la entrega de la informacion
de su interés, misma que 2 hizo llegar totalmente, por el medic sefialado para tal efecto.

Lo anterior tiene sustento en lo dispuesto en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacian
Plblica y Rendicién de Cuentas de la Cludad de México, en su articulo 235, fraccidn |, en el cual
establece la hipotesis respecte a una omision de respuesta, el cual dispone lo siguiente:

“Artfeulo 235, Se considera gue existe falta de respuesia en los supuesios siguientes;

I. Cancluido el piazo legal para atender una solicitud de informacton pablica el sujeto
obligado no haya emitido ninguna respuesta;” (sic)

En ese tenor, en el presente asunto no se actualiza la falta de respuests en la especie, toda ver
que mediante los oficios PDUT/TTE3/2022 v P/DUT/T950/2022, si se entregd la informacion
solicitada, misma que fue notificada al recurrente, por &l medic sefialade para tal efecto,
garantizando asi su Dereche de Acceso a la Informacién Publica.
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B) Por otra parte, con respecto a la fraccion |l del articulo 235, 12 cual dispone:

“Articulo 235, Se considera gue existe falta de respuesta en ios supuestos siguisntes:

. El sujeto obligado haya seflalade que se anexd una respuesta o la informacidn solicitada,
en tiempo, sin que lo haya acreditads;” (sic)

En las respuestas proporcionadas al ahora recurrente, en ningln momento se sefald gue se
proporcionaba informacion, sin haberlo hecho, lo cual s corrobara con cada uno de los dos oficios
de respuesta, sin que se omita sefialar, que solamente el segundo oficic PIDUTIT950/2022, contenia
un archivo electronico adjunto, consistente en la versidn plblica de la sentencia del interés del
peticionario, la que se entregd, tal cual la requirid

Por lo tanto, los supuestos normativos antes citados, no encuadran en la especie, toda vez gue se
reitera que mediante los oficios PIDUTI7TE3/2022 v P/IDUTIT950/2022, sl se entregd |a informacion
solicitada vy, en consecyencia, los agravios esgrimidos por el recurrente, resulian INFUNDADOS.

C) Este H. Tribunal, actud atendiendo los principios de certeza, eficacia, imparcialidad,
independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia,
proporcionando respuestas debidamente fundadas y motivadas, entregando la informacion del
interés del ahora recurrents, garantizando asi el Derecho de Acceso a la Informacién Poblica dal
peticionario.

D} Tedos y cada uno de los anexos que de manera adjunta se remitan al presente informe, se puede
observar, que la Direccién de la Unidad de Transparencia de este H. Tribunal, actué conforme a
derecho, de acuerdo a las atribuciones otorgadas por el articuls 83 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México.
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Por lo anteriorments expuesto y a fin de acreditar el dicho antes esgrimide, se ofrecen las siguisntes:

PRUEBAS
Las decumentales piblicas que se listan a continuacion:
a) Copia del oficic PIDUT/T336/2022, con el que la solicitud fue gestionada ante el Juzgado
Quincuagésimo Segundo Civil de este H. Tribunal; peticion cumplimentada mediante &l cficio
3830. Mismos que se agregan al presente como anexo 1.

b) Copla simple del oficio PIDUT/7553/2022, signado por el Director de |a Unidad de Transparencia.
Decumeants que contiene la prérrega proporcionada al recurrente. anexo 2.

c) Copia simple del oficic PIDUTITTE3/2022, signado por el Director de la Unidad de Transparencia.
Documents que contiens la respuesta proporcionada al recurrente, anexo 3.

d) Copia simple del oficic PIDUTIT950/2022, signado por el Director de la Unidad de Transparencia.
Decuments que contiene la respuesta proporcionada al recurrente. anexo 4,

En razon de lo anteriormente expuesto, se solicita:

PRIMERD. Se tengan por presentados en tiempo y forma los alegatos rendidos en el presente recurso da
revision.

SEGUNDO. Se tengan por admitidas todas y cada una de las probanzas expuestas y adminiculadas con los
hachos, en el presente recurso de revision.

TERCERO. Sz SOBRESEA el presente recurso de revision INFOCDMX/RR.IP.6091/2022, de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 248, fraccidn [y 249, fraccldn i, en correlacisn con el articulo
244 fraceion I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Plblica v Rendicion de Cuentas de |a
Ciudad de México.

CUARTO. Se sefiala coma correo electrénico para recibir el informe sobre los acusrdos que se dicten en el
presente recurso de ravision, el siguiente: pip@tsicdmx.gob.mx

[...][sic]

En ese tenor, el sujeto obligado entregé los documentos siguientes:

e P/DUT/7336/2022, de seis de octubre, suscrito por el Director de la
Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México.

e Oficio 3830/202, de trece de octubre, suscrito por la C. Juez Interina del
Quincuagésimo Segundo de lo Civil de la Ciudad de México.

e Copia simple de la version publica de la Sentencia definitiva, dictada el

nueve de abril de dos mil diecinueve.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



||
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6091/2022

Oficio P/DUT/7553/2022, de catorce de octubre, suscrito por el Director de la
Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México.

Oficio P/DUT/7763/2022, de veinticinco de octubre, suscrito por el
Director de la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia

de la Ciudad de México.

Oficio P/DUT/7950/2022, de ocho de noviembre, suscrito por el Director de
la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México, mediante el cual se notifica el contenido del ACUERDO 04-
CTTSJCMX-38-E/2022, emitido en la Trigésima Octava Sesion

Extraordinaria de fecha 27 de octubre de dos mil veintidoés.

Asimismo, anex0 la captura de pantalla de la notificacion realizada al recurrente a

través del medio sefialado al interponer su recurso de revision “correo electronico”,

para brindar mayor certeza, se agrega la captura de pantalla siguiente:
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1611722, 17:12 Corren da Tribunal Suparior de Justicia de |a Ciudad de Mexico - RESPUESTA COMPLEMENTARIA 1816
e
pi PJCDMX
! PODER JUDICIAL OFICINA DE INFORMACION PUBLICA <oipiitsjcdmx. gob.mx=>
RESPUESTA COMPLEMENTARIA 1916
2 mensajes
OFIC N PUBLICA =aip@tsjcdmy.gob.my= B de noviembra de 2022 12:20
Para:

Ce: VERONICA GUZMAN GUTIERREZ <veronicaguzman@tsjedmx.gob. mx=>

2 adjuntos

aﬂ 1916 anexo.pdf
= 690K

-'ﬂ 1916 RESPUESTA Firmado. pdf
= 372K

ara: LICA <olp@its|edmx gob mx=

Ce: VERONICA GUZMAN GUTIERREZ =veronica.guzman @isjedmx. gob.mx=

Recibido, imuchas gracias!

From: OFICINA DE INFORMACION PUBLICA <oip@tsjcdm:.gob.mx=

Sent: Tuesday, November 8, 2022 12:20 PM

To

Ce: VERONICA GUZMAN GUTIERREZ <veronica guzman(@isjcdmx.gob.mxs
Subject: RESPUESTA COMPLEMENTARIA 1916

“La infermacién de este correo, asi como la contenida en los documentos que se adjuntan, pusde ser objeto de solicitudes de acceso a
Ia infarmacién®

VII. Vista de la respuesta. El diecisiete de noviembre la Comisionada Ponente
acordo darle vista al particular, toda vez que de las constancias que obran en el
expediente en que se actua advirtio que el Sujeto Obligado emitio respuesta a la
solicitud materia del presente recurso el ocho de noviembre, esto es dias después
de haber presentado su recurso de revision, a través del medio sefialado para oir y
recibir notificaciones - A través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacién
de la PNT- y el correo electrénico de la persona recurrente; situacion que
constituye un hecho superviniente, lo cual es una excepcion al principio de
preclusién procesal.

10
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Dicha accién tuvo como finalidad de hacer eficaz el derecho fundamental de acceso
a la informacién publica establecido en el articulo 6 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos, asi como el de acceso efectivo a la justicia pronta 'y
expedita previsto en el articulo 17 del mismo ordenamiento.

Para dar respuesta al requerimiento que se le realizo al particular, se le otorg6 un
plazo de cinco dias habiles, contados a partir del dia siguiente al que le fuera
notificado el acuerdo, sefialandole que de ser su voluntad seguir el tramite del
presente recurso por inconformidad respecto del contenido de la respuesta, debia

expresar sus agravios, mismo que deberian ser acordes con el articulo 234.

Finalmente, se le apercibio a la parte recurrente para que en caso de que no se
desahogue el requerimiento sefialado, el presente medio de impugnacion se seguira
tramitando bajo los supuestos del articulo 235 de la Ley de Transparencia -omisién

de respuesta-.

Proveido que fue notificado al recurrente el diecisiete de noviembre, a través del

correo electrénico, medio sefialado al interponer su recurso de revision.

Por otra parte, es importante sefialar que en el presente caso fue interrumpido el
plazo para resolver el presente recurso de revision como omision de respuesta, para
efectos de estar en posibilidades de que la parte recurrente pudiera estar en
condiciones de desahogar la prevencion formulada y poder presentar sus agravios

respecto al contenido de fondo de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

VIIIl. Desistimiento del recurrente. El diecisiete de noviembre, via correo
electrénico el recurrente hizo llegar a esta Ponencia y al sujeto obligado, una

comunicaciéon mediante la cual manifestdé su voluntad expresa de desistirse del

11
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presente medio de impugnacion, tal y como se aprecia en la captura de pantalla

siguiente:
Acuerdo con vista de respuesta-INFOCDMX/RR.IP.6091/2022 hav @ e =
] : oo
Para: Mancy Gabriela Garamendi Castillo Jue 17/11/2022 10:16

Nancy Gabriela Garamendi Castillo:
Presente:

Por este conducto y en desahogo de la vista que se me concede, por este conducto manifiesto mi voluntad de desistime de la
tramitacion del presente recurso de revision, ya que segun lo sefiala el sujeto obligado, en fecha anterior me entregd la informacion
solicitada, en razon de lo cual ha cesado la causa de mi inconformidad.

En razon de lo anterior atentamente pido:

Se me tenga por desistido de la interposicion del recurso de revision.

Atte.

= Responder ~* Reenviar

IX. Cierre. El dieciocho de noviembre, esta Ponencia, en atencion al estado
procesal del expediente en que se actia, con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 243, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, declaro el cierre de instruccion del
presente medio de impugnacion y se ordend elaborar el proyecto de resolucién que

en derecho corresponda.

Debido a que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se

desahogan por su propia y especial naturaleza, y

12
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
XVIIl, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Con base en los antecedentes plasmados en la presente resolucion y al existir
desistimiento expreso de la persona recurrente respecto al medio de impugnacion
gue se resuelve, este Instituto advierte la actualizacion del supuesto de
sobreseimiento contenido en la fraccion |, del articulo 249 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988.
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Ciudad de México, de conformidad con el precepto citado, que a la letra dice lo

siguiente:

Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

[.]

I. El Recurrente se desista expresamente;

[.]

Ahora bien, en el presente caso, tal y como fue precisado en el antecedente VIl de
la presente resolucién, se desprende que la persona recurrente con fecha diecisiete
de noviembre, manifest6 su voluntad expresa de desistirse del medio de
impugnacion que nos atiende ante el propio sujeto obligado y ante este 6rgano

resolutor. Al respecto, sirve de apoyo la siguiente tesis:

“DESISTIMIENTO DEL RECURSO DE REVISION. ES SUFICIENTE, PARA QUE OPERE, EL
REALIZADO MEDIANTE ESCRITO RATIFICADO ANTE LA AUTORIDAD RESPONSABLE.
4La manifestacion del quejoso o de su apoderado vertida en escrito ratificado ante la autoridad
responsable, por cuanto a desistir del recurso de revisidn, resulta suficiente para que surta
efectos y asi dejar firme la resolucidn recurrida, sin que sea necesaria su ratificacion ante el
Tribunal Colegiado, atento a que dicho desistimiento queda hecho indubitablemente ante el
funcionario que posee facultades de fedatario, como es el secretario de Acuerdos, quien actda
dentro de sus funciones, levantando la diligencia respectiva; de ahi que haya certeza en cuanto
a la existencia y validez del desistimiento en comento, con independencia de que se lleve a
cabo ante autoridades u 6rganos que no pertenecen al fuero judicial federal, ya que lo que cobra
relevancia es la circunstancia de que exista prueba fehaciente de esa expresion de voluntad,
ante una autoridad que esté facultada para dar fe de la misma; por tanto, al no existir duda de
que se expreso la voluntad de desistir del citado medio de impugnacion por quien correspondia
hacerlo, no existe impedimento para que el Tribunal Colegiado considere a tal expresion de
voluntad con plenos efectos, sin necesidad de que sea ratificada ante él, ya que la ratificacion
s6lo es un acto tendente a que exista seguridad juridica en cuanto a lo que se hace y por quien
lo hace”.

PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIAS CIVIL Y DE TRABAJO DEL DECIMO
SEPTIMO CIRCUITO.

4 Registro digital: 179050, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Novena Epoca,
Materia(s): Comun, Tesis: XVII.10.C.T.23 K,Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su
Gaceta.Tomo XXI, Marzo de 2005, pagina 1111Tipo: Aislada
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Amparo en revision (improcedencia) 99/2004. Transportes Chihuahuenses, S.A. de C.V. 9 de
septiembre de 2004. Unanimidad de votos. Ponente: Roberto Rodriguez Soto. Secretaria:
Myrna Grisselle Chan Mufioz.

Por lo antes expuesto, resulta validamente concluir que en el caso que nos atiende,
se ha configurado la causal de sobreseimiento contenida en la fraccién | del
articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; lo anterior, al haberse acreditado de
manera fehaciente, la voluntad y manifestacion expresa del recurrente de

desistirse del recurso de revision al rubro citado.

TERCERO. No obstante, lo anterior, este Organo Garante concluye que la omision
de respuesta del Sujeto Obligado, respecto de la solicitud que nos ocupa, vulnerd
el derecho de acceso a la informacion de la parte recurrente, lo anterior ya que el
sujeto obligado, al dar respuesta, sefiald que anexd una respuesta o la informacion

en tiempo, sin que lo haya acreditado.

Con base en lo anterior, el sujeto obligado dejé de observar los principios de
eficacia, legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo vy
transparencia previstos en el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de Méxicoy
transgredid la naturaleza misma de publicidad y accesibilidad dispuesta por

el articulo 13 de la Ley de la materia.

“Articulo 13. Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada
0 en posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible a cualquier persona,
para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en
los términos y condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi como demas
normas aplicables.”

En consecuencia, al haber quedado acreditada la omision de respuesta (aunque
inoperante) a la solicitud de informacién objeto del presente recurso de revision, y
15
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con fundamento en los articulos 247, 264 fraccion |, 265 y 268 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, resulta procedente DAR VISTA al Organo Interno de Control
en el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, para que determine

lo que en derecho corresponda.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendiciéon de Cuentas de la

Ciudad de México:
RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Segundo de la presente
resolucion y con fundamento en el articulo 249, fracciébn | de la Ley de
Transparencia, se SOBRESEE el presente recurso de revision, por desistimiento

expreso de la persona recurrente.

SEGUNDO. Por las razones sefialadas en la consideracién quinta de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 265 y 266 de la Ley de Transparencia,
resulta procedente DAR VISTA al Organo Interno de Control en el Tribunal Superior
de Justicia de la Ciudad de México, para que resuelva lo que conforme a derecho
corresponda.

En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente

resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a
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la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de

la Federacidn, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion al recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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Asi lo acordod, en Sesion Ordinaria celebrada el veinticuatro de noviembre de dos mil
veintidés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del

Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.
MSD/MJIPS/NGGC

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

18

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



