SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6346/2022

Sujeto Obligado:
Alcaldia Coyoacan

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

La persona solicitante requirié el formato utilizado del registro

de plantilla de personal para todas las areas de la Alcaldia
Coyoacan.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

No es posible colegir y concluir la causa de pedir de la parte
recurrente respecto de la posible lesion que le ocasiono el
acto que pretendié impugnar.

;QUE RESOLVIMOS?

DESECHAR el medio de impugnacion debido a que la parte
recurrente omitié6 desahogar un acuerdo de prevencion en los
términos sefalados.

— CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Las personas con la calidad de parte recurrente tienen la

obligacion de desahogar en tiempo y forma los requerimientos
formulados por este Instituto.

Palabras Clave: Desecha, Desahogo no es sus términos.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO

Constitucién de la angﬂtumon Politica de la Ciudad de
Meéxico

Ciudad

Constitucion Politica de los Estados
Constitucion Federal Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Ley de Transparencia Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Recurso de Revisibn en Materia de

Recurso de Revisidn -, -
Acceso a la Informacién Publica

Sujeto Obligado Alcaldia Coyoacan

PNT Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6346/2022

SUJETO OBLIGADO:
Alcaldia Coyoacan

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?

Ciudad de México, a veintiuno de diciembre de dos mil veintid6s?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6346/2022,
interpuesto en contra de la Alcaldia Coyoacan se formula resolucion en el sentido
de DESECHAR el recurso de revision, por resultar improcedente, conforme a lo

siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El siete de noviembre, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presenté una solicitud de acceso a la informacion,
a la que le correspondio6 el numero de folio 092074122002493. En dicho pedimento

informativo se requirio lo siguiente:

Descripcién de la solicitud: “EN RELACION A LA RESPUESTA EMITIDA EN LA
SOLICITUD 092074122002347 DE LA CUAL ANEXO AL PRESENTE, SE SOLICITO LA
PLANTILLA DE PERSONAL; AL RESPECTO CUESTIONO LO SIGUIENTE: 1.--¢, EL
FORMATO UTILIZADO DEL REGISTRO DE PLANTILLA DE PERSONAL PARA TODAS
LAS AREAS DE LA ALCALDIA COYOACAN, DONDE SE EMITIO RESPUESTA EN LA
SOLICITUD DE REFENRENCIA EN COMENTO, REQUIERO QUE SE INDIQUE A
PARTIR DE QUE FECHA SE HA ESTADO UTILIZANDO ESE FORMATO DEL
REGISTRO DE LAS PLANTILLAS DE PERSONAL DE LA ALCALDIA COYOACAN?’
(Sic)

! Con la colaboracion de Leticia Elizabeth Garcia Gémez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2022, salvo precision en contrario.
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Medio pararecibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia.

Medio de Entrega: Copia certificada

ll. Respuesta. El dieciocho de noviembre, el Sujeto Obligado, por medio de la
Plataforma Nacional de Transparencia, otorgd respuesta a la solicitud materia del
presente recurso, a través del oficio ALC/DGAF/SCSA/1964/2022, de la misma
fecha, suscrito por la Subdirectora de Control y Seguimiento de Administracion y

Enlace con la Unidad de Transparencia, en los siguientes términos:

Al respecto, por lo que corresponde a la Direccion General de Administracion y Fianzas, se informa que mediante
oficio ALC/DGAF/DCH/SACH/1375/2022 de fecha 18 de noviembre del presente, la Subdireccion de
Administracion de Capital Humano, de acuerdo al ambito de su competencia ha realizado una busqueda
exhaustiva y razonable dentro de los archivos que la conforman, enviando respuesta a lo requerido.

Finalmente le reitero que esta Subdireccion a mi cargo, es Unicamente el enlace para recabar la informacion
requerida, misma que obra en el area correspondiente, lo anterior con fundamento a lo dispuesto por el Articulo 8
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de-México.

...” (Sic)

a

El sujeto obligado adjunto la digitalizacion del oficio
ALC/DGAF/DCH/SACH/1375/2022, del dieciocho de noviembre, suscrito por la
Subdirectora de Administracion de Capital Humano del ente recurrido, cuyo

contenido se reproduce en su parte conducente:

Al respecto y por lo que corresponde a esta Subdireccion de Administracion de Capital Humano a mi cargo, con la
finalidad de dar atencion al SISAI 2.0. 092074122002493, en cuestion se informa lo siguiente:

Que de acuerdo al ambito de competencia de la Jefatura de Unidad Departamental de Programacion y Organizacion
dependiente de esta Subdireccion a mi cargo, le informo que se realizé una busqueda exhaustiva y minuciosa dentro de
los archivos que integran la jefatura de unidad y no se encontr6 registro alguno que nos indique alguna fecha de
implementacion del formato antes citado, asi mismo se realizaron las consultas al manual administrativo con nim. de
registro MA-20/280920-OPA-COY-4/010119 publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México num. 449 de fecha
12 de octubre de 2020 y al manual administrativo con num. de registro MA-32/071022-COY-1239C6D publicado en la
Gaceta Oficial de la Ciudad de México nim. 974 de fecha 04 de noviembre de 2022, de la consulta le comento que no
se encontr6 fecha y/o formato preestablecido a implementar, por tal motivo nos vemos imposibilitados para dar una
respuesta favorable al requerimiento.
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No omito informar, que la plantilla de personal antes mencionada es un “Control Interno” que es alimentado de acuerdo
a los movimientos realizados y generados por el Sistema Unico de Néminas (SUN), la presentacién de la informacion (el
formato) dependera de las necesidades de informacién que en su momento se requieran, por esta razén para nuestro
control interno no es necesario establecer un formato preestablecido de presentacién.

... (Sic)

lll. Recurso. El veintidés de noviembre, la parte recurrente interpuso el presente

medio de impugnacion, inconformandose esencialmente por lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios: “HEMOS SOLICITADO PLANTILLAS DE LA
JUD DE PROGRAMACION U ORGANIZACION Y DIFIERE UNO DEL OTRO EN
CUANDO A LOS LOGOTIPOS, DEBO DE INFORMARLE QUE LOS FORMATOS NO SE
DETERMINAN EN LA CIRCULAR UNO BIS, NI EN NINGUN ORDENAMIENTO LEGAL
APLICABLE, ESTOS FORMATOS SE DETERMINAN EN EL AREA CENTRAL Y LOS
LOGOTIPOS QUE SE UTILIZAN ES RESPECTO A LA ADMINISTRACION QUE SE
ENCUENTRA EN TURNO Y COMO RESPUESTA HEMOS OBTENIDO EN ESTA
ADMINISTRACION 2 FORMATOS DIFERENTES POR LO QUE SE ESTA
FALSEANDO INFORMACION PUBLICA LO CUAL SERIA UN PROBLEMA GRAVE
INDICANDO QUE LA INFORMACION QUE PROPORCIONA LA ALCALDIA NO ES
REAL Y SE ESTA FALSEANDO, POR LO TANTO SOLICITO QUE ANEXE AQUI EL
FORMATO A UTILIZAR POR LA PRESENTE ADMINISTRACION, EN EL FORMATO
QUE ANEXE INTEGRE LOS LOGOTIPOS URTILIZADOS POR ESTA
ADMINISTRACION?” (Sic)

IV. Turno. El veintidos de noviembre, el Comisionado Presidente de este Instituto
asigno el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.6346/2022 al recurso de
revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turno
a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

V. Prevencion. El veinticinco de noviembre, la Comisionada Instructora acordd
prevenir a la parte recurrente con fundamento en los articulos 237, fracciones IV y
VI, 238 de la Ley de Transparencia, para que, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente al que le fuera notificado el acuerdo aclarara y
precisara su acto recurrido, expresando qué parte de la respuesta del sujeto

5

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



||
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.6346/2022

obligado le caus6 agravio, y sefialara de manera precisa las razones y los motivos
de inconformidad, los cuales deberan estar acorde a las causales de procedencia

gue especifica la Ley de Transparencia, en su articulo 234.

El proveido anterior, fue notificado al recurrente el doce de diciembre?, a través del
Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion de la Plataforma Nacional de

Transparencia.

VI. Desahogo de la prevencién. El doce de diciembre, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, la parte recurrente pretendid desahogar la prevencion

formulada por este Instituto, en los siguientes términos:

“SIEMPRE ES BUENO DOCUMENTARSE PARA CONOCER UN POCO MAS, PERO
LE VOY A COMENTAR QUE EN EL MANUAL NUNCA SENALARA EL TIPO DE
FORMATO QUE SE DEBE UTILIZAR, EL TIPO DE FORMATO ES CONFORME A LOS
LOGOTIPOS QUE SE DETERMINAN DE CADA ADMINISTRACION QUE INICIAN EN
SU PERIODO, MISMOS QUE SE PLASMAN EN EL PROGRAMA QUE SE ESTABLECE
EN EL GOBIERNO CENTRAL Y ES COMO QUEDA REGISTRADO EN EL PROGRAMA
ESTABLECIDO PARA CADA ALCALDIA, EL TIPO DE PLANTILLAS QUE USTED NOS
PROPORCIONO EN LA SOLICITUD N° 092074122002347 QUE ES SUPONEMOS EL
FORMATO CORRECTO DEL CUAL ANEXO AL PRESENTE, DIFIERE MUCHO EN LA
RESPUESTA QUE NOS DIO EN LA SOLICITUD N° 092074122001776, POR LO QUE
SOLICITO SE ME INFORME Y ACLARE LA AUTORIDAD PORQUE DIFIERE UN
FORMATO DEL OTRO CUANDO SE SOLICITO EN LA ADMINTRACION EN TURNO
CASI EN EL MISMO MES, SOLO ESO SI REQUIERO QUE ME INDIQUE SI EL
FORMATO QUE ANEXO AL PRESENTE S| ES EL CORRECTO O EL FORMATO
DONDE REFOERO LA SOLICITUD ES EL CORRECTO CUAL DE LOS DOS Y SE
INDIQUE PORQUE DIFIERE UNO DEL OTRO. (Sic)

Debido a que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se

desahogan por su propia y especial naturaleza, y

3 Con base en el Acuerdo 6619/SE/05-12/2022, por el que se aprobo la suspension de plazos para
el tramite de los recursos de revision los dias veintinueve y treinta de noviembre y uno, dos, cinco,
seis, siete, ocho y nueve de diciembre del afio en curso.
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CONSIDERANDO
PRIMERO. Competencia. Este Instituto es competente para investigar, conocer y
resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1,
2, 37,51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 pérrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237,
238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 249 fraccion Ill, 252 y 253 de la Ley de
Transparencia; asi como en los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones |
y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VIl del Reglamento Interior de

este Organo Garante.

SEGUNDO. Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.#

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

El articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, prescribe en su fraccion IV, que el
recurso serd desechado por improcedente, cuando no se haya desahogado la

prevencion en los términos establecidos en la ley. El referido numeral a la letra dispone:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente ley.

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988
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...” (Sic)

Este Instituto realiz6 la prevencion, en términos de los articulos 237, fracciones IV y VI

y, 238 de la Ley de Transparencia, por las siguientes razones:

1. Enla solicitud de informacion, el particular requirié esencialmente lo siguiente:

“EN RELACION A LA RESPUESTA EMITIDA EN LA SOLICITUD 092074122002347 DE
LA CUAL ANEXO AL PRESENTE, SE SOLICITO LA PLANTILLA DE PERSONAL; AL
RESPECTO CUESTIONO LO SIGUIENTE: 1.--, EL FORMATO UTILIZADO DEL
REGISTRO DE PLANTILLA DE PERSONAL PARA TODAS LAS AREAS DE LA
ALCALDIA COYOACAN, DONDE SE EMITIO RESPUESTA EN LA SOLICITUD DE
REFENRENCIA EN COMENTO, REQUIERO QUE SE INDIQUE A PARTIR DE QUE
FECHA SE HA ESTADO UTILIZANDO ESE FORMATO DEL REGISTRO DE LAS
PLANTILLAS DE PERSONAL DE LA ALCALDIA COYOACAN?" (Sic)

El sujeto obligado, emitié una respuesta a través de la cual, la Subdireccién de

Capital Humano, indicé no contar con un registro que atienda lo peticionado.

2. La parte recurrente al interponer su recurso de revisién expreso su agravio en el

tenor siguiente:

‘HEMOS SOLICITADO PLANTILLAS DE LA JUD DE PROGRAMACION U
ORGANIZACION Y DIFIERE UNO DEL OTRO EN CUANDO A LOS LOGOTIPQOS,
DEBO DE INFORMARLE QUE LOS FORMATOS NO SE DETERMINAN EN LA
CIRCULAR UNO BIS, NI EN NINGUN ORDENAMIENTO LEGAL APLICABLE, ESTOS
FORMATOS SE DETERMINAN EN EL AREA CENTRAL Y LOS LOGOTIPOS QUE SE
UTILIZAN ES RESPECTO A LA ADMINISTRACION QUE SE ENCUENTRA EN TURNO
Y COMO RESPUESTA HEMOS OBTENIDO EN ESTA ADMINISTRACION 2
FORMATOS DIFERENTES POR LO QUE SE ESTA FALSEANDO INFORMACION
PUBLICA LO CUAL SERIA UN PROBLEMA GRAVE INDICANDO QUE LA
INFORMACION QUE PROPORCIONA LA ALCALDIA NO ES REAL Y SE ESTA
FALSEANDO, POR LO TANTO SOLICITO QUE ANEXE AQUI EL FORMATO A
UTILIZAR POR LA PRESENTE ADMINISTRACION, EN EL FORMATO QUE ANEXE
INTEGRE LOS LOGOTIPOS URTILIZADOS POR ESTA ADMINISTRACION?” (Sic)
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3. De lo anterior, no fue posible desprender algun agravio que encuadrara en las

causales de procedencia prevista en el articulo 234> de la Ley de Transparencia.

Lo anterior, dado que los agravios resultan ser manifestaciones subjetivas del
particular, por medio de las cuales cuestiona la veracidad de la informacion que le
fue proporcionada como respuesta a su solicitud de informacién materia del

presente recurso.

Ademas, a través escrito de interposicion del presente recurso el particular amplié
su pedimento informativo, al requerir le fuera anexado el formato a utilizar por la
presente adminitracion, el cual integre los logotipos utilizados por la presente
administracion de sujeto obligado, cuestion que no fue peticionada originalmente,
dado que sélo peticiond le fuera indicada la fecha de aplicacion de un formato que

le fue propocionado en la respuesta a una diversa solicitud de informacion.

Las ampliaciones a las solicitudes de informacion por medio de los recursos de
revisién, son causales de improcedencia de recurso de revision de conformidad

con el articulo 248, fraccion V, de la Ley de Transparencia.

5 Articulo 234. El recurso de revisién procedera en contra de:

I.- La clasificacion de la informacion.

.- La declaracion de inexistencia de informacion.

.- La declaracién de incompetencia pronunciada por el sujeto obligado.

IV.- La entrega de informacion incompleta.

V.- La entrega de informacion que no corresponda con lo solicitado.

VI.- La falta de respuesta a una solicitud dentro de los plazos legales.

VII.- La notificacién, entrega o puesta a disposicion de informacion en una modalidad o formato distinto al
solicitado.

VIIl.- La entrega o puesta a disposicion de informacion en un formato incomprensible y/o no accesible.
IX.- Los costos o tiempos de entrega de la informacion.

X.- La falta de trAmite de la solicitud; XI.

Xl.- La negativa a permitir la consulta directa de la informacién.

XIl.- La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion o la motivacion en la respuesta.

XIll.- La orientacién a un trdmite especifico.
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En este sentido se acordo prevenir al recurrente para que aclarara y precisara su acto
recurrido, expresando qué parte de la respuesta del sujeto obligado le caus6 agravio,
y sefialara de manera precisa las razones y los motivos de inconformidad, los cuales
deberan estar acorde a las causales de procedencia que especifica la Ley de

Transparencia, en su articulo 234.

Ahora bien, del analisis de las constancias que obran en el expediente en que se actua,
se desprende que el ahora recurrente pretendié desahogar la prevencién realizada por
este Instituto, por medio de las manifestaciones realizadas a través de la Plataforma

Nacional de Transparencia.

Sin embargo, del contenido de dicha comunicacién, este Organo Garante advierte que
la parte recurrente no desahogo el requerimiento en los términos precisados, y
gue por el contrario, realizé manifestaciones tendientes a ampliar la solicitud inicial,

esto es asi ya que sefialo lo siguiente:

“SIEMPRE ES BUENO DOCUMENTARSE PARA CONOCER UN POCO MAS, PERO
LE VOY A COMENTAR QUE EN EL MANUAL NUNCA SENALARA EL TIPO DE
FORMATO QUE SE DEBE UTILIZAR, EL TIPO DE FORMATO ES CONFORME A LOS
LOGOTIPOS QUE SE DETERMINAN DE CADA ADMINISTRACION QUE INICIAN EN
SU PERIODO, MISMOS QUE SE PLASMAN EN EL PROGRAMA QUE SE ESTABLECE
EN EL GOBIERNO CENTRAL Y ES COMO QUEDA REGISTRADO EN EL PROGRAMA
ESTABLECIDO PARA CADA ALCALDIA, EL TIPO DE PLANTILLAS QUE USTED NOS
PROPORCIONO EN LA SOLICITUD N° 092074122002347 QUE ES SUPONEMOS EL
FORMATO CORRECTO DEL CUAL ANEXO AL PRESENTE, DIFIERE MUCHO EN LA
RESPUESTA QUE NOS DIO EN LA SOLICITUD N° 092074122001776, POR LO QUE
SOLICITO SE ME INFORME Y ACLARE LA AUTORIDAD PORQUE DIFIERE UN
FORMATO DEL OTRO CUANDO SE SOLICITO EN LA ADMINTRACION EN TURNO
CASI EN EL MISMO MES, SOLO ESO SI REQUIERO QUE ME INDIQUE SI EL
FORMATO QUE ANEXO AL PRESENTE S| ES EL CORRECTO O EL FORMATO
DONDE REFOERO LA SOLICITUD ES EL CORRECTO CUAL DE LOS DOS Y SE
INDIQUE PORQUE DIFIERE UNO DEL OTRO” (Sic)

Por lo anterior, si bien el recurrente desahogo la prevencién realizada por este Instituto
dentro del plazo de los cinco dias concedidos, también lo es que esto no lo realiz6 en
10
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sus términos, ya que no manifesté una inconformidad respecto de la respuesta que el
sujeto obligado otorg6 a la solicitud materia del presente recurso en términos del

articulo 234, de la Ley de Transparencia.

Lo anterior, ya que al pretender deshogar la prevencion, el particular solo realiz
manifestaciones diversas, que utiliz6 como sustento para requerir informacion diversa
a la inicialmente requerida, al peticionar que le fuera aclarado, porque los formatos
entregados en dos solicitudes diversas a la de la materia del presente asunto difieren
una de otra, asi como, que indicara que el formato que anex6 a su escrito de desahogo
era correcto, mientras que originalmente, peticioné le indicaran la fecha en que inicié
la vigencia del formato remitido en la respuesta a la solicitud de folio
092074122002347.

De lo anterior es posible, concluir que el particular no desahogé el acuerdo de
prevencion en sus términos, ya que no aclard ni precis6 su acto recurrido, ni aclaro

su inconformidad respecto de la respuesta que proporciono el sujeto obligado.

Por lo antes expuesto, este Organo Garante considera pertinente hacer efectivo el
apercibimiento formulado, y en términos del articulo 248 fracciéon IV de la Ley de
Transparencia, al no desahogar en sus términos el acuerdo de prevencion de fecha
primero de septiembre de dos mil veintidds, dado que el recurrente omitio aclarar y
precisar las razones o los motivos de su inconformidad, en términos del articulo 234

de la Ley de Transparencia.

11
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 248, fraccion IV de la Ley de

Transparencia, se DESECHA el recurso de revisién citado al rubro.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales
o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas

vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio

sefalado para tal efecto.

12
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el veintiuno de diciembre de dos
mil veintidds, por unanimidad de votos, las personas integrantes del Pleno del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las
Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik
Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los

efectos legales a que haya lugar.
MSD/MJPS/LEGG

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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