SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0076/2023

Sujeto Obligado:
Secretaria de Seguridad Ciudadana

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

La persona solicitante realiz6 diversos cuestionamientos
relacionados con las personas servidoras publicas de su
interés.

(POR QUE SE
INCONFORMO?

Por la deficiencia en la falta de fundamentacion de la
clasificacion de la informacion en su modalidad de Reservada.

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvié revocar la respuesta emitida por el Sujeto Obligado,
toda vez que la clasificacion de la informacién no se encuentra
debidamente fundada y motivada y Da Vista por no remitir la
totalidad de las Diligencias para mejor proveer que le fueron
solicitadas.

~ CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Revoca, Clasificacion, Reservada, Personas
Servidoras Publicas, Juicio.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO

Constitucion de la angﬂtumon Politica de la Ciudad de
Meéxico

Ciudad

Constitucion Politica de los Estados
Constitucion Federal Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Ley de Transparencia Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Recurso de Revisibn en Materia de

Recurso de Revisidn -, -
Acceso a la Informacién Publica

Sujeto Obligado Secretaria de Seguridad Ciudadana

PNT Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0076/2023

SUJETO OBLIGADO:
Secretaria de Seguridad Ciudadana

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?

Ciudad de México, a quince de febrero de dos mil veintitrés?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.0076/2023,
interpuesto en contra de la Secretaria de Seguridad Ciudadana se formula
resolucion en el sentido de REVOCAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado,
y se DA VISTA al Organo Interno de Control en la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, por no atender la totalidad de las diligencias para mejor proveer que le

fueron solicitadas conforme a lo siguiente:
ANTECEDENTES

l. Solicitud. El dieciséis de noviembre de dos mil veintidds, mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a
la informacion, teniéndose por presentada oficialmente el diecisiete de noviembre
de dos mil veintidos, a la que le correspondié el numero de folio 090163422002626,
a través de la cual solicit6 lo siguiente:

Descripcion de la solicitud:

SE ADJUNTA ARCHIVO
[Sic.]

1 Con la colaboracién de Nancy Gabriela Garamendi Castillo.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2023, salvo precisién en contrario.
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Medio para recibir notificaciones:
Correo electronico.

Formato para recibir la informacién:
Copia Certificada.

En ese tenor, la persona solicitante adjunto un archivo PDF, mediante el cual
realizé su pedimento informativo, en los siguientes términos:
[...]

Del listado siguiente de servidores publicos:

1.- XXX, policia preventivo, con nimero de placa XXX, adscrito a la 1 Coordinacion
Territorial de la UPC La Noria,;
2.- XXX, policia preventivo, con ndmero de placa XXX, adscrito a la Coordinacion
Territorial de la UPC La Noria.

1.- Indicar ¢,qué unidad de autopatrulla les fue asignada para realizar labores inherentes
al cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 01 de
Julio del afio 20207?. Relacionar y expedir los documentos con los que se acredite y
sustente la respuesta de esta autoridad.

2.- Indicar ¢qué unidad de autopatrulla les fue asignada para realizar labores inherentes
al cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadano el dia 02 de
Julio del afio 20207?. Relacionar y expedir los documentos con los que se acredite y
sustente la respuesta de esta autoridad.

3.- Indicar ¢ qué unidad de autopatrulla les fue asignada para realizar labores inherentes
al cargo de policia preventivo de esta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 03 de
Julio del afio 2020?. Relacionar y expedir los documentos con los que se acredite y
sustente la respuesta de esta autoridad.

4.- Indicar ¢,qué unidad de autopatrulla les fue asignada para realizar labores inherentes

al cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 04 de
Julio del afio 2020?. Relacionar y expedir los documentos con los que se acredite y
sustente la respuesta de esta autoridad.

5.- Indicar ¢ qué cuadrante les fue asignado para realizar labores inherentes al cargo de
policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 01 de Julio del afio
20207?. Relacionar y expedir los documentos con los que se acredite y sustente la
respuesta de esta autoridad.

6.- Indicar ¢ qué cuadrante les fue asignado para realizar labores inherentes al cargo de
policia preventivo de ésta Secretorio de Seguridad Ciudadana el dia 02 de Julio del afio
20207?. Relacionar y expedir los documentos con los que se acredite y sustente la
respuesta de esta autoridad.

7.- Indicar; qué cuadrante les fue asignado paro realizar labores inherentes al cargo de
policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 03 de Julio del afio

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
ﬁ Inio EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0076/2023

20207?. Relacionar y expedir los documentos con los que se acredite y sustente la
respuesta de esta autoridad.

8.- Indicar ¢,qué cuadrante les fue asignado para realizar labores inherentes al cargo de
policia preventivo de ésta Secretorio de Seguridad Ciudadana el dia 04 de Julio del afio
20207?. Relacionar y expedir los documentos con los que se acredite y sustente la
respuesta de esta autoridad.

9.- Indicar; qué emergencias y/o solicitudes de atencién ciudadana atendieron en sus
labores inherentes al cargo de dolida preventivo de ésta Secretaria de Seguridad
Ciudadana el dia 01 de Julio del afio 2020?. Relacionar y expedir los documentos con
los que se acredite y sustente la respuesta de esta autoridad.

10.- Indicar ¢ qué emergencias y/o solicitudes de atencion ciudadana atendieron en sus
labores inherentes al cargo de 90licia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad
Ciudadana el dia 02 de Julio del afio 2020?. Relacionar y expedir los documentos con
los que se acredite y sustente la respuesta de esta autoridad.

11.- Indicar ¢ qué emergencias y/o solicitudes de atencidn ciudadana atendieron en sus
labores inherentes al cargo de 9olicia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad
Ciudadana el dia 03 de Julio del afio 20207?. Relacionar y expedir los documentos con
los que se acredite y sustente la respuesta de esta autoridad.

12.- Indicar ¢ qué emergencias y/o solicitudes de atencion ciudadana atendieron en sus
labores inherentes al cargo de dolida preventivo de ésta Secretaria de Seguridad
Ciudadana el dia 04 de Julio del afio 2020?. Relacionar y expedir los documentos con
los que se acredite y sustente la respuesta de esta autoridad.

13.- Indicar ¢,a qué seccion de personal estaban asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 01 de Julio
del afio 20207?. Relacionar y expedirlos documentos con los que se acredite y sustente
la respuesta de esta autoridad.

14.- Indicar ¢,a qué seccion de personal estaban asignados en sus labores inherentes al
cargo de 1 policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 02 de
Julio del afio 20207?. Relacionar y expedir los documentos con los que se acredite y
sustente la respuesta de esta autoridad.

14.- Indicar ¢,a qué seccion de personal estaban asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 03 de Julio
del afio 2020?. Relacionar y expedir los documentos con los que se acredite y sustente
la respuesta de esta autoridad.

15.- Indicar ¢a qué seccién de personal estaban asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 04 de Julio
del afio 2020?. Relacionar y expedir los documentos con los que se acredite y sustente
la respuesta de esta autoridad.

16.- Indicar ¢a qué turno de personal estaban asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta Secr7taria de Seguridad Ciudadana el dia 01 de Julio
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del afio 2020?. Relacionar y expedir los documentos con los que se acredite y sustente
la respuesta de esta autoridad.

17.- Indicar ¢a qué turno de personal estaban asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta Secretorio de Seguridad Ciudadana el dia 02 de Julio
del afio 2020?. Relacionar y expedir los documentos con los que se acredite y sustente
la respuesta de esta autoridad.

18.- Indicar ¢a qué turno de personal estaban asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 03 de Julio
del afio 2020?. Relacionar y expedir los documentos con los que se acredite y sustente
la respuesta de esta autoridad.

19.- Indicar ¢a qué turno de personal estaban asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 04 de Julio
del afio 2020?. Relacionar y expedir los documentos con los que se acredite y sustente
la respuesta de esta autoridad.

Dicha solicitud se realizo. toda vez que "los citados servidores publicos, realizaron
actuaciones y diligencias de investigacion en la carpeta judicial XXX radicada en la
Unidad de Gestion Judicial Namero 2 del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México. instruida en mi contra por el delito de lesiones calificadas; toda vez que, el
suscrito no tiene la certeza de que si los mencionados servidores publicos tenia o no el
nombramiento emitido por el Procurador General de Justicia del Distrito Federal para
realizar actuaciones como tales. Por lo antes expuesto y fundado; a ésta H. Autoridad;
atentamente solicito:

PRIMERO.- Me tenga por presentado solicitando de manera atenta y respetuosa. la
informacién puablica ya citada;

SEGUNDO.- Ser notificado del acuerdo que recaiga a la presente solicitud. en términos
del articulo 8° de la Constitucion Federal.

PROTESTO LO NECESARIO
XXX
[Sic.]

Il. Respuesta. El veintidés de diciembre de dos mil veintidés, previa ampliacién del
plazo, el Sujeto Obligado, a través del sistema de solicitudes de acceso a la
informacion de la PNT, notifico al particular el oficio SSC/DEUT/UT/5065/2022, de
diecinueve de diciembre de dos mil veintidés, suscrito por la Directora Ejecutiva de
la Unidad de Transparencia en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, el cual sefiala

en su parte fundamental sefiala lo siguiente:
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[...]

Por esta razén y en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 93 fracciones |,
IVyVIly 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia remitié para su
atencion la solicitud de acceso a la informacion publica motivo de la presente, a la
Subsecretaria de Operacidon Policial y a la Coordinacion General de Policia de
Proximidad Zona Oriente, por ser las &reas competentes para atender su solicitud de
conformidad con lo establecido en el Reglamento Interior y Manual Administrativo,
ambos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México.

Como resultado de dicha gestion la Subsecretaria de Operacién Policial y a la
Coordinacién General de Policia de Proximidad Zona Oriente, dieron respuesta a su
solicitud a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, mediante los oficios
SSC/SOP/DELYSO/TRC/95744/2022, SSC/SOP/CGPPZ0O/DPel/OPS-CAP-
05/20405/2022, cuyas respuestas se adjuntan a la presente para su consulta.

En esa tesitura, del oficio sefialado en el parrafo que antecede y del andlisis de la
propuesta de clasificacion de informacién en su modalidad de RESERVADA, que
formula la Coordinacion General de Policia de Proximidad Zona Oriente, en relacion
a la solicitud de acceso a la informacién publica con nimero de folio: 090163422002626,
fue sometida a consideracién del Comité de Transparencia de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana; por lo que en la Vigésima Séptima Sesidon Ordinaria celebrada el
veinticuatro de noviembre de dos mil veintidds, a través de la cual se acord6 lo
siguiente:

ACUERDO
1.- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 90, fraccion Il y 169 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se CONFIRMA la propuesta de la Coordinacion General de la Policia de
Proximidad Zona Oriente, para clasificar la informacion solicitada en su modalidad de
RESERVADA la consistente en: “Indicar ¢qué unidad de autopatrulla les fue asignada
para realizar labores inherentes al cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de
Seguridad Ciudadana el dia 01,02.03 y 04 de Julio del afio 20207, ¢, qué cuadrante les
fue asignado para realizar labores inherentes al cargo de policia preventivo de ésta
Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 01,02 y 03 de Julio del afio 2020? ¢Qué
emergencias y/o solicitudes de atencion ciudadana atendieron en sus labores inherentes
al cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 01,
02,03y 04 de Julio del afio 20207, ¢a qué seccidn de personal estaban asignados en
sus labores inherentes al cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad
Ciudadana el dia 01,02,03 y 04 de Julio del afio 20207, ¢,a qué turno de personal estaban
asignados en sus labores inherentes al cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de
Seguridad Ciudadana el dia 01,02,03 y 04 de Julio del afio 2020? ” (Sic), toda vez que
los hechos estan relacionados con la carpeta judicial XXX radicada en la Unidad de
Gestion Judicial Numero 2 del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México,
mismo que a la fecha la resolucion de fondo no ha causado ejecutoria” : informacion
requerida por el peticionario a través de la solicitud de acceso a la informacion publica
con numero de folio: 090163422002626, al encuadrar en la hipétesis de excepcién
establecida en la fraccion VIl del articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, el cual en su parte
conducente a la letra establece: “Articulo 183. Como informacién reservada podra
clasificarse aquella cuya publicacion: ... VII. Cuando se trate de expedientes
judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, mientras
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la sentencia o resolucion de fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha
resolucion cause estado los expedientes seran publicos, salvo la informacién reservada
o confidencial que pudiera contener; por lo que el proporcionar la informacion solicitada
representaria un riesgo real demostrable e identificable, por lo que de proporcionarse
dicha informacién se veria afectado el debido proceso y el correcto desarrollo de los
actos de impugnacién que pudieran interponer las partes, ademas de vulnerarse la
reputacion, integridad e interés de las personas implicadas en el expediente en cuestion,
en razén de que la resolucién emitida puede ser modificada. De tal manera que de
proporcionarse lo requerido por el peticionario, causaria un perjuicio significativo al
interés publico, en virtud de que puede ocasionarse un dafo al debido proceso de las
partes involucradas, al no haberse agotado todas las etapas procesales, como es el
derecho a que se respeten los medios de impugnacién que hagan valer las personas
involucradas, por lo que resulta procedente la clasificacion de la informacién contenida
en el expediente solicitado por el peticionario. Ahora bien el riesgo de perjuicio que
supondria la divulgacion supera el interés publico general de que se difunda, se
justifica en virtud que de darse la informacidn requerida por el peticionario se pudiera
afectar la imagen e integridad de las personas involucradas y violentarse el derecho al
debido proceso establecido en el articulo 14 de nuestra Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos y contemplado en el articulo 8.1 de la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos, que a la letra establecen que: “Articulo 14. A
ninguna ley se dara efecto retroactivo en perjuicio de persona alguna. Nadie podra ser
privado de su libertad o de sus propiedades, posesiones o derechos, sino mediante juicio
seguido ante los tribunales previamente establecidos, en el que se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento y conforme a las leyes expedidas con
anterioridad al hecho” articulo 8.1 “Toda persona tiene derecho a ser oida, con las
debidas garantias y dentro de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente,
independiente e imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de
cualquier acusacion penal formulada contra ella, o para la determinacion de sus
derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier otro caracter.” Por lo
anterior la presente medida representa el medio menos restrictivo disponible para
evitar un perjuicio, en atencién a la reserva temporal de la informacién, ya que de
divulgarse dicha informacioén, el dafio causado a los derechos que por este medio se
pretenden proteger, serian de imposible reparacion, lo anterior se adecua al principio
de proporcionalidad, en atencién a la necesidad de proteger el debido proceso y los
medios de impugnacion, asi como la reputacién de las personas involucradas, en tanto
la resolucion de fondo no haya causado ejecutoria y que en ponderacion con el derecho
de acceso a la informacién, resultaria mayor el dafio que se ocasionaria con la
divulgacion de la informacion que el interés particular de conocerla, asi las cosas, puede
afirmarse de manera categérica, que si bien es cierto es importante el derecho al acceso
a la informacion previsto en el articulo 6 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, también lo es que éste no puede rebasar ni soslayar otros derechos como lo
es el derecho al debido proceso protegido por el articulo 14 de la constitucion, asi como
a la reputacion de toda persona, motivo por el cual se RESERVA la informacion requerida
por un término de tres afios de conformidad con lo dispuesto por el articulo 171 de la Ley
de Transparencia citada, contados a partir del dia 24 de noviembre de 2022, por ser esta
la fecha en la que el presente Comité de Transparencia a través de la Vigésima Séptima
Sesion Extraordinaria, aprobo su clasificacion, término que concluye el dia 25 de
noviembre de 2025, sin perjuicio de que subsistan las causas que motivaron la presente
clasificacion.
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Que la misma encuadra
en algunade las hipoétesis
de excepcidn previstas
enlaley

Contenidos de informacioén

Hipotesis de excepcidn

1.- Indicar ¢,qué unidad de autopatrulla les
fue asignada para realizar labores
inherentes al cargo de policia preventivo de
ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el
dia 01 de Julio del afio 20207?

Indicar ¢qué unidad de autopatrulla les fue
asignada para realizar labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta
Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia
02 de Julio del afio 2020

Indicar ¢qué unidad de autopatrulla les fue
asignada para realizar labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta
Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia
03 de Julio del afio 2020

gué unidad de autopatrulla les fue asignada
para realizar labores inherentes al cargo de
policia preventivo de ésta Secretaria de
Seguridad Ciudadana el dia 04 de Julio del
afo 2020

Indicar ¢qué cuadrante les fue asignado
para realizar labores inherentes al cargo de
policia preventivo de ésta Secretaria de
Seguridad Ciudadana el dia 01 de Julio del
afio 2020

Indicar ¢qué cuadrante les fue asignado
para realizar labores inherentes al cargo de
policia preventivo de ésta Secretaria de
Seguridad Ciudadana el dia 02 de Julio del
afio 2020

Indicar ¢qué cuadrante les fue asignado
para realizar labores inherentes al cargo de
policia preventivo de ésta Secretaria de
Seguridad Ciudadana el dia 03 de Julio del
afio 2020

Indicar ¢ qué emergencias y/o solicitudes de
atencion ciudadana atendieron en sus
labores inherentes al cargo de policia
preventivo de ésta Secretaria de Seguridad
Ciudadana el dia 01 de Julio del afio 2020
Indicar ¢ qué emergencias y/o solicitudes de
atencion ciudadana atendieron en sus
labores inherentes al cargo de policia
preventivo de ésta Secretaria de Seguridad
Ciudadana el dia 02 de Julio del afio 2020
Indicar ¢ qué emergencias y/o solicitudes de
atencion ciudadana atendieron en sus
labores inherentes al cargo de policia

Articulo 183, fraccion VII, de
la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacioén
Pdblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de
México.
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preventivo de ésta Secretaria de Seguridad
Ciudadana el dia 03 de Julio del afio 2020
Indicar ¢ qué emergencias y/o solicitudes de
atencién ciudadana atendieron en sus
labores inherentes al cargo de policia
preventivo de ésta Secretaria de Seguridad
Ciudadana el dia 04 de Julio del afio 2020
Indicar ¢,a qué seccidn de personal estaban
asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta
Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia
01 de Julio del afio 2020

Indicar ¢a qué seccion de personal estaban
asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta
Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia
03 de Julio del afio 2020

Indicar ¢a qué seccion de personal estaban
asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta
Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia
04 de Julio del afio 2020

Indicar ¢a qué turno de personal estaban
asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta
Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia
01 de Julio del afio 20207?

Indicar ¢a qué turno de personal estaban
asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta
Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia
02 de Julio del afio 20207?

Indicar ¢a qué turno de personal estaban
asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta
Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia
03 de Julio del afio 20207?

Indicar ¢a qué turno de personal estaban
asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta
Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia
04 de Julio del afio 2020?.” (Sic).

Que la divulgaciéon de la
informacion representa
un riesgo real,
demostrable e
identificable de perjuicio
significativo al interés
publico;

Derivado de la naturaleza de la informacién, con fundamento en los
articulos 169, 170, 174 y 176 fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Puablica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México,
esta Coordinacion General de Policia de Proximidad Zona Oriente, pone a
consideracion del o6rgano colegiado competente, la propuesta de
clasificacién de informacion en su modalidad de reservada, la consistente
en: “‘Indicar ¢qué unidad de autopatrulla les fue asignada para realizar

10
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labores inherentes al cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de
Seguridad Ciudadana el dia 01,02.03 y 04 de Julio del afio 20207, ¢ qué
cuadrante les fue asignado para realizar labores inherentes al cargo de
policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 01,02
y 03 de Julio del afio 20207 ¢ Qué emergencias y/o solicitudes de atencion
ciudadana atendieron en sus labores inherentes al cargo de policia
preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 01, 02,03 y
04 de Julio del afio 20207, ¢a qué seccion de personal estaban asignados
en sus labores inherentes al cargo de policia preventivo de ésta Secretaria
de Seguridad Ciudadana el dia 01,02,03 y 04 de Julio del afio 2020?, ¢a
qué turno de personal estaban asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el
dia 01,02,03 y 04 de Julio del afio 2020? ” (Sic), toda vez que los hechos
estan relacionados con la carpeta judicial XXX radicada en la Unidad de
Gestién Judicial Numero 2 del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México, mismo que a la fecha la resolucion de fondo no ha causado
ejecutoria.

Informacioén requerida en la solicitud de acceso a la informacion publica con
namero de folio 090163422002626, ingresada a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, de ésta Coordinacion General de Policia de
Proximidad Zona Oriente, toda vez que la misma encuadra en la hipotesis
de excepcion establecida en el articulo 183, fraccién VIl de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Puablica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, por lo cual resulta procedente clasificar tal
informacion en su modalidad de reservada, al tenor de las siguientes
consideraciones.

PRIMERO.- Es evidente que el derecho de acceso a la informacion, es un
Derecho Humano consagrado en nuestra Constitucién Politica, y es
obligacién de la Federacion, los Estados y de la Ciudad de México
garantizar el ejercicio de este derecho a favor del gobernado, no obstante
es necesario precisar que la misma Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos y la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de Sujetos Obligados en la Ciudad de México, establecen la proteccién, los
principios y bases que rigen el ejercicio de este derecho. En este sentido y
previendo el constituyente que los entes publicos poseen informacion que
temporalmente debe estar fuera del acceso publico debido a que su
difusion puede poner en riesgo la vida, seguridad y salud de las personas;
asi como la seguridad, estabilidad, gobernabilidad y democracia de la
entidad federativa o sus municipios, es por ello que introdujo en el Pacto
Federal la hipdtesis o el caso especial para reservar temporalmente
informacion especifica, por razones de interés publico pero siempre en los
términos que fijen las leyes, asi pues la propia Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de
México, establece la prevalencia de los principios de “maxima publicidad”
y pro persona” en su articulo 4, parrafo segundo, en su aplicacion e
interpretacion, conforme a lo dispuesto en la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, en los tratados internacionales de los que el
Estado Mexicano sea parte, la Ley General, asi como en las resoluciones
y sentencias vinculantes que emitan los oOrganos nacionales e
internacionales especializados, favoreciendo en todo tiempo a las
personas la proteccién mas amplia.
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Que el riesgo de perjuicio
que supondria la
divulgacién supera el
interés publico general de
que se difunda

La limitacién se adecua al

principio de
proporcionalidad y
representa el medio
menos restrictivo

disponible para evitar el
perjuicio.

En este sentido la fraccion VIl del articulo 183 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México establece:

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o
resolucion de fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha
resolucibn cause estado los expedientes serdn publicos, salvo la
informacion reservada o confidencial que pudiera contener;

En este sentido de proporcionar la informacion requerida consistente en:
“Indicar ¢,qué unidad de autopatrulla les fue asignada para realizar labores
inherentes al cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad
Ciudadana el dia 01,02.03 y 04 de Julio del afio 20207, ¢ qué cuadrante les
fue asignado para realizar labores inherentes al cargo de policia preventivo
de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 01,02 y 03 de Julio del
afio 2020? ¢Qué emergencias y/o solicitudes de atencién ciudadana
atendieron en sus labores inherentes al cargo de policia preventivo de ésta
Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 01, 02,03 y 04 de Julio del afio
20207 , ¢a qué seccion de personal estaban asignados en sus labores
inherentes al cargo de policia preventivo de ésta Secretaria de Seguridad
Ciudadana el dia 01,02,03 y 04 de Julio del afio 2020?, ¢a qué turno de
personal estaban asignados en sus labores inherentes al cargo de policia
preventivo de ésta Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia 01,02,03 y
04 de Julio del afio 20207 ” (Sic), toda vez que los hechos estan
relacionados con la carpeta judicial XXX radicada en la Unidad de Gestién
Judicial Namero 2 del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México,
mismo que a la fecha la resolucién de fondo no ha causado ejecutoria,
representaria un riesgo real, demostrable e identificable, por lo que de
proporcionarse dicha informacién se veria afectado el debido proceso y el
correcto desarrollo de los actos de impugnacion que pudieran interponer
las partes, ademas de vulnerarse la reputacion, integridad e interés de las
personas implicadas en el expediente en cuestion, en razén de que la
resolucién emitida puede ser modificada.

De tal manera que de proporcionarse lo requerido por el peticionario,
causaria un perjuicio significativo al interés publico, en virtud de que
puede ocasionarse un dafio al debido proceso de las partes involucradas,
al no haberse agotado todas las etapas procesales, como es el derecho a
gue se respeten los medios de impugnacién que hagan valer las personas
involucradas, por lo que resulta procedente la clasificacion de la
informacion contenida en el expediente solicitado por el peticionario.
Ahora bien el riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera
el interés publico general de que se difunda, se justifica en virtud que
de darse la informacién requerida por el peticionario se pudiera afectar la
imagen e integridad de las personas involucradas y violentarse el derecho
al debido proceso establecido en el articulo 14 de nuestra Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos y contemplado en el articulo 8.1
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, que a la letra
establecen que:

“Articulo 14. A ninguna ley se dara efecto retroactivo en perjuicio de
persona alguna.

Nadie podra ser privado de su libertad o de sus propiedades, posesiones
0 derechos, sino mediante juicio seguido ante los tribunales previamente
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establecidos, en el que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento y conforme a las leyes expedidas con anterioridad al hecho”
articulo 8.1

“Toda persona tiene derecho a ser oida, con las debidas garantias y dentro
de un plazo razonable, por un juez o tribunal competente, independiente e
imparcial, establecido con anterioridad por la ley, en la sustanciacion de
cualquier acusacién penal formulada contra ella, o para la determinacién
de sus derechos y obligaciones de orden civil, laboral, fiscal o de cualquier
otro caracter.”

Por lo anterior la presente medida representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar un perjuicio, en atencién a la reserva
temporal de la informacidn, ya que de divulgarse dicha informacion, el dafio
causado a los derechos que por este medio se pretenden proteger, serian
de imposible reparacién, lo anterior se adecua al principio de
proporcionalidad, en atencidon a la necesidad de proteger el debido
proceso y los medios de impugnacion, asi como la reputacion de las
personas involucradas, en tanto la resolucién de fondo no haya causado
ejecutoria y que en ponderacion con el derecho de acceso a la informacion,
resultaria mayor el dafio que se ocasionaria con la divulgacion de la
informacion que el interés particular de conocerla.

Asi las cosas, puede afirmarse de manera categdrica, que si bien es cierto
es importante el derecho al acceso a la informacién previsto en el articulo
6 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, también lo
es que éste no puede rebasar ni soslayar otros derechos como lo es el
derecho al debido proceso protegido por el articulo 14 de la constitucién,
asi como a la reputacién de toda persona.

Periodo
articulo
(LTAIPRC)

de
171

reserva

de

la

3 afios contados a partir del dia 24 de noviembre de 2022 fecha en la cual
se aprobo la clasificacion de la informaciéon en su modalidad de reservada,
a través de la Vigésima Séptima Sesion Extraordinaria del Comité de
Transparencia de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México, término que concluye el dia 25 de noviembre de 2025.

[...]1 [Sic]
En este tenor, anexo a su respuesta el oficio SSC/SOP/DELYySO/TRC/95744/2022,

de diecisiete de noviembre de dos mil veintidds, suscrito por el Subsecretario de

Operacion Policial, el cual sefiala en su parte medular, lo siguiente:

[.]

Al respecto, se le informa al estimado peticionario con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 200 y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México se orienta al solicitante y a la Unidad de
Transparencia que las areas competentes son: la Coordinacién General de la Policia
de Proximidad Zona Oriente derivado de sus funciones, atribuciones y Facultades
establecidas, en el Manual administrativo y el Reglamento Interior de la Secretaria
Ciudadana de la Ciudad de México.

[...][Sic]
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Asimismo, anexo el oficio SSC/SOP/CGPPZO/DPel/OPS-CAP-05/20405/2022, de
veintiséis de noviembre de dos mil veintidds, suscrito por el Coordinador General de
Policia de Proximidad Zona Oriente, el cual, en su parte fundamental, sefiala lo
siguiente:

[.]

Se hace de conocimiento al solicitante que la informacion solicitada, por su complejidad
y posibles afectaciones fue sometida la Vigésima Séptima Sesion Extraordinaria del
Comité de Transparencia de esta Secretaria, que se llevé acab6 el dia 24 de Noviembre
2022, por encuadrar en la hip6tesis de excepcion que marca el Articulo 183 en su
Fraccion VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, donde fue sometida. de acceso restringido en su
modalidad de RESERVADA comité y declarada como.

...]Sic]

lll. Recurso. El nueve de enero, a través de la Ventanilla de este Instituto, la parte
recurrente interpuso el presente medio de impugnacion inconformandose
esencialmente por lo siguiente:

Vengo a interponer recurso se revision ante 2 oficios (se anexa escrito)
[...][Sic]

En ese tenor, anexdé un documento formato PDF, mediante el cual interpuso el

presente medio de impugnaciéon en los términos siguientes:

[.]
VI.- MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

PRIMERO. Los oficios materia del presente recurso, me causan agravio directo y
personal, porque, el ente publico, tratdé de fundamentar y motivar su respuesta, de la
siguiente forma:

a).- En el Oficio Numero: SSC/DEUT/UT/5065/2022, de fecha 19 de diciembre de 2022,
folio nimero: 090163422002626; emitido por la "MTRA. NAYELI HERNANDEZ GOMEZ,
DIRECTORA EJECUTIVA DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA" de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México.

[Se reproduce el oficio]

En el Oficio NUmero: SSC/SOP/CGPPZO/DPel/OPS-CAP-05/20405/2022, de fecha 26
de noviembre de 2022; emitido por el "COMISARIO OSCAR ANIBAL SANCHEZ
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HERNANDEZ” COORDINADOR GENERAL DE POLICIA DE PROXIMIDAD ZONA
ORIENTE de la Secretaria de seguridad ciudadana.

[Se reproduce respuesta]

Los oficios que se recurren vulneran lo establecido en los articulos 1°, 6°, 82, 14y 16 de
la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como el derecho protegido
en el articulo 13.2 de la CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS:;
21 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos amén de que al no
proporcionar la informacion solicitada, entrafia una severa afectacion del derecho
Humano de acceso a la Informacion Publica del hoy recurrente.

e Luego entonces, la respuesta recaida a mi solicitud de informacion publica,
materia del acto que se sujeta a revision fue expresada, en lo que interesa, como
se citd en parrafos anteriores; y tal repuesta es carente de la debida
fundamentaciéon y motivacién, porque la responsable no cito como tampoco
adjunto los medios probatorios para sustentar su respuesta. Ademas de que no
relaciono los documentos con los que acreditaba y sustentaba su respuesta.

e Lo anterior es asi, porque la afirmacion de la responsable de que: "toda vez que
dicha informacion esta relacionada con la carpeta judicial XXX radicada en la
Unidad de Gestion Judicial Numero 2 del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México, misma que a la fecha la resolucién de fondo no ha causado
ejecutoria”. Respecto a dicha afirmacién, estd carece de sustento probatorio,
porque el ente obligado en los oficios imputados, jaméas aporto prueba alguna
para acreditar tal afirmacion, ya que, debié haber aportado y adjuntado a su
respuesta, las documentales publicas para acreditar tal afirmacién, para
acreditar que la citada carpeta judicial ain no habia causado ejecutoria como lo
afirma.

Asimismo, jamas aporto medio probatorio alguno para acreditar la afirmacién siguiente:
"representaria un riesgo real, demostrable e identificable... ademas de vulnerarse la
reputacion, integridad e interés de las personas implicadas en el expediente en
cuestion... De igual manera que de proporcionarse lo requerido por el peticionario,
causaria un perjuicio significativo al interés publico, en virtud de que puede
ocasionarse dafo al debido proceso de las partes involucradas, al no haberse agotado
todas las etapas procesales”, respecto a esta afirmacion la responsable, omitié aportar
y adjuntar a su respuesta medio probatorio alguno tendiente a acreditar tales
afirmaciones.
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Por lo antericr, la respuesta de la autoddad carece de sustento probatorio,

Ademds, cabe hocer del conocimiento a este H. Instituio de Acceso a la Informacion Poblica,
que contrafio a lo aoffmodo por la responsable de que la carpeta judicial no ha cousado
ejecunda v que oln no s han agotodo las etapas procesales, dicha afmaocion es corente de
sustento probatorio, por las siguientes razones logico-juridicas:

PRIMERD: El 3 de Julle del afic 2020, sendo aprodmodoments los 7 u & de la mafana, ful
detenido de manera llegal por un grupo de personas mas de [70] y somefido o actes torfura,
fratas crueles, inhumanos v degrodontes hasta quedar inconsciente y ser fraslododo al Hospital.
Tales lesiones v actos de forfura me fueron provocadas por inferpdsitas personas que estaban
amparadas v bajo las drdenas de poficios se 1o Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad
de México, mismos gue postelormente me pusieron o disposicion del Ministerio Publico por un
defifo que supuestamente yo habia comefido. Bsfos octos sucedieron en la Avenida 14 s
Sepfiembre de lo Alcaldia Xochimilco;

SEGUMDO; Posteriormente, se decretd auto de vinculocion o proceso con prisidn reventiva ofisiosa
por parte del Juez Natural de la Cousa;

TERCERO: En fecha 7 siete de diciembre de 2021 dos mil veintiuno, 52 llevd a cabo o audiencia
de juicio oral, en lo cual se decretd la sentencia definitiva y se resolvia lo capeta judicial TE
002/0134/2021,en el senfido de gue el suscrte es penalmente responsbole del delito de lesiones
calificadas, impaniends la pena privafiva de Bberfad de "10 DIEZ ANOS 10 DIEZ MESES DE PRISION.
Determinacion emifida por el Juez de Contral del Sisterna Procesal Penal Acusatorio de la Ciudad
de México, Maestro Francisco Salazar Siva”,

CUARTO: En contra de la resolucién anterior, el suscrito quejoso interpuso el recurso de apelacién.
De tcl recurso tocé conocer a la Séptima Sala Penal del Tribunal Superior de Justicia de la Cudad
de México, misma que en fecha 26 de agosto de 2022, en el loca penal 5.P.P.A.C-137/2022,
confirmaron la sentencia apelada:

QUINTO: En fecha 08 de septiembre de 2022, me fue nofificado el aulo de inicio al procedimiento
ordinario de ejecucion, para proveer respecto a la ejecucion de sentencia emifida por el Juez de
Enjuiciomiento del Sistema Procesal Penal Acusatorio, sefclandose el dia 15 de Noviembre de
2022 para que tuviera celebracion la sudiencia en fal carpeta de ejecucion;

SEXTO: En fechc 15 QUINCE DE NOVIEMBRE DEL ANO 2022 DOS MIL VEINTIDOS, se celebrd la
audiencia de ejecucidn de sentencic. Resolucion que fue suscrita y firmada por la servidora
piblica, Mcestra Maria del Roclo Gonzdlez Rodriguez. Jueza Especicizada en Hecucion de
Sanciones Penales del Sistema Procesal Penal Acusatorio de la Ciudad de México: en la cual se
resolvio entre ofros aspectos, lo sigueinte:

“...esta Unitaria estd obliodo a salvaguardor la integridad fisica y tutelar el derecho a la salud del
sentenciado.

Sin soslayar, gue el sentenciado no cuenta con una calidad especial que haga posible su
permanencia en el ceniro preventivo en el que se encuentra.

Mayor oun, se itera que la presente determinacion se realiza de conformidad con las directrices
establecidas en los Criterios de Inclusion de los Centros Penitenciarios de lo Ciudad de México,
atendiendo al perfil del justiciable, asi como sus condicones persenales, de éste resulta idéneo
que dé cumplimiento a la pena impuesta, en el interior de lo Penitencieria de o Ciudad d2
México, al resultar el centro apto para que el sentenciadeo dé cumplimiento a la pena de prisién
que le resta por cumpurgar, dado que dicho centro de reclusién es clasificado y direccionado
para clbergar a personas gue cumplen con el sigueinte perfil:
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Sentenciaco
Delito Grave

Lo anterior, ademds se fraduce en que el justiciable legre una efectiva reinsercion social,
optimizando sus condiciones de vida en reclusion, pues al estar infemado en un cenifro de
ejecucién de sanciones penales, especiclizado en personas que revisten la calidad de
sentenciados ejecutoriadas, tendrian mejor aplicabilidad se plan de actividades de esta manera
obtenga mayores heramientas que les permitan una efectiva reinsercion social.

En esa fnea de ideas, tenemos que los preceptos 18 y 21 constitucionales regulan el modelo
penitencicrio de reinsercién social y judicializacion del régimen de modificacion y duracién de las
penas, que se infrodujo con la reforma que entrd en viger el 19 diecinueve de junio de 2011 dos
mil once, elcual impuso que todo acto conexo a su ejecucion, incluyendo los de fraslado de un
Centro Penitenciario a ofro, se considerard de competencia exclusiva del Poder Judicial, en
particular, clos jueces de ejecucién en materia penal, tanto en el Gmbito federal como local, a
quienes les comesponderd asegurar el cumplimiento de cguellas, asi como las decisiones que
sobre dicha ejecucicn pueda adoptar la administracién penitenciaria, por lo que es evidente que

las determinaciones relafivas al lugor en que deben compurgarse las penas v el troslodo de los
sentenciados, en fanto comesponden o un aspecto relativo al régimen de intermarniento, son de
la competencia exclusiva de las autordades judicicles, y por lo materia en lo gue inciden. son del
conocimiento de los jurgados espacializodos en la materia penal, al considerare que constituyen
una etapa mas del procedimients penal,

Lo que se concatena con la fesks de Jurisprudencia, con ndmero de registro 2013069, Decum-u
Epoca, emifida por la Pimera Sala, fuente Goceta del Semanario Judicial de le Federacién, Libro
a4, noviembre de 2014, Tomo N, tesis 1a/).59/2014(10a.). Pagina 871, matedal constitucional,
penal, que ol rubwo se lee:

“PEMA PRIVATIVA DE LIBERTAD. LA DESIGNACION DEL LUGAR EM EL QUE HAERE_DE COMPURGARSE,
CONSTITUYE UNA RESOLUCION (GUE FORMA PARTE DE LA ETAPA DE EJECUCIKON DE LAS PENAS Y,
POR LO TAMTO, 5U DEFINICKON ES COMPETENCIA EXCLUSIVA DEL PODER JUDICIAL'.

[

Y < bien la persona privada de |a libertod manifiesta que fue servidor pUblico v por tal motivo
come peligro al estar en la Penitencieria por la formna en la que frataba a los intemaos ¥ que ya 5
encusnira en &l Reclusorio Sur, en donde ya conoce a la poblkacion y ha realizodoactividodes por
lo que prefefo quedarse en el reclusorio en el gue se encuentra, lo clerfo es que dichos
marnifestaciones no se ceunta comsboredas con medio de pruebao objefive alguno gue osl los
wostenoa, pef lo gue no se afienden las mismas.
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En viriud de o cnieror, asi come al tomar en consideracion lo resusito por el Tribunal de Alzada
en diversas Tocas como lo son: [ <= fecho 02 dos de febrero de 2022 dos mil
veinfidés, emifida por la Segunda Sala Penal y las diversas [ < fehco 10 diez o=
eners de 2022 dos mil veintidds y -cse fecha 09 nueve de diciembre de 2021 dos mil
veinfiune, es astas difimas emitidas por ka Primera Sala Penal, en las que resolvid en lo esencial.
que la designacian de un diverso Centro Penilenciario en &l cual la persona privada de |a ibertad
dara cumplimiento a la pena impueasta, no obedece g un frasicdo, sino a una reubicmit_f:-n. por o
que se ordena la reuicacion del senenciado [ - ' ©o~iercierc
de lo Ciudad e México, o efecto de incrementar la efectividad de la reinsercidn social del
justiciable, lo que se troduce en gue éstos cuenten con mds y mejores medics, mﬁcien!s_s.y
eficientes para lograr una efectiva reinsercidn sociolen un lugar con menor poblacdon
penitenciaia, acorde ademas d sus circunstancias personales y juridicas, que de ninguna manesa
sa famaran en cuenta como aspectos negaftivos, por lo que resulta procedente enviar oficlo a los
Titulares de la Subsecretaria de Sistema Penitenciario, al Director de lo Penitencieria de la Ciudod
de México v al Director del Rechsario Preventive Varoni Sur, todos de esta Cludad, a fin de gue la
primera autoidad materialice la reubicacion en un término de 05 cinco dios habiles, hediendale
del cenocimiento que el sentenciodo quedard a disposicidn de los Jueces de Eecucion dé
Sanciones Pendles de esta Unidad y bajo lao custodia de la Penitenciena de la Ciudad de
Meéxico...

Ahara bien... se deberd informar de o presente determinacion g los familiares del sentenciado
a fin de gque fomen de conocimiento de la reutdcacion
dedicho sentencicdo de centro penitencianio.”

confra de la Resclucicn emitida por ko suscrita el 15 quince de noviembre de los comientes, en la
Audiencia Iniclal de Eecucian.

Consecuentemente, confrario a lo ofimado por &l enfe obligades, la citada carpeta judicial ya
causo ejecutoria, porque, a ko fecha en que se presentaron las solicitedes de informocian
plblica, ya se habion agotodo todos los recursos ordinarios gue puedieran moficicar la sentencio
de primera instancia que fue apelada, dodo gue el recurso de apslacion fue resuelto el 24 da

agosto de 2022, Por fanto, la sentencia de segunda instancia, yo couso sjecutoria a parfir de esta
Oltirma facha.

Paor lo gue e estima gue se conculcan mis dereches v gorantios de conformidad con o dispueesto
en los arficulos 1°, 6% 8° v 14 parafe prdimero, de la Carta Magna; 11 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Poblica vy Rendicidn de Cuentas de o Ciudod de Méxco, ¥ a o
establecido en la fraccidén VI, del aficule &%, de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal (ahora Ciudad de México), ordenamiento de aplicacion supletaria a la Ley de la
Materia, mismo gue es del tenor literal siguiente:

“TITULD SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAFTULD PRIMERD
DE LOS ELEMENTOS ¥ REQIUISITOS DE VALIDET DEL ACTO ADMINISTEATIVO

Arficuio &, S8 conscenan valicks ks ocfos odminisirotives que rednen kos siguisntes elemenias:

Wil Esior fundedo y molvade, es decir cifar can preciidn ef o ks precepios legoles apfcobles. o come los
circunshancios especioles, Mzones poficulares O Cousss nmedichas gue s& hayan fenkdo en CoNFteraciin parg ke emision
dal aela, detvendo exlstr Lng ogecuaciin enfre los molives oducides v las nomas gplicables of caso y constor en &
propio ocfo adminkfrotha, ®
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De acuerdo con &l precepto legal aludido, para que un acto sea considerado vdlido, éste debe
estar debidamente fundade y molivade, citanda con precisian el o los arficulos aplicables ol caso
an concreto, aid como los circunstancios especicles, razones porficulares o causas inmediatas
que se hoyan fenide en consideracién para la emisin del acte, debiendo exisfir congruencia
entre los mofives aducidos y las nomos aplicodas. stuacidon que en el coso en concrato no
acontecid. Lo anteror, lejos de garantizor mi derecho a la informacién pdblica. me coloca en un
estado de indefensidn, pues me impidid tener cerfeza juidica y conecer ka infomacidn plblica
sobcitada y con ello evadié su obligocidn de dar respuesta a lo peficion de ccceso a o
informacion publica.

La respuesta recoida a mi soliciiud de infermaocién pdblica materia de los oficios que se sujetan o
revisian fue expresoda, en lo que inferesa, como ya se citd en parafes anteriores, de donds
claramente se puede concluir que la misma es viclatoria de mis derechos hurmanos y garantios
reconocidas en los articulos 19, 6°, 8, 14, 14, 17 y 133 de lo Consfifucion Faderal.

Asi las cosas, es muy claro que las autordades responsobles octuaron de forma contrara a los
pincipios de cengruencla y exhausfividad, legalided. exacta aplicocidn de la ey,
Consfitucionalided y a la convencionalidad al ne cumplir con los que ol respecto sefialan tanto &l
arficule 4%, de la Carta Magna, los fratades infemnacionales de los que el Estado es parte fiomants

y con lo establecido en la Ley de Transparencia. Acceso a la informacion Piblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México en sus articulos 24, fraccion Il 51, 93, 123, fraccidn X, porque los
oficios reciamados son omisiones de la autoridad ce dor respuestc a una peticion que fue
presentada de manera respetucsa, pacifica y atenta.

En este tenor, de lo Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Poblica y Rendicion de
Cuentos de la Ciudad de México se obfiene que: “recurso de revision procederd en confra de:
Xll. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamenfacién y/o mofivacién en la respuesta.”

De los preceptos legales citados en pdmafos que anteceden, se advierte que uno de los objetives
que persigue la ley en cita es proveer lo necesario para garantizar el acceso a los gobemados a
la informacion que esté en posesion de los entes obligados por la propia ley. Asimismo, la ley de
referencia fiene como propdsitos, entre ofros, que los gobernados puedan tener acceso a la
informacién péblica gubemamental de manera sencilla y expedita; transparentar la gestion
pUbica mediante la difusién de la informecién que generen los poderes publicos; favorecer la
rendicién de cuentas o los ciudadanos para que éstos valoren el desempenio de las autoridades;
mejorar la organizacion, clasificacion y maonejo de documentos; asi como contribuir a la
democratizacion de la sociedad mexicana y la plena vigencia del Estado de Derecho.

Asimismo, de los numerales citados en pdrrafos que onteceden, se advierte, por un lado, gue Ias
disposiciones previstas en la ley de la materia son de observancio obligatoria para los servidores
publicos, de tcl manera gue su interpretacion debera favorecer el principio de publicidad
de la informacién pablica gubernamental; y, por el ofro, gue el acceso a dicha informacion
se interpretaré conforme a la Constitucién Politica de los Estados Unides Mexicanos y los fratadoes
internacionales que el Estado mexicance ha fimado y ratificado. Bajo ese contexto, es dable
concluir que el legisiador tuvo come propdsito fundamental regular de forma eficaz el derecho
humane consagrado en el articulo 6° de la Constitucion Federal, garantizando el citado derecho
de acceso a la informacién piblica gubemamental como un mecanismo para hacer efectivo el
principio de publicidad de los actos de gobierno, mediante el cual el Estade mexicano csegura
que dicha difusion dard lugar al efercicio democrético y responsable del poder publico.
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Una vez precisado lo anterior, debe decirse que del proceso legislative que dio origen a la Ley da
Transporencia, Acceso a la Informacicn Piblica v Rendicién de Cuentas de la Ciudod de Mésico;
y, del contenido de sus precepios. jomds se advierte que hublera sido intencidn del legislador
limitar o restingir el derecho de peficidn contraponigndale con el de acceso a ko informaocién
pUblica. Por & confrado, s se toma en considerocion que ambos derechos se encuentran
reguiados en ko Consfitucian Federal como derechos humanos, gque se fraducen €n la regalizacion
de un acto positive similor por parte del Estado, esto es, proporcionar la informaocidn solicitada por
el gobernado o darle respuesta a su peficion. es evidente gque lales prerogativas no se excluyen
antre &, sino que e complementan.

Lo interpretacién de las normas consfitucionales, comoe lo ha sostenido reiteradamente el Mdodmo
Tribunal de nuestro pais, debe realizarse procurando amionizar los postulados que confienen, de
fal manera que su aplicacion no traiga como consecuencia la primacia de una garantia sobre
otra, o bien, lo exclusidn de un dereche fundamental ante lo existencia de otro u ofros. 5 a nivel

consfitucional las garantics que se comentan son complementarias y no excluyentes, menos alin
puede la ley reglamentaria del derecho de acceso a lo informacion establecido en el arficule éo.
constitucional, restringir lo dispuesto en el diverso 8o. de la Constitucion Federal, pues atento al
principio de supremacia constitucional, ninguna ley, puede derogar o condicionar la eficacia de
un dereche fundamental.

Esta complementariedad entre el derecho al acceso a la informacién piblica y el derecho de
peficién, a nivel consfitucional y legal, se corobora tomande en cuenta que cualquier solicitud
de acceso a la informacién publica gubemamental, independientemente de los iéminos en que
se encuenire formulada, no deja de tener el cordcter de una peticion que se eleva a la
autoridad,

De ccuerdo con el mondato del articulo 6° Constitucional, de que “Para el ejercicio del derecho
de acceso g ko informacion, la Federacion, los Estados y el Distriite Federal, en el Gmbito de sus
respectivas competencias, se regiran por los siguientes principios y bases: |. Toda la informacion
en posesién de cualquier autoridad, entidad, organo y organismo federal, estatal y
municipal, es piablica y sélo podrs ser reservada temporalmente por razones de interés
publico en los términos que fijen Ias leyes. En lo interpretacion de este derecho deberd
prevalecer el principio de maxima publicidad. Il. La informocién que se refiere a la vida privada y
los datos personales serd protegida en los términos y con ks excepciones que fijen jas leyes. lil.
Todo persona, sin necesidad de acreditar Interés alguno o justificar su utilizacion,
tendri acceso gratuito a la informacion pidblica, a sus datos personales o a Ia
rectificacién de éstos IV, Se establecerén mecaonismos de occeso a lo informacién y
procedimientos de revisién expeditos. Estos procedimientos se sustanciardn ante érganos u
organismos especializados e imparcioles, y con autonomia operativa, de gestion y de decision. V.
Los sujetos obligados deberdn preservar sus documentos en archivos administrativos actualizados
y publicardn o fravés de los medios electrénicos disponibies. lo informacién completa y
cctuclizada sobre sus indicaderes de gestién y el ejercicio de los recursos publicos. VI. Las leyes
determinardn lo manera en que los sujetos obligados deberan hacer piblica la informacién
relativa a los recursos pdblicos que enfreguen a personas fisicas o morales. Vil. La inobservancia
a las disposiciones en materia de acceso a la informacion publica sera sancionada en
los términos que dispongan las leyes." esta proscripcidn oforga al gobemado de un derecho
fundomental de obtener informacién pdblica ante los entes del Estade mexicano.
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Robusteciendo lo planteads tenemos lo que ho inferpretedo la COMNVENCION AMERICANA
SOBRE DERECHOS HUMANDS, v as lo ha establecido en el apartado de los derechos que protegs
preceptuando de manera incontrovertible en su oriculo 132 21 del Pacto intermacional de
Derechos Civiles v Politicos.

Ademas, de que &l sujefo obligodo omitié proporcionar la informacién pdblica soliciteda. Lo gque
deriva en que el Sujeto Obligodo conculed mis derechos humanos establecidos en los articulos 1°,
&% y 8° de la Constitucién Poliico de los Estados Unides Mesicanos; 2, 3, 4, 7. 8. 9. 10, 11.1 de la
Declaracidn Universal de Derechos Humanos: 2.1, 2.3a, 23b, 2.3, 9.1, 9.4, 9.5. 14.], 142, 143b,
14,34, 1438, 14.6 del Pacto Infernocional de Derechos Civiles y Politicos; 1, 7, 8.1, 8.2, 8.4, 10, 25
(proteccitn judicial) de lo Convencién Amercana Sobre Derechos Humanes; 1, 2, 18, 25, 26 de [o

Declaoracién Americana de los Derechos y Deberes del Hombre; 1°, 22, 3%, 4°, 5°, 6°.7°, 8%, 9°, 10, 11,
12,13, 14, 15, 16, 17, 18,19, 20, 21, 22, 23, 24, 24, 26, 27, 28, 29, 53, fraccién I, 183, fracciones IV y X,
162, 220, 233, 234, fracciones Ill, IV, V, VIl y XII, 235, 236, 237 o 254 y demds disposiciones aplicables
de la ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuventas de la
Civdad de México: fraccidn Vi, del articulo 6°, de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal (chora Ciudad de México); 43 y 56 del Reglamento de la Ley de Tronsparencia y
Acceso a la informacion Plblica de la Administracién Pdblica del Distito Federal; 10, fraccion H
de los Lineamientos para la Gestién de Solicitudes de Informacién Piblica y de Datos Personcles
en la Ciudad de México,

En ese sentido, si en el asunto que nos ocupa. el sujeto obligado, omitié fundar y motiver
debidamente su respuesta dada a mi solicitud. Por lo anterior, se aniba a la conclusion de que €l
Sujeto Obligado, estd consfitucional, convencional y legalmente obligado proporcionar la
informacion publica requerida por el suscrito inconforme, al ser el encargado de recibir y analizar
la documentacién del peticionario, por lo tanto, no queda excluido de dar atencion a los
requerimientos en lo gue legal y constitucionalmente le comresponde dentro de sus afribuciones y
faculiades.

En ese coniexto, se advierte que el Sujeto Obligado omifié garentizar el derecho humano de
acceso @ la informacién publica del hoy quejoso, y foda vez que negd proporcionar la
informacién poblica solicitada.

En este sentido, el hoy quejoso considera necesario cifar lo establecido en los arficulos 1, 2,3.4,.6,
fraccién XU y 21, priimer pamafo de la Ley de Transparencia; Acceso a la Informacion Pablica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, los cuales, establecen lo siguiente:

“Arficuio l.LapresemeLeyesdeadenpdoﬁcoydeoosewmgenuolenelfemfaiodobaudoddeméﬂco
en materic de Trarsparencio, Acceso @ & Informacidn, Gobiemo Ablerfo y Rendicidn de Cuentas,

Nene por objeto esfablecer los prancipios, bases generales y procedimientos para gorentzer @ fodo persona e
Deracho de Acceso a ia Informocidn Pibico en pasesidn de cualquier autaridod, enfidad, drgana y crganisma del
poder Ejecutivo, Legisiativo y Judicial, Grgonos Auténomes, Orgonos Polico Adminstrativos, Alcoidios y/o
Demcrcociones Temtoriales, Orgonismes Paroesiofoles, Universidodes Pibicos, Porfidos Pollicos,  Sindicatos,
Fidelcomisos y Fondos Piblicos, asl como de cuaiquier perseno fisice ¢ merel que reciba y ejerzo recuwses pobicos,
raaice actos de aufondod o de inferds piblico en la Civded de México.”

“Arficulo 2. Toda o Informocidn generodo, odminisiroda o en posesidn de los sujefos obiigodas es plblico,
considerada un Bien comdin de dominio pUblico, accesible a cualquier persana en los Héminos y condiciones que
estoblece esta Ley y demds normafividad apicoble.”

wAdiculo 3. B Dereche Humanoe de Acceso o ka informacicn Pablica comprende saficitar, investigar, aifunch,
buscor y recitir infamacion.
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Tods aguel Organisme gue recibe y cjeroc reourso piablicos os considorode un Sujots
Obligado por la Ley de Transparencio; Accese a la Informacion Publica ¥ Rendicion de Cuendas
de la Ciudad de Méxdco.

Una vez cilados los premsas anternores, &l suschto quejoso considera qgue la respuesta) de la
informaocicn poblico solicitada, misma que emitida por el Sujeto Obligado no estd ajustada a los
principios de legofidod. consfitucionalidad y la convencionalidad, principios que fgen & defecho
humano de acceso a la informacion pdblica. circunstancia que s encuenira vinculada con o
previsto en el arficulo 4 de la Ley de Procedimiento Adminisirative del Disiito Federal. de
aplicacion supletoria de la Ley de ka Materia, el cual prevé:

“TIULOD SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPTULD PRIMERD
DE LOS ELEMENTOS ¥ REQUISITOS DE VALIDET DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Arficulo & Se contideren wilidos ko oclos adminifrotives que rednan los siguentes requisifos:

[.d

¥ Expedine de manero congrwents con lo solcifodo vy resoher expresamenfe lodos kos punled propuedes por lod
interssodos o previsios por kay nomas,

Ahora bien, s clare que la responsable actio de forma contramia a la legalidad o no cumplic
con lo que sefala la Ley de Transparencia, Acceso a lo Informacion Piblica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México en sus arficulos 24, fraccion 1, 51, 93, 123, fraccidn X. Esto es asi,
ya que los oficios reclomados son ung omision de o auvtoidod de dor respuesta de mansera
fundada v mofivada a mi peficién que le fue presentoda de manera respetucsa y atenta.

De la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Poblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México = obfiene que &l recuno de revision procede confra de: "Xl Lo faffe,
deficiencia o insuficiencia de la fundamentfacién y/o mafivacién en la respuesta...”

SEGUNDO .- Los oficios malefio del presente recurss, me cousan agravio directo y personal,
porgue, &l ente plblico, fratd de fundamentar y motivar su respuesia de la forma en que ya se
citd en pamafos antericres,

Una vez citados los premisas gue anteceden, se concluye gue los oficios gue por esta via se
impugnaon, no estdn sustentados en arficulos exactamente aplicables de la Consfitucion Federal,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Plblica vy Rendicion de Cuentas  de la
Ciudad de Médco, toda vez que, de una andlisis de los articulos 51, 52, 53, 54, 56, 59, 71, 73, 88,
89, 70, 71, 92, 93 v 74 de la ley citada, cloromente se observa gue el Sujete Obligodo no garantizd
el derecho humano de acceso a la informacion pdblica del hoy quejoso; ya que s& Emitd a
contestar lo ciado en pamafos anferores.

En ese orden de ideas, es totalmente claro gue el Sujeto Obligado, no atendid detsdamente |a
solicitud de informacién pdblica presentada por el hoy quejoso:; por ello, los oficios mpugnodos
carecen de la debida fundamentacién ¥ melivacién; ademds de gue atenta contra el derecha
humano establecido en el arficulo &* Consfitucional vy los asi como el derecho protegido en el
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arficule 132 de lo CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANOS: 21 del Pocto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos.

En comnsecuencia, el suscrifo guejoso considera gue las responsables; interpretaron v aplicaron de
manera inexacta los numerales que citaron en sus oficios, toda ver que los referdos numerales
respecto al tema en estuedio (occese a la infarmacidn plblica), nada refieren respecto a la foarma
en que fue proporcionada la respuesta; sin embargs, las responsables al emitir sus aclos da
rmalestia interpretaron y aplicoron de manera indebida & inexocta kos numeralss que citaron para
fundamentar sus oficios, porgue, para emitir los mismes, le dieron alcances gue reaglmente no
tienen los referidos numerales, ya que, dicho numearales no especifican clarameante gue: "no puede
rebasar ni soslayar otros derechos como bo es el derecho al debido proceso protegido por el articulo 14 de fa
constitucidn, asi como a la reputacién de toda persona, motivo por &l cual s= RESERVA la informacitn requerida por
un término de tres aflos de conformidad con lo dispuesto por ¢l articulo 171 de la Ley de Transparencia citada,
contados a partir del dia 24 de noviembre de 2022". Por lo que es dable concluir que los oficics
mpugnadoes son infundados y carecen de la debida molivacion.

De donde se obliens, gque los enfe: plblicos resporsables de o emisidon de los oficios
impugnados, debieron tener en cuenta que o GARANTIA de FUNDAMENTACION y MOTIVACIKON
confiene un doble afibuto, tal v come lo establece la Tesis: [V.20.C. )12, de la Novena Epoca.
Regisfro: 152824, Instancia: Tibunales Colegiodos de Circuito. Jursprudencia. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacian y su Gaceta. Tome X200, Febrero de 2011. Materia(s): Coemin, Pagino:
2053, de rubro: “FUNDAMENTACION ¥ MOTIVACION. ARGUMENTOS QUE DEBEN EXAMINARSE PARA
DETERMINAR LO FUNDADO O INFUNDADC DE UNA INCONFORMIDAD CUANDO 3E ALEGA LA
AUSENCIA DE AQUELLA © SE TACHA DE INDEBIDA."

Asimismo, es imporfante hocer del conocimienfo de este H. Orgono Colegiodo, que los
actueaciones de los Sujetos Cbligades, s& encueniran somefidas al Principio de Legalidad al emifir
sus resoluciones, lo que implica atender la ESTRICTA v exacta aplicacién de los leyes emifidas por
el drgane legilative legitimads para ello, pero también a los demds normas que constituyen la
legislacian secundario, incluidos los Tratados Intemacionales. Lo que resulta conforme al arficula
133 de lo Constitucian Politica de los Estades Unidos Mexicancs, que esfablece que ka propia
Constitucian, las Leyes del Congreso de la Unidn, que emanen de ella y todos los fratodos gue
estén de acuerds con |la misma, celebradas ¥ que se celebren por 2l Presidente de lo Repdblica,
con gprobocion del Senado, seran Ley Suprema de toda la Unidn. Asl, resulton afendibies y
aplicables al caso que nos ccupa.

En este orden de ideas, para emitir los actos de autordod que se reclaman, los Sujetos Obligados
dejaron de aplicar en su infegridad 1o Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y
Rendicién de Cuentas de la Cludad de México. Lo cual me coloca en un estado de indefension &
incedidumbre juridica, yva que se me impidié fener cerdeza juridica vy conocer de manera
completa, coherente y congruente, la informacién piblico solicitoda respecto de los servidores
publicos materia de la presente solicibud.

De o citedo, podemos hacer el siguiente razonamiento: si la Consfitucion Federal vy Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacidn Piblica y Rendicién de Cuentas de la Civdad de México,
aspecifican que el ccceso a la informacian publica es un derscho humano; y 4 la responsaiies
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de emifir los oficios impugnados, omifisron contestar de monera pronta, completa, coherente vy
congruente entre lo solicitado y lo contestado, requisitos establecidos en lo Constitucién Federal
&l la lay secundaria; allo as violatono de mis derechos humanos establecidos en los articulos 14
pamafo fercern, 18, pamafo segundo de la Corstitucion Politica de los Estados Unidos Mesicanos:
3 8 10, 11. 1 de la Declarocidon Universal de Derechos Humanos: 9, 100 3, 144 del Pocto
Internacional de Derechas Civiles v Polificos: 18 v 25 de la Declaracidn Amedicana de los
Derechos v Deberes del Hombre, carticulas; 7, 8.1, B2, inciso h), ¥ v 25 de la Convencién
Americona Sobre Derechos Humaonos; 1, 2 del Codigo Penal para el Distito Federal; y demdas
disposicionss apficables de o Ley de Transparencia, Accese a la Informacidn Piblica y Rendicién
de Cuentas de la Cludad de México,

TERCERD: Los oficios impugnados, me cousan agravio personal y directo, porque, 1a respuesta
de lo outoridad responsoble, me esta plenamente acreditada, ni sustenfada en media
probatodo alguno.

De ko gue s observa gue el Ente Obligadoe me dejd en un astado de indafensidn e incerfidumbre
juridicn, porgue, omitié proporcioname un defensor poblico antes de la emsidn de los oficios
impugnodos. Lo gue ocredita gue los oficios recumidos, CONCULCAM EN Ml CONTRA LOS
DERECHOS HUMAMOS de occeso a lo informacién piblica, debide proceso, . legalidod y
seguidcd juridico, defenso adecuada y debido proceso.

Par Iz que, en Ente Obligado, omitié contestar de manera fundada y motivada. Ademas
de que claramente se puede observar que se pretende ocultar informacion piablica
para evitar que el suscrito quejoso tenga conocimiento y acceso a la misma tal y como
aparecen en los archives de la autoridad requerida. Por lo fanto. los ogravios que prasento
por esta via, son totalmente fundodos y suficientes para revocar los oficios impugnados.

En ese senfido, el suscrito recumente considera necesario citar lo establecido en los arficulas 1. &,
fraccidén XU ¥ 21, piimer pamofo de I Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Poblica v
Rendicidn de Cuentas de lo Cludad de México, los cuales pravén:

“TITULO PRIMERO

DISPOSICIONES GENERALES
Capituio |
Objeto de la Loy

Arficulo 1. Lo presente Ley s de orden pubico y de observancia general en ef femitanio de lo Ciudad de México en
matena de Tronsporencia, Acceso g lo Informoecidn, Gobiema Abierfo y Rendicidn de Cuentos.

Tiene por objeto establecer los principios. boses generales y procedimienfos paro garantizar o foda persona el Derecho
de Acceso a ko Informocidn Piblica en posesién de cualquier outoridad, enfidod, drganc y crganismo del poder Ejeculivo,
Legisiotive y Judickal, Onganos Autdnomas, Grgones Polico Administrotives. Alcoidios y/o Demorcaciones Termitonales,
Orgenismos Paraestatales, Universidodes Publicas, Porfidos Polticos, Sindicatas, Fideicomises y Fandos Publicos, asl como
de cuaiquier persena fisica © moral que raciba y ejenc recwsos pibicos. reaice ocfos de autoridad o de inferds pabico
en lo Ciudad de Meéxica,

Arfic ulo & Poro los efecias de ko presente Ley se enfenderd por

Xli. Sujelos Obligades: Do monens enuncigtiv mas e Fmilafiva o i outeddod, entidod. deagano u orgonisma def poder
Eiecufiva, Legislafive y Judicicd o fos Onganos Poco Adminktrodives, Alcoidics o Demorcocionas Temfonoies: Grganos
Auténomos, Orgonismos Povoeshatalss, Univesicaes Fribioos, Paricos Polficos, Sindiogin, Fideicomizas y Fordas Pltwoos,
asf eomo cualquier pemona fisica o maral que reciba y ejerza recursos pdblicos. reafice ocfos de auloridod o de inderds
publica;
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Capltula NI
De fos Sujetos Obligades

Arficulo 21, 5on sujelos chigades a ransparendorn. penmifi 8f occesa g sv informodion y prodeger ko dofos persondles gue
ohven en su poden cuakquier auiodod, enfidod, deme ¥ organimo dal poder Becutivo, Legitiofive v Judicial: ko
Crgenos Poliico Administrotivos, Alcakdias o Demorcociones Temilonales, Cirgoncs Auténomos, drgonos Descentraizodos,
Orgonisrmnas Paroesiolokes, Univemidodss POBicos, Parfidos Polficos, Sincicofos. Fdesicamies y Fondos Fabicos, Mondatos
Fribicos y demds Confroios Andlogos, asf come cvakquier persona oo o monl que reciba ¥ ejerss recwied piblicas o
reciice actas de qulandad o de inderss pibico de ko Cirdad de Méwcn, ¥ oquelios que cetermine el Insfilufo en aregio o
o presenfe Ley."

De los preceptos legales citados, se desprende o siguiente;

* Lo Ley de Tronsparencia, Access a la Informacion Piblica v Rendicidn de Cuentos de ka
Ciudod de México tiene por objete establecer los principios. boses ganerales ¥y procedimientos
para garantizar a teda persena el derecho de acceso a la informacién piblica en posesidn de los
sujetos obligados.

. Todo aquel organismo que reclbe y ejerce recursos piblices es considerado un Sujets
Obligado por la Ley de Transparencia, Acceso a lo Informacién Piblica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México.

Por lo expuests, s& concluye gue ko respussta emitida per el Sujeto Obligodo no se encuenira
ojustoda o lo legalidad, consfitucionalidad, convencionalided y o la nomatfividad que rige ol
derecho humano de access a la informacion publica, circunstancia gue se encuentra vinculooa
con lo previsto en el arficuls & de la Ley de Procedimiento Administrative del Distrito Federal, de
aplicacion supletoria a la ley de la materda, la cual preve:

“TITALD SEGUNDC
DE LO% ACTOS ADMINETRATIVOS
CAPTULE PRIMERD
DE LOS ELEMENTOS ¥ REQUISITOS DE VALIDET DEL ACTO ADMNISTRATIVO
Arffcuto &, Sa consiclerorom voiidos kos octos aominisiraivas gue rednan kod siguisntes elementos
[--1

X. Expedise de mansrg congruente con lo soliciodo y resolver expresamente fodos fos pundos propuestes por fos
Inferesodos o pravistos por ks norrmnas.”
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el precepto legal franscrito, se desprende que son considerados validos los actos administrativos
que rednan, enfre ofros elementos, los de congruencia v exhaustividad, entendiendo por lo
primers que los comsiderociones expuestos en lo respuesta séan armdnicas enfre &, no s
contradigan v guarden concardancia entre lo reguerde v la respuesta vy, por o segundo, que s
pronuncie expresamente sobre cada punfo. siviendo de apoyo a lo anferor. la siguients
urisprudencia emitida por el Poder Judicial de la Federacion, la cual dispone;

Movena Epoca, Registro: 178783, Insfoncio: Pimero Solo. Jurisprudencia, Fuente: Semanarico
Judicial de lo Federacidn y su Goceta, XX Abrl de 2005 Materio: Comdn, Tesis: 1971 33/2005.
Pagina; 108, de rubro: ’

“CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES.
ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS.”

En ese senfido, el suscrito recumente considera que existe el grado de convieclén necesanio para
determinagr que resultan fundodaos los agravios hechos valer por @l hoy quejoso al interponer &l
presente recurso de revision,

Por lo expuesto vy con fundamento en el articule 244, fraccidn V de la Ley de Tronsparencio.
Acceso a lo Informocion Poblca v Rendicion de Cuentee de la Cludad de México, resulia
procedente pedir lo revococion de ka respuesta de la autoridad responsable; vy, pido fambién
que se revoequen los oficios impugnados v se ordens al sujsto obligodo que de atencién a la
solicitvd de informacién emitiende un proenunciomiente complete, congruente, coherente y
categérico a todos y cada uno de los requerimientos planteades o, en su caso, deberd fundar y
moflivar dicha circunstancia, va que se adviete gue en el presente caso, los senvidores plblicos
del Ente Obligodo incumiercn en posibles infrecciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informaocian Poblica v Rendicion de Cuentas de ko Cludod de México, por lo que ha lugar a dar
vista a la Confraloria General del Distrito Federal (hoy Ciudad de México).

Por bos rozones expuesios v con fundamento en el arficddo 244, fraccién vV de lo Ley da
Transparencio, Acceso a la Informacion Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudod de Megco,
pido s& REVOQUE la respuesta delente Obligodo v 5 le ordene que emita una nueva en la que
se atiendan a todos ¥ cada uno de los requerimientos planteados por el suscrito quejoso en la
solicitud de informacidén piblica presentada ante el enfe plblico [sujeto obligodo), esto de
manera completa, coherente, congruente vy de manero fundadao v mofivada.

CUARTO: Los oficios materio del presente recursc, me cousan agravio directo y personal,
porgue, los enfes poblicos, froforon de fundamentar v motivar sus respuestas, de lo forma en
que se citd en los conceptos de agravios que anfeceden.

Una vez citodos los premisas anterones, el suscrito recumente, amiba a lo conclusion de que al
marea nomative bdsico, gque en materia de Derecho Internacional de los derechos Humanos,
oue regulan 2| PRINCIPIO de LEGALIDAD y &l DEBIDO PROCESO LEGAL, derechos humanos gue me
fueron conculcados con lo emision de los oficios impugnados, mismos gue son actos de guioridod
que por esta via se recumen, se ubican en los sigulentes instrumenteos intemacionales:
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1. Declaracidn Universal de Derechos Hurmnanos, en sus arficulos 10y 11,

2. Declaracitn Americana de Devechas y Deberes del Hombee, en sus arffcuiios XV y XXV

3, Pacto lntemacional de Derechos Civiles y Polticos, en swaniculo 14 v 15,

4. Convencidn Amercana sobre Derechos Hurnanos, en sus arficuios 8 (goranfios judiciokes] y 9
[evincisia de legalided v de refroactividod)

Ademds, lo prisprudencia universdl, sobre este derecho humano nas dice que los obligaociones
del Estado con respecio al derecho de la persona o buscar y recibir infermacian incluyen no sdio
la abligocidn negativa de no restringir nl cbstaculizar el sjercicio de este derecho. sino también
ura obligocidn posifiva de facilitor el acceso g ko informacidn que obre én poder de 103 distintcs
outoridodeas & inmtitucionss pdbllcos. B Comité de Derechos Humanos abordd aste tema en al
casg Gouthiar en el cual, después de citar su doching relaliva a la relocion enfre 0f derechos
polticas v o Exertod de expresicn, comentd gue “los cudadanes, en parficular por conducto de
les medios de informacidn, deberan fenar amplic occeso a la informacien v la oportunidod de
difundir informacion vy opiniones ocersca de los octividodes de los drgonos [del Estodo]
constituides por elecclén v de sus miembros.”

Lo practico impugnodo en este casc ena lo de reservar el occeso a las instalaciones del
Parlormento Federal a los miembros de uno asociocidn profesional de pedodistas. S bien la
denegocidn del use de tales foclidodes a periodistas no afiiodos a la aseciacion no les privaba
da accesa a informacién sobre ks labores del parloments, cuyas sesiones emn televisodos, al
Comité considesd que la regoecion del derecho g presencior ks sesiones del paromento
colocaba a los pedodistas no afiicdes en desveniaja frente a los miemibros de o aocsacian v,
por tante. debio considerarse una resticcion a su derecho de occeso a la infomacion. Habienda
concluido que ko medida constifuia una restriccion al dereche de cocese o la informeclan. el
Comité posd o considerar si " gesfidn v oplicacién es necesaria v proporcionoda an redocion
con el objetivo en cuestién, v |...] no es arbifraria [...]". En olras palobros, “Los requisites de
acreditacicn deberion ser concralas, objefivas ¢ rozenables, v su aplcacidn transparente.” Su
conchsidn aporece en el parafo siguiente:

En este caso, @l Estado Porte ha permitido a una crganizacion privada conbolor &l acceso o las
instalociones de la prensa en el Porlamento, 8n intervencidn, Bl ssterna no pemife aseguor gue
no cowran exclusiones abilrancs de ks irsfalociones de ko prensa en & Parlamento, En esoas
circunsiancios, & Comité opina gue no ha gquedode demestrodo que el sistemna de acrediiackn
sea una rasticcion necesaria y proporcionodo de los derechos en el senfido del pdrmafo 3 del
arficule 17 del Poacte, encaminada a garantizar el funcionamisnto eficar del Porlamento y la
segunidod de sus msernbros, Por congiguiente, &l impadir el occaso dal outor a las instalacionas de
la prersa del Paroments por no ser miembro de la Asociocion (...) constituye wna vialacikén dal
pdmafo 2 del articule 19 del Pacto.

En s cbservaciones sobre el informe de un Bsfado Parte ol Pocto Infemacloal de Derechos
Civiless y Polficas, & Comité de Derachos Humanos indicd que la obiigocion de “goranlizar
accaso a la informocidn”™ guarda relacion con el derecho de los perodistas exdranjaros v
delegaciones de orgonizociones de derechos humaonos radicodos en el exheion o oblenes
accaso al temitorio nacional del Estodo. Sus observacionss o respecto son [as siguientas:
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El Comifé estd también preccupade por &l |...) limitade access al terilonio del Bstodo Porte que
se conceds o las organizacions: de derschos humanos, como Ia indica & pequefic nimens de
arganizociones no gubemamentales infemocionales de derechos humanos 3 ks gue & ha
concedido permiso para visitar el pais en el dlimoe decenio,

El Estodo Parte debesia conceder acceso o su leniloie o ks orgonizacionas Intemocionales de
derechos humanas y o ofres degonos infermocionales de forma ordinanio, cuondo le soiiciten. v
garanfizar el acceso a la informacidn indispensable sobre o promocidn vy profeccidn de los
derechos humanos,

Al Comilé le preocupa lombién que lo presencia permanente en lo Repldblica Populor
Democrifico de Corea de representantes de los medios de comunicacion exiranjercs se limita a
tras paises [...)

En aste mismo sentido. o doching y o prisprudencia inleramennconas, no amogan uz sobre este
fema, ya que & Relator para ba liberfad de exprasidn de ka CIDH considera al derecho de obtener
informocicn que estd en poder del Estodo ~denominada “infermacion pdblica”™— un componants
impartante de la iberdod de informacidn. En su primer informe expresé ko siguiente al respecto:

B derecho de agcceso a la informacion en poder del Estodo s uno de los fundomentos de la
demacrocka representativa. En un sistemao representativo los funcionarios son responsaibies rente
a la civdodania gue confic en ellos su representociin politica v lo focultod de decidir sobra los
asuntos pablicos. Bl fiuker de la Informacién es el individuo que delegd en los representantes el
manejo de los asuntos poblicos. Asmimao, ko nfemociin que & Blada utiiza ¥ produce se logra
con fondos que provienen de los iImpuestos que pagan los ciudadanes.

La Comisidn rafificd la exdstencia de este derecho en la Declaracidn de Principios sobre ka liberad
de expregitn adopiada en el afio 2000, cuyo Principio cuarto reta asi

El acceio a la infermacidn en poder del Bsfado es un derecho fundamental de los individues. Los
Estodos estén obligodos a gorantizar & sjercicio de este derecho, Bte mincipio sdlo admile
Emitocionss excepcionales que deben estar establecidas previomente por la ley para &l oo
gue exista un peligro real e inminente que amenace 1o seguridod nocional en sociedodes
dermocrdticas.

Liamna la atencién el hecho de que de los distinios bienes juidicos gue, en principio, segin al
articule 13.2 de la Convenclén Americana puaden jusfificar resfriccionss o la liberfod de
expresién e informocidn, lo Comision considera gue (micaments 1o seguridad nocional guarda
relevancia con esta dmenson especiica de la ibartod de informaciin.

Recientemante, el Relator abundo sobre & deance de la iberad de acceso a inforrmacion:

{-..) Esta derecho hakilifa a la cudadania a un conecimiento amplio sobre los gesficnes de los
diversos drgonos del Bstodo, ddndole occeso a informacion  relocionoda con aspecios
presupuestarios, el grode de avance en el cumplimiente de objetives planteados v los plones del
Estode pona mejonar las condicionas de vido de la sociedod en su conjunio, enfre ofros, B confrol

efective de los ciudadanos sobre las occiones plblicas requiere no sdlo una abstencidn por pare
el Estado de cersurgr informacidn sno que requiere lo accidn positiva de proporcionar
inforrmacién a los cludadancs. B evidente que dn esta Informacidn, o ki que todas K peronas
tignen derecho. no puede ejercerse la libertod de expresidn como un mecanismo efectfive de
participacién cludadana nl de confrol democrdtico de la gestidn gubemamental.

28

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
ﬁ I“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0076/2023

Lo expresién “garantias judiciales” se emplea frecueniemente pora denominar este complejo de
derechos, no obstante, ko expresiin "DEBIDG PROCESD LEGAL" as mds exacta, como o sefiala la
Corte Inferamercana de Derechos Humoanos, ya guee noe conlienen un recurso judicial
proplamente dicho, sino un conjunte de requiitos que deben observane en ks instancios
procesales que abarca ks condiciones que deben cumpline pora asegurar & ocscess a la
informacidn piblica gubemamental v lo adecuada defensa de quienes estdn bajo consideracidn
jurisdiccional ¥ adminisbralival v, pora aseguear que loda ouloidad al emifr un acto deben
hacedo de manera que fodas sus disposiclones emanen de lo Constiiucidn Fedearnal, os Tratados
Intemacionales que & Exfodo mekcano ha firmado y rafificado, v s keyes que de estos emanen;
¥, gque en ninguna de sus partes la confradigan, porgue, tanfo sus efectos ¥y consecuencios
producirian lesiones en la esfera juridica del civdodano. confrovencidn a lo anfenor que nos
levaria a o congestion juridica degenarands en enfermedod con lendencics inquisilonas en o
gjarcicio dal poder plblico emanade de un ejercicio democritico.

Paor su parte o doctrina mexicana ha precisado el concepto del DERIDG PROCESO LEGAL en los
siguizntes términos:

"se enflende el debido proceso legal coma el conjunifo de condiciones y reguisifos de
cardgcler juidica y procesal necesanias para poder alectar legalmente los derechos
de kas gobenados",

Chpriano Gomez Lora en un desenvolvimiento de esta idea la infenta orgonicar en seis categosios:
a) Lo exigencio de wn proceso prévie en & gue se cumpian os farmaidodes esencloles del
pracedimienta; b) Prohibicidn de tibumales especioles v de leyes privafivas cresiiccion de fa
jurischiccian milifor: d) derscho o goranlio de audlencks; &) fundamentacién vy motivackin de ks
resglucianas por autoridad competente; f) aspectos sustancioles del debido proceso legal que
aluden ya o la evaluacidn de lo decidido por los fibunales y su compatibiidad con los principios
Mglcos v juridicas defl sisterma.

visto que ha sido lo anfefamente expresado sobre la LEGALDAD del ACTO RECLAMADD en asta
CONCEPTD DE AGRAVIOD, se CONMCLUYE gque al ne hoberse observoda los formalidades

esencicles del procedimiento v los elementos esencioles de valider para gque suia efectos
juridicos: esto as asf por los premisas expuestas en los concepios de violocion precedentas.

De los premisos anterores se desprende que los oficios impugnodos (ACTOS DE AUTORIDAD). al
no hobersea bosodoe en las formalidodes esenciales del procedimiento de [0s nomas anles
cltados, por fal rozdn CARECEN DE WALIDEZ, ol contravenir lo estoblecide en dichos numerales
consfifucionales. de los fratodos internacionales y de ka leyes secundanios aplicables; ol como al
no ser emitldos de monerc completa, congruente, coherente, fundada y mofivada,
COMCULCANDOSE con alle fodo o compleje de derschos humanes que integran e DEBIDO
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PROCESO LEGAL la legalidad y sequridad [uidica, defensa adecuada, debido proceso y el
acceso a la informacién publica gubermnamental.

Por lo que. se concluye que la clasificacidn de informacidn resuelia por el sujeto cbligado es
totalimente infundada e inmotivada. Ademas de que se cplcd de monera inexacta, cnaldgico y
por mayoria de razon lo ley de la materia exactomente oplicable al caso que Nes ecupa.

Los premisas antedores, se invecan como hechos notorios, en téminos de la jurisprudencia XX.20.
J/24 del Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito, del tenor siguiente:

“HECHO NOTORIO, LO CONSTITUYEN (OS DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES
QUI LOS ORGANOS DE GOBIERNG UTIUZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE OTROS
SERVICIOS. LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, DEL DIRECOTRIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN
SUS EXPEDMENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN
PARTICULAR. Lot G0108 Que Operecen &n Ios pogings elecidnicss oficiaes Que Jos dponos de goblemo
utifzon para paney ¢ dsposicidn de pObECO, enfre odos Senicios, Io descripcidn de sus ploros. @l aveciono
de sus empleodos © el esiodo Que guardon s expadientes, corsdiuyen W hecho NOVo Que PLede
invocorse por jos bunales, en févminos del oriicuio 88 del Codigo Federal de Procedimiandos Chvles, de
oplcociin suplefana a \o ley de Amparo: porgue o informacidn gensarcda ¢ COmMuodo por esa vio
forma povte del sistemna munchal de dseminacidn y obdencion de dafas dencminoda “Infemet”, del cual
pUBGe ODIENEIE, POV SN0, & namive de un sanvidor pObico, o arpanigramo g una isffucidn, osf
come & senfido de sus sesaluciones de ol que seo vilido que fos drganos fuisdiccionalas Mvoguen de
Cficio 10 PUDACOT0 611 @50 MedIo PQRT fesahver L asundo en parficular.”

lo que se invoca hecho notorio, en téminos del articulo 88 del Codigo Federal ce
Procedimientos Civiles, de aplicccion supleforic @ la Ley de Amparo y conforme @ la
jurisprudencia XX 2o. J/24 cel Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito, que este fribunal
comparie, del tenor siguiente:

“HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PAGINAS
ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A
DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS,
EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y,
POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN
PARTICULAR. Los cotos Que oporecan on ks poginas eleckinicos oficiales que 105 Grganas e gobiemo
ulizon para poner ¢ dispcsicidn del pltiico, eniré Gfros sanvicion o descripciin de sus piaaas, & ceciono
de sus empieodos 0 @l 5000 QU GUOTN s expediendss, consfifupen un hacho NCiCMo qQuUe puede
invocorse por fos Fouwnaies. en vmings diel cricuio 88 oel Cédlipo Federal de Procecimientos Civiles, de
aplcacidn supkelono o Io Loy ¢e AMpara; porgue Ao Infarmacidn generada 0 Comunicoda por €50 Wo
forrna parfe oel ssfemo muncicl de cieminociin ¥ obfenckin ce dafos dencminods ‘infemer, daf codl
pusde oblenere, por eempio. e nombne o un senvidlar plbiico, ef orgonigrama de ung nsfifucidn, a¥
como & 1eniido de sus resoluciones de ol que 60 vakdo que los drganos [uisdiccionales Mvoguen de
oficio io pubScado en dse Madio par Ascher un Ssunio an pamicuorn.™

Por ello de lo respuesta doda por el ente pditlico va cifodo; se comiderna que, en cbsensancia al
derecho de debido proceso, el ente pdblico deberd revocar la respuesta impugnada y en wu
lugar dicter offa en o que me proporcione lo Informacién poblica completa, congruents,
coherente y oportuna donde se conteste todos ¥ cada uno de los requerimientos planteades en
mi salicitud de informacian plblica.
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Sin embarge. foda ver que de los docurnentoles quea ofrezco, misma que s bien no adunio en
&l presente recurso, puede ser requerda al ente plibiico en cuyo poder s encuanina o angiral
vio al urgodo Matural de la carpeta de investigocicn, juducial ¥ de ejecucidn ya citodas. cobe
destocar que de la comsulta vy compulsa gue 2 haga de tal medie probatorio, se puede achvertic
v comoborar la informacidn en kos féminos de las nomas que rgen el debido proceso,

Por ello, considers que los oficios recuridas son violatoros de mis derechos fundomentales de
legalidad, debide proceso, defenso odecuada y exacta aplicacion de la ley aplicable, derechos
humanos reconcecidos en los ariculos 18, 4°, 14, 18, 19, 20 y 133 de la Consfitucidn Fedenal; 10, 11.1
v 11,2 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos; XVILy XXVl de ko Declaracion
Americona de Derechos y Deberes del Hombre: 14 v 15 del Pocto Intemacional de Derechos
Chiles v Polficos; 8 v % de la Convencidn Amercana score Derechos Humanos. Por allo, pida o
este H. Organo de Contied de la legalidad, consfilucionalidad y convencionalidod. gue al
maments de reschver en definitiva o presente recune que nos coupa, tenga o bien cbsequiarme
un pronunciomiento respects ko legalidad, Begalidad, consfitucionalidad, inconstitucionalidad,
convencionalidad & inconvenclonalidad de los oficios reclomaodos, porgue, bos cilados oficios
que e recloman, vulneron lo establecido en los arficulos 1°, 6°, 8°, 14 ¥ 16 de o Consfitucion
Folifica de los Estados Unidos Medcanos, asi como el darecho protegice en e aticulo 132 de la
CONVENCION AMERICANA SOBRE DERECHOS HUMANDS: 21 del Pacto Infermacional de Derechas
Civiles v Politicos amén de gue al no alender ko solicitado entrafio o severa afeciocion del
derecho Humane de ccceso o la Informacian Poblica del hoy recurents.

Es par fodo o anterion, qua respects a las viclaclonas ol debide precese, exocta oplicacidn de la
ley de lo matera. deferso odecunda, legalidod v seguidod juidica, citadas an ol presente
arguments. Al respecto. cobe deck que de maners prodtorio, por ad ser necessrio, debe
dejore centodo entre ofros aspectos que los orficulas 14 v 16 de la Corstifucidn Politica de los
Estodios Unidos Messconos, cormagran los GARANTIAS DE LEGALIDAD, DE AUDIENCIA, EXACTA
APUCACION DE LA LEY EN MATERIA PEMAL DEBIDO PROCESO, AUTORIDAD COMPETENTE
FUMDAMENTACISH ¥ MOTIVACION o fover de todos los gobemados, ordenando que Cuakguier
acto de molestia y privacisn de derechos de ks ndividuos por parte de las oulandades, para ser
licitos v walidos consfitucionalmente, requleren estor plasmadas en la ley fundamental como
atibucion de los drgoncs del Bfado y como derecho de los particulores; por ko gue, 6o la ley
expedida de acuerdo con lo ordanado por ki CONSTITUCION FEDERAL, sesd &l dnico Instrumanio
glue pueda legitimar la realizocion de esos actos de ofectacian a los derechos de los individuos.

D acusrda a Io antedar, enconframas que o los ORGANOS DEL ESTADO sdlo les estd permitico
hacer aqualic gue expresaments les confiere como alribucicn propsa ke COMSTITUCION FEDERAL,
mienfras que agquelks focultadss o afibucionas que N les estan ctorgodos esprasoments o los
Poderes Eeculive, Legiskative v Judicial de la Federacién incluido ef Distrito Federal, que goza de
igual autonomia & independencia en su rdgimen interma al igual que el resto da las enfidades
fedesalives infegrantes de la federacion, se reserva, por disposicion expresa de 1o Constifuclon
Federal, o los drganos del poder del Distrito Federal, no les esta permitico invadir ko esfera de
competencio del fuere federal v de sus organismos, pues el hocerdo, constifuye una viokacin
drecto del CODIGO FOLUMICO DE LA MACION, amén de que Toies ooios vuinenon |o rerrmes
profibifiva conlenida en lo Consfifucidn Polifica de los Esfades Unidos Mexicanes, oun cuando
cualquier afra legilockén secundaria bes ordenaora, pemmitiera o autorizara o contraro,
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3] -La instrumentad de acluaciones consistente en todo lo actuodo en la Carpeta Judicied TE
. del Indlice del Juez de Conlral ded Sistema Procesal Penal Acusctoric de la Ciudod
da México, Moestro Francisco Salazar Siva™,

4).-La mstrumental de acluaciones conssfente en tods o aclieads en la Capeta de Beacucidn
carpera pE EECUCION: [ <= <= = 1o senvidora posica, Maestra Maria
del Rocio Goredler Rodriguer. Juera Especializada en Hecucidn de Sanciones Pendles dsl
Sistemo Procesa Penal Acusatonio de la Ciudod de México:

5).-La instrumiental de actuaciones consslente en fodo lo acluado en la denuncla de hechos,
presentaca en fecha 01 de Jullo del afio 2022, ante lo Cliciclia de Partes de la Fscal General de
Justicia de lo Cludod de México, por los delifos de "Abuso de autoridod porparte de los pobicias
gue supuestomente me detuvieron, lesiones. lesiones, alterocian de documentos plblicos, vio
simulacidn de pruebas, fraude procesal, falsedad en declaraciones ded . Arfura Arenas Garcia ¥
sus festigos de hechos, delitos confra ka integridad personal (forfura yio lesiones), detencidn llegal
e incarstifucional y torfura durante la misma, iIncomunicacidn, Omisdn de inicior indogotorios por
bos delitos de lesiones y el abuso de avteridad de los policios que supuestomente me detuviesan,
EJERCICID WSO DEL SERWICIO PUBLICO, confra la adminishosion de justicia comefidos por
servidores pdblicos, ol gue oporte tesligos falses conociendo esta crounstancla, SIMULACION DE
ELEMENTOS DE PRUERA, FALSIRCACION O ALTERACION Y USO INDEBIDO DE DOCUMENTOS v kos
damds que resulten.” del indice de ka Fiscalio General de lusficia de la Cludod de Méxica,

For lo antes expuesto ¥ fundodo: o éste INSTITUTO DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA PROTECCION DE DATOS PERSOMALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO; afentamenie solcito:

P‘RIMER’D.-_ Me tenga por presentads interponiendo en tiempo y forma legal &l presente & recurso
de REVISION en confra de los oficios ya cifados.

Mismie que me fueron notificados via coren elecirdnico, &l dia: "22 dic 2022, 10:35 diciembre de
20227

SEGUNDO.- 3¢ tenga a bien cdmifir kus medics probatonios ofrecides, solicikands se tenga a bien
requerinics a las autordades en ks cudles s encuentran toles documentales pitlicas, Asimismo,
reviacar las aficios que se recumen v asl se obligue a los entes de gobiemo a contestar de manera
coherente. completa, congruente, fndada v mofivodomente de fodos ¥ coda uno de los
requermientos de informocion piblco solicitoda por el suscrito recumante:

TERCERC.~ Ser nofificado del acuerdo que ol presents recuno recaiga, en téminos del arficulo &
de lo Constifucikdn Faderal,

[...] [Sic]

IV. Turno. El nueve de enero, el Comisionado Presidente de este Instituto asigno el
namero de expediente INFOCDMX/RR.IP.0076/2023 al recurso de revision y, con
base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turn6 a la Comisionada
Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.
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V. Admision. El doce de enero, con fundamento en lo establecido en los articulos,
51 fraccion  y Il, 52, 53, fraccion |, 233, 234 fraccion |, 236, 237, 239 y 243, fraccidon
| de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de

revision.

Asimismo, y a fin de que este Instituto contara con elementos al momento de
resolver el presente medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto por los
articulos 10, 24 fraccion X, 240, 241 y 243 ultimo parrafo, de la Ley en cita, 278 y
279 del Cdédigo de Procedimientos Civiles de aplicacion supletoria a la ley de la
materia, asi como en los numerales Décimo Cuarto, fraccion V y Décimo Séptimo,
fraccion I, inciso e), del PROCEDIMIENTO en cita, se requirié al Sujeto Obligado
para que, en un plazo maximo de SIETE DIAS habiles, contados a partir del dia
siguiente a aquel en que se practicé la notificacion del acuerdo, en via de diligencias

para mejor proveer, realizara lo siguiente:

1. Una muestra representativa sin testar de la informacion que fue objeto de la
clasificacion en el oficio SSC/SOP/CGPPZO/DPel/OPS-CAP-05/20405/2022, de fecha
veintiséis de noviembre de dos mil veintidds, signado por el Coordinador General de
Policia de Proximidad Zona Oriente.

2. Envie de forma integra y sin testar de la prueba de dafio considerada para la
clasificacion.

3. Todavez que, seindica que los hechos estan relacionados con la carpeta judicial TE
002/0134/2021 radicada en la Unidad de Gestion Judicial Namero 2 del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México, mismo que a la fecha la resoluciéon de
fondo no ha causado ejecutoria, remita muestra integray sin testar de las Gltimas tres
actuaciones del juicio, en el que se encuentraincorporada lainformacion peticionada.

4. Indiquelanormativa aplicable al procedimiento seguido en forma de juicio al que hace
referencia en su respuesta a la solicitud de informacién materia del recurso en el que
se actua. Especificando la norma aplicable al estado procesal en el que se encuentra
en la actualidad.

5. Remita muestra representativa y sin testar de las tres Ultimas actuaciones que hayan
realizado en el procedimiento seguido en forma de juicio que indican en su respuesta.

6. Sefiale de forma pormenorizada, como la informacién peticionada cumple con los
requisitos prescritos en los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién de la
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Informacién, asi como la para Elaboracién de Versiones Publicas, emitidos por el
Consejo Nacional del Sistema Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y
Proteccion de Datos Personales, en relacion con la causal de reserva que indica en la
respuesta a la solicitud de folio 090163422002626.

Finalmente, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicién de las partes el expediente en que se actla
para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su
derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, o0 expresaran

sus alegatos.

VI. Manifestaciones y Alegatos del sujeto obligado. El veinticinco de enero, el
Sujeto Obligado, a través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion de la
PNT, el oficio SSC/DEUT/UT/0374/2023, de veinticuatro de enero, suscrito por la
Directora de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Seguridad Ciudadana,

mediante el cual rindi6 manifestaciones y alegatos, al tenor de lo siguiente:

[...]

ANTECEDENTES
l.- Se tuvo por presentada a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, la
Solicitud de Acceso a la Informacién Pdblica con nimero de folio 090163422002626, en
la cual el C. XXX, requiri6 lo siguiente:

[Se transcribe solicitud]

2.- De conformidad con la naturaleza de la solicitud de informacioén transcrita en el parrafo
gue antecede, esta Unidad de Transparencia, elaboré la respuesta mediante el oficio
SSC/DEUT/UT/5065/2022, a través del cual se atendid la Solicitud de Acceso a la
Informacién Publica que hoy nos ocupa. Dicha respuesta fue hecha del conocimiento del
recurrente en tiempo y forma, en el medio sefialado para tal efecto.

3.- Inconforme con tal respuesta, el C. XXX, interpuso el respectivo Recurso de Revisién,
manifestando como inconformidades lo siguiente:
Razén de la interposicién

VENTANILLA.- Vengo a interponer recurso se revision ante 2 oficios (se anexa escrito)
" (sic)

II.CONTESTACION A LOS AGRAVIOS
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Habiendo precisado la Solicitud de Acceso a la Informacion Publica con nimero de folio
090163422002626, presentada por el particular, asi como los agravios hechos valer por
el mismo, en el recurso de revisién que nos ocupa, es procedente dar contestacion a
estos Ultimos, atendiendo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad,
independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo vy
transparencia, principios que alude el articulo | | de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Pudblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que rigen el
actuar de este Sujeto Obligado.

En ese érden de ideas, esta Unidad de Transparencia, con el afan de satisfacer, los
requerimientos del hoy recurrente, después de haber realizado el andlisis
correspondiente de la solicitud de acceso a la informaciéon publica, resulta mas que
evidente que con la respuesta proporcionada por este Sujeto Obligado se atendié la
totalidad de la solicitud de acceso a la informacion, lo anterior toda vez que la unidad
administrativa competente proporciond una respuesta debidamente fundada y motivada.

Una vez precisado lo anterior, es procedente dar contestacion a las inconformidades
manifestadas por el C. XXX, atendiendo a los principios de certeza y maxima publicidad
que rigen el actuar de este Sujeto Obligado, en el que es importante sefialar que el ahora
recurrente se inconforma en contra de la respuesta proporcionada, lo cual es claro que
son manifestaciones subjetivas sin ningln sustento: ya que como se puede apreciar en
la respuesta proporcionada se atendié la totalidad de la solicitud de acceso a la
informacién.

Derivado de la inconformidad sefialada por el ahora recurrente, es evidente que se trata
de manifestaciones subjetivas, que carecen de fundamento y de validez, ya que
Unicamente se trata de una afirmacién sin sustento, lo anterior toda vez que como ese
H. Instituto puede corroborar, este Sujeto Obligado proporciondé una respuesta
debidamente fundada y motivada al requerimiento del particular, haciendo de su
conocimiento que la informacion de su interés se*sornetio a consideracion del Comité de
Transparenciay en la Vigésima Séptima Sesién Extraordinaria, se aprobd la clasificacién
de la informacion como RESERVADA, con lo cual queda demostrado que esta unidad
de transparencia atendié de manera fundada y motiva la solicitud de acceso a la
informacién materia del presente recurso de revisidn, razén por la cual se solicita a ese
H. Instituto, desestimar las inconformidades manifestadas por el recurrcnte.

En relacién a la inconformidad expresada por el recurrente, es necesario sefialar que
este Sujeto Obligado proporcion6 una respuesta fundada y motivada a cada uno de sus
requerimientos, por lo cual es evidente que la respuesta proporcionada al folio
090163422002626, goza de plena autenticidad, validez y certeza respecto de la
informacién solicitada, por lo que resulta evidente que la inconformidad sefialada por el
recurrente carece de fundamento, pues la respuesta proporcionada, esta debidamente
fundada y motivada, por lo cual se solicita a ese H. Instituto desestimar las
inconformidades sefialadas por el ahora recurrente.

Ahora bien, continuando con el estudio del presente recurso, resulta evidente que este
Sujeto Obligado proporciond una respuesta fundada y motivada, pronunciandose al
respecto de la totalidad de la solicitud de acceso a la informacion materia del presente
recurso de revision, a través de la cual hizo del conocimiento al ahora recurrente que la
informacién de su interés fue sometida a consideracién del Comité de Transparencia,
por lo que en la Vigésima Séptima Sesion Extraordinaria del afio dos mil veintidos, se
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aprobd la clasificacién de la informacién como RESERVADA, por lo anterior es claro que
debe desestimar la inconformidad antes sefialada por no tener fundamento alguno y ser
subjetivas sin ningun valor probatorio, ya que este Sujeto Obligado actu6 en apego a la
Ley de la materia para clasificar la informacién, presentando la prueba de dafio
correspondiente, con los argumentos logico-juridicos en que se baso la clasificacion de
la informacion.

Por lo antes expuesto, es mas que claro que con la respuesta proporcionada por este
Sujeto Obligado se atendi6 la totalidad de la solicitud de acceso a la informacién, lo
anterior adquiere mayor relevancia si tomamos en cuenta que atendiendo a la literalidad
de la solicitud de acceso a la informacién es evidente que se proporciond una respuesta
fundada y motivada al particular en tiempo y forma.

Continuando con la inconformidad manifestada, es mas que claro que son
manifestaciones subjetivas, que carecen de fundamento y motivacion, por lo tanto se
solicita a ese H. Instituto desestimar las manifestaciones realizadas por el recurrente, ya
que carecen de validez y son contrarias a la verdad, toda vez que como ha quedado
demostrado este Sujeto Obligado atendié de manera fundada y motivada la totalidad de
la solicitud de acceso a la informacién que nos ocupa, lo anterior adquiere mayor
relevancia si tomamos en cuenta que la informacion que se solicita estan relacionados
con la Carpeta Judicial XXX radicada en la Unidad de Gestion Judicial Namero 2 del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, mismo que a la fecha de de 12
resolucion no ha causado ejecutoria.

Finalmente, resulta evidente que este Sujeto Obligado proporcioné una respuesta
fundada y motivada, a cada uno de los cuestionamientos realizados por la solicitante,
por ello se solicita a ese H. Instituto desestimar las inconformidades sefialadas por el
particular por ser manifestaciones subjetivas, que no versan sobre la legalidad de la
respuesta proporcionada a la solicitud de acceso a la informaciéon con nimero de folio
090163422002626.

Por lo tanto, las manifestaciones de agravio del hoy recurrente deben ser desestimadas,
debido a que esta Unidad de Transparencia actué con estricto apego a la normatividad
vigente que rige su actuar, por lo que sus argumentos resultan improcedentes e
inoperantes, sirve de apoyo la siguiente tesis jurisprudencial:

Registro No. 166031

Localizacién: Novena Epoca

Instancia: Segunda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XLV, Noviembre de 2009

Pagina: 424 Tesis: 2a./J.188/2009

Jurisprudencia Materia(s): Comudn

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS EN LOS QUE SE
PRODUCE UN IMPEDIMENTO TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL EXAMEN DEL
PLANTEAMIENTO OUE CONTIENEN. Conforme a los articulos 107, fraccion 111,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 83, fraccion IV, 87, 88
y 91 fracciones | a IV, de la Ley de Amparo, el recurso de revision es un medio de
defensa establecido con elfin de revisar la legalidad de la sentencia dictada en el
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juicio de amparo indirecto y el respeto a las normas fundamentales que rigen el
procedimiento, de ahi que es un instrumento técnico que tiende a asegurar un
optimo ejercicio de lafunciénjurisdiccional, cuya materia se circunscribe a la
sentencia dictada en la audiencia constitucional, incluyendo las determinaciones
contenidas en ésta y, en general, al examen del respeto a las normas
fundamentales que rigen el procedimiento deljuicio, labor realizada por el érgano
revisor a la luz de los agravios expuestos por el recurrente, con el objeto de atacar
las consideraciones que sustentan la sentencia recurrida o para demostrar las
circunstancias que revelan su legalidad. En ese tenor, la inoperancia de los agravios
en la revision se presenta ante la actualizacién de algin impedimento técnico que
imposibilite el examen del planteamiento efectuado que puede derivar de lafalta de
afectacion directa al promovente de la parte considerativa que controvierte; de la
omision de la expresidon de agravios referidos a la cuestibn debatida; de
suformulacién material incorrecta, por incumplir las condiciones atinentes a su
contenido, que puede darse: a) al no controvertir de manera suficiente y eficaz las
consideraciones que rigen la sentencia; b) al introducir pruebas o argumentos
novedosos a la litis del juicio de amparo; y, c) en caso de reclamar infraccion a las
normasfundamentales del procedimiento, al omitir patentizar que se hubiese dejado
sin defensa al recurrente o su relevancia en el dictado de la sentencia; o, en su
caso, de la concrecion de cualquier obstaculo que se advierta y que impida al érgano
revisor el examen de fondo del planteamiento propuesto, como puede ser cuando
se desatienda la naturaleza de la revisidn y del 6rgano que emitié la sentencia o la
existencia dejurisprudencia que ¢ resuelve el fondo del asunto planteado.
Contradiccion de tesis 27/2008-PL. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Primero en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto.

Finalmente, concluyendo con el estudio de todo lo manifestado por el particular, es claro
gue este Sujeto Obligado proporciond una respuesta debidamente fundada y motivada,
por lo cual resulta pertinente sefialar que, apegandose estrictamente a los agravios
manifestados, es de tomar en cuenta la siguiente jurisprudencia:

AGRAVIOS, EXPRESION DE. La expresion de agravios es la base de la
controversia en la revisién y si no se aducen se juzgaria oficiosamente sobre
derechos que no estan en tela de juicio, lo que esta en abierta pugna con el sistema
establecido en la revision a instancia de partes. SEGUNDO TRIBUNAL
COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. VL2 °.J/104 Recurso de revision 216/88.
Myra Ladizinsky Berman- 16 de agosto de 1988. Unanimidad de votos. Ponente:
Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo. Recurso de
revision 19/89, Juana Ochoa Zamorano. 7 defebrero de 1988. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario; José Mario Machorro Castillo.
Recurso de revisidn 446/89. Fredy Hernandez Zavaleta viuda de Ramirez. 26 de
enero de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvan Rojas. Secretario:
Vicente Martinez Sanchez. Recurso de revision 333/90. Armando Garcia Arribas.
26 de septiembre de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: José Mario Machorro Castillo. Recurso de revision 21/91. Luis Fragoso
Segura. 15 de enero de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel.

Como puede observarse esta Unidad de Transparencia proporciond una respuesta clara,
precisa y de conformidad con los plazos establecidos en la Solicitud de Acceso a la
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Informacién Publica, atendiendo a los principios de legalidad, certeza juridica, imparcialidad,
informacién, celeridad, veracidad y maxima publicidad que rigen el actuar de este Sujeto
Obligado; a efecto de garantizar el Derecho de Acceso a la Inforrnacién Publica del C. XXX,
situacién que el propio Instituto ya constatd con los archivos que extrajo del sistema y tuvo a
bien remitir este Sujeto Obligado, dicha respuesta fue proporcionada en atencion al folio
090163422002626, y se otorgd de conformidad con la Legislacion de la materia, a efecto de

garantizar el derecho de acceso a la informacion del solicitante.

Por todos los razonamientos antes narrados, es claro que los agravios manifestados por el
ahora recurrente deben ser desestimados por ese H. Instituto ya que son infundados e
inoperantes, por lo que esta Secretaria siempre actué con estricto apego a la Ley,
garantizando en todo momento el derecho de acceso a la informacion puablica del C. XXX, por
lo tanto ese H. Organo Colegiado debe CONFIRMAR la respuesta proporcionada a la solicitud
de acceso a la informacion con ndmero de folio 090163422002626, y considerar las
manifestaciones del hoy recurrente como infundadas e inoperantes, pues como ha quedado
establecido fehacientemente, esta dependencia proporciond una respuesta clara, precisay de
conformidad con los plazos establecidos a la Solicitud de Acceso a la Informacion Publica;
dicha respuesta se otorgdé en sentido de maxima publicidad, salvaguardando siempre su
Derecho de Acceso a la Informacion Publica del solicitante, y no como lo pretende hacer valer
el ahora recurrente.

Ahora bien, a efecto de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 243, fraccién Il y lll, de
la Ley de Transparencia. Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México; asi como lo establecido por los articulos 278, 281, 284, 285 y 289 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, se ofrecen las siguientes pruebas:

1. PRUEBAS

Mismas que sustentan el actuar de esta autoridad y que se relacionan con todos y cada uno
de los hechos expuestos a lo largo de las presentes manifestaciones, con lo que se acredita
que este Sujeto Obligado, por conducto de la esta Unidad de Transparencia, tutelé en todo
momento la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica del hoy recurrente, con estricto apego
a la Ley salvaguardando siempre el derecho del solicitante de acceder a la Informacion
publica, proporcionando una respuesta debidamente fundada y motivada.

|.- DOCUMENTALES PUBLICAS. - Consistente en todos y cada uno de los elementos
obtenidos del sistema electrénico IN FOMEX, a que se refiere el Acuerdo de fecha doce de
enero de dos mil veintitrés, emitido por ese Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de México.

[...][Sic]

Asimismo, el sujeto obligado remiti6 como documentos tendientes a atender las
diligencias para mejor proveer que le fueron requeridas mediante el proveido de

fecha doce de enero lo siguiente:
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1. La muestra representativa sin testar de la informacién que fue objeto de la
clasificacion en el oficio SSC/SOP/CGPPZO/DPel/OPS-CAP-05/20405/2022, de fecha
veintiséis de noviembre de dos mil veintidés, signado por el Coordinador General de
Policia de Proximidad Zona Oriente.

2. Prueba de dafio considerada para la clasificacién, al respecto, cabe sefialar, que la
misma fue remitida a este Instituto de manera incompleta.

V. Cierre. El diez de febrero, esta Ponencia, tuvo por presentado al Sujeto Obligado,

realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos y pruebas.

Asimismo, tuvo por recibidas de manera parcial las diligencias para mejor proveer

gue le fueron requeridas mediante el proveido de fecha doce de enero.

En este tenor, en atencién al estado procesal del expediente en que se actla, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fracciéon V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se declard el cierre de instruccion del presente medio de
impugnaciéon y se ordend elaborar el proyecto de resoluciébn que en derecho
corresponda.

Debido a que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
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revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones |y
XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, 1V, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA.3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia, prevista en relacion
con el articulo 248, mientras que, este 6rgano colegiado tampoco advirtié causal de
improcedencia alguna, previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de México o su
normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de

fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

TERCERO. Analisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que

integran el expediente en que se actua, se desprende que la resolucion consiste en

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988.
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determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredio el derecho de acceso a la
informacion del recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente ordenar la
entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién
publica”, con numero de folio 090163422002626, del recurso de revision interpuesto
a través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion; asi como de la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL?, El articulo 402 del Cédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al valorar en su
conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una controversia judicial, deben
exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
lo que significa que la valoracion de las probanzas debe estar delimitada por la I6gica y la
experiencia, asi como por la conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica,
como producto dialéctico, a fin de que la argumentacion y decision del juzgador sean una
verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente contundentes para justificar la
determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo
cual es evidente que se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las
reglas de vida o verdades de sentido comun.

4 Registro No. 163972, Localizacion: Novena Epoca , Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito,Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXIl, Agosto de 2010, Pagina:
2332, Tesis: 1.50.C.134 C, Tesis Aislada, Materia(s): Civil
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QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano
Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacion a la
solicitud de acceso que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizé el derecho de acceso del ahora
recurrente, esto en funcion de los agravios expresados y que recaen en las causales
de procedencia del recurso revision, previstas en el articulo 234, fraccion | , de la
Ley de Transparencia:

Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de:

I. La clasificacién de la informacion;

[.]

Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado
procede a analizar a la luz de los requerimientos formulados por el recurrente, si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios
normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion

publica y si, en consecuencia, se viol6 este derecho al particular.

Derivado de lo anterior, es importante destacar lo siguiente:

1. El particular a través de la solicitud materia del presente recurso, requirio de las
personas servidoras publicas sefialadas, lo siguiente:
1.1. Indicar ¢ qué unidad de autopatrulla les fue asignada para realizar labores
inherentes al cargo de policia preventivo de esta Secretaria de Seguridad
Ciudadana el dia 01,02,03 y 04 de Julio del afio 20207,
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1.2. ¢qué cuadrante les fue asignado para realizar labores inherentes al cargo
de policia preventivo de esa Secretaria de Seguridad Ciudadana el dia
01,02 y 03 de Julio del afio 2020?

1.3. ¢ Qué emergencias y/o solicitudes de atencion ciudadana atendieron en
sus labores inherentes al cargo de policia preventivo de esa Secretaria
de Seguridad Ciudadana el dia 01, 02,03 y 04 de Julio del afio 2020?

1.4. ¢aqué seccion de personal estaban asignados en sus labores inherentes
al cargo de policia preventivo de la Secretaria de Seguridad Ciudadana
el dia 01,02,03 y 04 de Julio del afio 2020?

1.5. ¢aqué turno de personal estaban asignados en sus labores inherentes al
cargo de policia preventivo de esta Secretaria de Seguridad Ciudadana
el dia 01,02,03 y 04 de Julio del afio 2020?

2. El Sujeto Obligado a través del oficio SSC/SOP/CGPPZO/DPel/OPS-CAP-
05/20405/2022, SSC/SOP/CGPPZO/DPel/OPS-CAP-05/20405/2022, de veintiséis
de noviembre de dos mil veintidds, suscrito por el Coordinador General de Policia
de Proximidad Zona Oriente, hizo del conocimiento de la persona solicitante que la
informacion solicitada, fue sometida la Vigésima Séptima Sesion Extraordinaria
del Comité de Transparencia de esa Secretaria, llevada acabd el dia 24 de
Noviembre 2022, por encuadrar en la hipotesis de excepcion que marca el Articulo
183 en su Fraccién VIl de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, donde fue clasificada en
su modalidad de RESERVADA, toda vez que los hechos estan relacionados con la
carpeta judicial XXX radicada en la Unidad de Gestion Judicial Niumero 2 del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, mismo que a la fecha la

resolucion de fondo no ha causado ejecutoria.

3. Por su parte, la persona recurrente se inconformé esencialmente por la

clasificacion de la informacién como reservada.
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Cabe sefalar que el sujeto obligado a través de sus manifestaciones y alegatos

reiterd la legalidad de su respuesta primigenia.

Expuestas las posturas de las partes, este érgano colegiado procede al andlisis de
la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizo el derecho de acceso a

la informacién publica de la persona particular.
Estudio del agravio: La clasificacion de la informacion.

Con la finalidad de dilucidar si los agravios del particular son fundados o no, es
necesario verificar si la informacién requerida por éste, es o0 no reservada como lo
afirma el Sujeto Obligado, razén por la cual se debe de precisar en qué supuestos
la informacion es de acceso restringido de acuerdo con la Ley de Transparencia.

En ese entendido resulta indispensable traer a colacion la siguiente normatividad:

De conformidad con lo dispuesto en los articulos 169, 170, 172, 173, 174, 175, 176,
177,178, 179, 180, 181, 182, 183, 184, 185 186 y 216 de la Ley de Transparencia,

se establece como informacion reservada la siguiente:

TITULO SEXTO
INFORMACION CLASIFICADA
De las disposiciones generales de la clasificacion y desclasificacion de la
informacion

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina
qgue la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes
con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningun caso,
podran contravenirla.
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Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer
la clasificacion de la informacién al Comité de Transparencia de conformidad con lo
dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacién de manera
restrictiva y limitada, y acreditardn su procedencia sin ampliar las excepciones o
supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacién, por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos,
correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 171. La informacién clasificada como reservada seré publica cuando:

I. Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;

Il. Expire el plazo de clasificacion; o

Ill. Exista resolucion de la autoridad competente que determine que existe una causa de
interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacién.

Cuando el Instituto revoque la clasificacién de la informacién, el Comité de Transparencia
atenderd la resolucion para hacerla publica.

Al clasificar informacion con caracter de reservada es necesario, en todos los casos, fijar
un plazo de reserva.

La informacidn clasificada como reservada, podra permanecer con tal caracter hasta por
un periodo de tres afios. El periodo de reserva correra a partir de la fecha en que se
clasifica la informacién. Esta sera accesible al publico, aun cuando no se hubiese
cumplido el plazo anterior, si dejan de concurrir las circunstancias que motivaron su
clasificacion o previa determinacion del Instituto.

Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobacion de su Comité de
Transparencia, podran ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de dos afios
adicionales, siempre y cuando justifiquen que subsisten las causas que dieron origen a
su clasificacion, mediante la aplicacién de una prueba de dafio.

Para los casos previstos por la fraccion I, cuando se trate de informacion cuya
publicacién pueda ocasionar la destruccion o inhabilitacién de la infraestructura de
caracter estratégico para la provision de hienes o servicios publicos, y que a juicio del
sujeto obligado sea necesario ampliar nuevamente el periodo de reserva de la
informacién; el Comité de Transparencia respectivo deberd hacer la solicitud
correspondiente al Instituto, debidamente fundada y motivada, aplicando la prueba de
dafio y sefalando el plazo de reserva, por lo menos con tres meses de anticipacion al
vencimiento del periodo.

Articulo 172. Cada Area del sujeto obligado elaborara un indice de la informacion que
previamente haya sido clasificada como reservada, por Area responsable de la
informacién y tema.

El indice debera elaborarse semestralmente y publicarse en formatos abiertos al dia
siguiente de su elaboracion. Dicho indice debera indicar el Area que generd la
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informacion, las caracteristicas de la informacion, si se trata de una reserva completa o
parcial, la fecha en que inicia y finaliza la reserva, su justificacion, el plazo de reservay,
en su caso, las partes que se reservan y si se encuentra en prérroga.

En ningln caso el indice sera considerado como informacién reservada.

Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacion, por actualizarse
alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera confirmar,
modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de la informacion y la ampliacion del plazo de reserva, se
deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al sujeto
obligado a concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la horma
legal invocada como fundamento. Ademas, el sujeto obligado debera, en todo momento,
aplicar una prueba de dafio.

Tratandose de aquella informacién que actualice los supuestos de clasificacion, debera
sefialarse el plazo al que estara sujeta la reserva.

Articulo 174. En la aplicacion de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera justificar
que:

I. La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable
de perjuicio significativo al interés publico;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general
de que se difunda, y

Il La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 175. Los sujetos obligados deberan aplicar, de manera restrictiva y limitada, las
excepciones al Derecho de Acceso a la Informacion Pudblica prevista en el presente Titulo
y deberan acreditar su procedencia.

La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion, por
actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, corresponderd a los
sujetos obligados.

Articulo 176. La clasificacién de la informacion se llevara a cabo en el momento en que:
I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

Il. Se determine mediante resolucion de la autoridad competente, o

Ill. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

Articulo 177. La informacion clasificada parcial o totalmente debera llevar una leyenda
que indique tal caracter, la fecha de la clasificacion, el fundamento legal y, en su caso,
el periodo de reserva.
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Articulo 178. Los sujetos obligados no podran emitir resoluciones generales ni
particulares que clasifiquen informacién como reservada. La clasificacion podra
establecerse de manera parcial o total de acuerdo al contenido de la informacién y
debera estar acorde con la actualizacion de los supuestos definidos en el presente Titulo
como informacion clasificada.

En ningun caso se podré clasificar informacion antes de que se genere. La clasificacion
de informacion reservada se realizard conforme a un analisis caso por caso, mediante la
aplicacion de la prueba de dafio.

Articulo 179. Los documentos clasificados seran debidamente custodiados vy
conservados, conforme a las disposiciones legales aplicables.

Articulo 180. Cuando la informacién contenga partes o secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de
informacién, deberan elaborar una Version Pulblica en la que se testen las partes o
secciones clasificadas, indicando su contenido de manera genérica y fundando y
motivando su clasificacion.

Articulo 181. La informacion contenida en las obligaciones de transparencia no podra
omitirse en las versiones publicas.

Articulo 182. Los sujetos obligados deberdn procurar que los sistemas o medios
empleados para eliminar la informaciéon en las versiones publicas no permitan la
recuperacion o visualizacion de la misma.

Capitulo Il
De la Informacién Reservada

Articulo 183. Como informacion reservada podré clasificarse aquella cuya publicacion:
I. Pueda poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una persona fisica;

Il. Obstruya las actividades de verificacion, inspeccion y auditoria relativas al
cumplimiento de las leyes o afecte la recaudacion de contribuciones;

IIl. Obstruya la prevencién o persecucion de los delitos;

IV. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte
del proceso deliberativo de las personas servidoras publicas, hasta en tanto no sea
emitida la decisién definitiva, la cual debera estar documentada;

V. Cuando se trata de procedimientos de responsabilidad de las personas servidoras
publicas, quejas o denuncias tramitadas ante los 6rganos de control en tanto no se haya
dictado la resolucién administrativa definitiva;

VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucién de fondo no haya causado
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ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause estado los expedientes seran publicos,
salvo la informacion reservada o confidencial que pudiera contener;

VIIl. Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de
investigacion, sin embargo unavez que se determino el ejercicio de la accién penal
o el no ejercicio de la misma, seran susceptibles de acceso, através de versiones
publicas, en términos de las disposiciones aplicables, y

IX. Las que por disposicidn expresa de una ley tengan tal caracter, siempre que sean
acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y no la
contravengan; asi como las previstas en tratados internacionales.

Articulo 184. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se deberan fundar
y motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dafio a la que se hace referencia en
el presente Titulo.

Articulo 185. No podra invocarse el caracter de reservado cuando:

I. Se trate de violaciones graves de derechos humanos o delitos de lesa humanidad,

Il. Se trate de informacion relacionada con actos de corrupcién de acuerdo con las leyes
aplicables.

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los documentos o la
informacién debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive la
clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que debera resolver para:

a) Confirmar la clasificacion;
b) Madificar la clasificacion y otorgar parcialmente el acceso a la informacién, y
¢) Revocar la clasificacién y conceder el acceso a la informacién.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacion que esté en poder del
Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el plazo de
respuesta a la solicitud que establece la presente Ley.

De los preceptos antes citados se desprende:

- De conformidad con los articulos 100 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica y 169 de la Ley de Transparencia,® Acceso a

5 En adelante Ley General.

48

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
ﬁ Inio EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0076/2023

la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la
clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la
informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad prescritos en referidas normas.

Adicionalmente, el referido articulo 169, asi como el primer parrafo del articulo
175, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México [Ley de Transparencia], establecen que los
sujetos obligados deben aplicar de manera restrictiva y limitada, las
excepciones al derecho al acceso a la informacién publica, ademas de que
deberan acreditar su procedencia sin ampliar las excepciones o supuestos de
reserva o confidencialidad previstos en Ley.

De acuerdo con los articulos 170 y 175, segundo parrafo de la Ley de
Transparencia, ante la negativa de acceso a la informacién, los Sujetos
Obligados tienen la carga de probar que se esta ante un supuesto de reserva
previsto en ley.

De conformidad con el articulo 171 de la Le de Transparencia, en aquellos
casos en que un sujeto obligado clasifique la informacion como reservada
debera establecer el plazo de reserva.

Por otra parte, el articulo 173, primer parrafo de la Ley de Transparencia
prescribe que en los casos en que un sujeto obligado niegue el acceso a la
informacion, por considerar se actualiza un supuesto de clasificacion, su Comité
de Transparencia debe confirmar, modificar o revocar tal decision.

En este sentido el segundo parrafo del referido numeral 173, establece que la
clasificacion de la informacion debera encontrarse fundada y motivada, por lo
cual el sujeto obligado debera sefalar las razones, los motivos y las
circunstancias que lo llevaron a concluir que determinada informacion recae en

una causal de clasificacién de la informacion de las previstas en la Ley de

49

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
ﬁ Inio EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0076/2023

Transparencia. Adicionalmente, establece que el sujeto obligado para sustentar

la reserva de la informacién deberéa correr una prueba de dafio.

En la prueba de dafio, de acuerdo con el articulo 174 de la Ley de

Transparencia, a través de la prueba de dafio el sujeto obligado debe justificar

lo siguiente:

a. Ladivulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico.

b. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacién supera el interés
publico general de que se difunda.

c. La limitacidon se adecua al principio de proporcionalidad y representa el
medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

De acuerdo con los Articulos 106 de la Ley General y 176 de la Ley de

Transparencia, los sujetos obligados deberan llevar a cabo la clasificacion de

la informacién cuando:

a. Reciban una solicitud de acceso a la informacion.

b. Se determine mediante resolucion de autoridad competente.

c. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones
de transparencia.

De acuerdo a lo prescrito en los articulos 111 de la Ley General y 180 de la Ley

de Transparencia, Cuando un documento contenga partes o secciones

reservadas o confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una

solicitud de informacion, deberan elaborar una version publica en la que se

testen las partes o secciones clasificadas, indicando su contenido de manera

genérica y fundando y motivando su clasificacion.

De acuerdo con el articulo 183, fraccion | de la Ley de Transparencia podra

clasificarse como reservada aquella informacion, cuya publicacion pueda poner

en riesgo la vida, la seguridad o la salud de una persona fisica, asi como la

citada fraccion IV debido a que la informacion pueda contener opiniones,
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recomendaciones o puntos de vista que formen parte del proceso deliberativo
de las personas servidoras publicas, hasta en tanto no sea emitida la decision
definitiva, lo cual deberéa estar documentada.

- Conforme a lo prescrito en el articulo 184 de la Ley de Transparencia, las
causales de reserva previstas en el articulo 183 de la Ley de Transparencia
para estar debidamente fundadas y motivadas, deberan justificarse por medio

de la aplicacion de la prueba de dafio.

En primer término, conviene retomar que el sujeto obligado sefialé que la
informacion peticionada por la persona solicitante, esta relacionada con la carpeta
judicial XXX radicada en la Unidad de Gestion Judicial Numero 2 del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México, mismo que a la fecha, la resolucion de
fondo no ha causado ejecutoria, por lo que de conformidad con lo establecido en el
articulo 183, fraccién VIl, de la Ley de Transparencia en materia, no es posible

otorgar la informacion solicitada de manera puntual.

Lo anterior es asi, ya que se identifico que el contenido de la informacién de mérito
esta contemplada bajo reservas de informacion, esto es, cuando se trate de
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma

de juicio, mientras la sentencia o resolucién de fondo no haya causado ejecutoria.

No obstante lo anterior, una vez que dicha resolucién cause estado los expedientes

seran publicos, salvo la informacion reservada o confidencial que pudiera contener.

En razon a lo anterior, se analizara el procedimiento de clasificacion de la

informacion de interés de la persona solicitante.
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Andlisis de clasificacion con fundamento en el articulo 183,
fracciéon VI, de la Ley de Transparencia

Al respecto, se advierte que como informacion reservada podra clasificarse cuando
se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos
en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucion de fondo no haya causado
ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause estado los expedientes seran

publicos, salvo la informacion reservada o confidencial que pudiera contener.

En relacion con lo anterior, los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion
y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones
Publicas* (Lineamientos en lo sucesivo), prevén sobre la causal de reserva en
estudio lo siguiente:

[.]

Trigésimo. De conformidad con el articulo 113, fracciéon Xl de la Ley General, podra
considerarse como informacion reservada, aquella que vulnere la conduccion de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de
juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

I. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente
jurisdiccional, que se encuentre en tramite, y

II. Que la informacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o
constancias propias del procedimiento.

Para los efectos del primer parrafo de este numeral, se considera procedimiento seguido
en forma de juicio a aquel formalmente administrativo, pero materialmente jurisdiccional;
esto es, en el que concurran los siguientes elementos:

1. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una controversia entre
partes contendientes, asi como los procedimientos en que la autoridad, frente al
particular, prepare su resolucién definitiva, aunque sélo sea un tramite para cumplir con
la garantia de audiencia, y

2. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

No seran objeto de reserva las resoluciones interlocutorias o definitivas que se dicten
dentro de los procedimientos o con las que se concluya el mismo. En estos casos debera
otorgarse acceso a la resolucion en versién publica, testando la informacion clasificada.

...” [Enfasis afiadido]
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Precisado lo anterior, se analizara si en el caso concreto se acreditan los dos

requisitos establecidos en el numeral trigésimo de los Lineamientos:

1. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente
jurisdiccional, que se encuentre en tramite.

2. Quelainformacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias
propias del procedimiento.

e Primer requisito. Existencia del procedimiento

Ahora bien, resulta pertinente sefialar que, el Sujeto Obligado sefalé que la
informacion peticionada se encontraba reservada por tres afios, dado que los
hechos estan relacionados con la carpeta judicial XXX radicada en la Unidad de
Gestion Judicial Namero 2, del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México, mismo, que a la fecha la resolucion de fondo no ha causado ejecutoria,
y por lo tanto, proporcionar dicha informacion se veria afectado el debido
proceso y el correcto desarrollo de los actos de impugnacion que pudieran

interponer las partes.

En este sentido, con la finalidad de contar con mayores elementos al momento
de resolver el recurso de revision en que se actua, este Instituto, solicito al Sujeto
Obligado recurrido que remitiera una muestra integra y sin testar de las ultimas
tres actuaciones del juicio, en el que se encuentra incorporada la informacién

peticionada, esto es, en la carpeta judicial antes mencionada.

No obstante lo anterior, el sujeto obligado omitié remitir las documentales antes

sefialadas, motivo por el cual este 6rgano Garante, se ve imposibilitado para
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saber si dicho procedimiento en efecto, se encuentra en tramite o si el mismo ya

causo ejecutoria, por lo tanto, se tiene por no acreditado el primer requisito.

e Segundo requisito. Que la informacién se refiera a actuaciones,

diligencias o constancias propias del procedimiento.

Ahora bien, es posible afirmar que el sujeto obligado no acreditd que la
informacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias
del procedimiento, debido a que el sujeto obligado indico de forma genérica lo

siguiente:

1. Los hechos estan vinculados con la carpeta judicial XXX radicada en la
Unidad de Gestion Judicial Numero 2, del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México, mismo, que a la fecha la resolucion de fondo no ha
causado ejecutoria

2. Al proporcionar dicha informacion se veria afectado el debido proceso vy el
correcto desarrollo de los actos de impugnaciéon que pudieran interponer las

partes.

En ese contexto, se advierte que ni en la prueba de dafio, ni en su respuesta, el
sujeto obligado acredité que, al proporcionarle la informacién peticionada por el
particular, se refiriera a alguna actuacion, diligencia o constancia propia de la
carpeta judicial XXX radicada en la Unidad de Gestion Judicial NUmero 2, del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, dado que nunca sefialé como
se vinculaba éste con la litis del juicio, por lo tanto, se tiene por no acreditado el

segundo requisito.
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Aunado a lo anterior, de las constancias que obran en el expediente en que se actia
no se advierte que el Sujeto Obligado haya entregado a la persona solicitante copia
del Acta de la Vigésima Séptima Sesion Ordinaria celebrada el veinticuatro de
noviembre de dos mil veintidés, a través de la cual se aprobd la clasificacion de
la informacion materia del presente medio de impugnacién, en su modalidad de

reservada.

En ese sentido, este Organo Garante ha mantenido en reiteradas ocasiones el
criterio de que el medio idoneo para sustentar las determinaciones de clasificaciéon
de la informacion, por parte de los Sujetos Obligados, es a través del Acta de la
sesion correspondiente del Comité de Transparencia, pues a través de dicho

instrumento se le brinda certeza juridica a las personas solicitantes.

Sin embargo, en el caso concreto, esto no acontecid, por lo tanto, ante tales
circunstancias, es posible concluir que con lo manifestado por el sujeto obligado no
es posible acreditar la causal de reserva invocada por el sujeto obligado, referente

a la fraccion VII del articulo 183, de la Ley de Transparencia.

En consecuencia, por todo lo aqui expuesto, este Organo Colegiado determina que
la respuesta emitida no se encuentra debidamente motivada, por lo que fue
violatoria del derecho de acceso a la informacion del recurrente, asi como de
lo establecido en el articulo 6, fracciones VIlI, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la Ley de
Transparencia que a la letra establece:

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas

55

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
Inio EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.0076/2023

que se hayan en consideracion para la emisién del acto, debiendo existir una adecuacién entre
los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio acto administrativo;

[.]
Como puede observarse todo acto administrativo debe ser expedido de conformidad
con el procedimiento que establece el ordenamiento aplicable, que en este caso es
la Ley de Transparencia, pues esta regula la atencion y tramite a las solicitud de
informacion publica; y que dicho acto debe contar con la debida y suficiente
fundamentacion y motivacion; entendiéndose por FUNDAMENTACION el
sefialamiento de manera precisa de los articulos o preceptos juridicos en los que
descansa su determinacion y que sirvan de base legal para sustentar la misma; y
por MOTIVACION, el sefialamiento y acreditacion de los motivos, razones o
circunstancias en las cuales el sujeto obligado apoya su determinacion; situacion

gue no acontecio en el presente caso.

Sirviendo de sustento a lo anteriormente determinado, las jurisprudencias emitidas
por el Poder Judicial de la Federacion, cuyos rubros sefialan: FUNDAMENTACION
Y MOTIVACION.%; FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. EL CUMPLIMIENTO DE
TALES REQUISITOS NO SE LIMITA A LAS RESOLUCIONES DEFINITIVAS O
QUE PONGAN FIN AL PROCEDIMIENTO’; COMPETENCIA DE LAS
AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EN EL MANDAMIENTO ESCRITO QUE
CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA, DEBE SENALARSE CON PRECISION EL
PRECEPTO LEGAL QUE LES OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA Y, EN SU
CASO, LA RESPECTIVA FRACCION, INCISO Y SUBINCISO?; y COMPETENCIA.

® Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca: Novena Epoca; Registro:
203143; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tomo Ill, Marzo de 1996; Tesis: VI.20. J/43;
Pagina: 769

7 Consultable en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Epoca: Novena Epoca; Registro:
197923; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Tomo VI, Agosto de 1997; Tesis: XIV.20. J/12;
Péagina: 538

8 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca: Novena Epoca; Registro:
188432; Instancia: Segunda Sala; Tomo XIV, Noviembre de 2001; Tesis: 2a./J. 57/2001; Pagina: 31
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SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE
AUTORIDAD.®

Consecuentemente este 6rgano resolutor llega a la conclusion de que el actuar y la
respuesta emitida por el sujeto obligado deviene desapegada a derecho, por lo que

resulta fundado el agravio esgrimido por la persona recurrente.

Ahora bien, resulta pertinente sefialar que de acuerdo con la informacion que obra
en el expediente y la vertida por el sujeto obligado, en su respuesta, y en la prueba
de dafo que realizd, asi como de la informacién peticionada por la persona
solicitante en sus requerimientos [1.1], [1.2], [1.3], [1.4] y [1.5], no es posible
advertir si pudiese acreditarse la causal de clasificacion prevista en la fraccion VIi

del articulo 183, de la Ley de Transparencia.

Lo anterior es asi, ya que en ningun momento acredité el estado procesal de la
carpeta judicial XXX radicada en la Unidad de Gestion Judicial Numero 2, del
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, la temética sobre cual
versaba, ni sefial6 en ningln momento cémo se vinculaba la informacion
peticionada por el particular con la litis del juicio en comento, por lo cual no es
posible determinar en su caso la fraccion VIl del articulo 183, de la Ley de

Transparencia seria procedente.

Por lo anterior, el sujeto obligado debera analizar de nueva cuenta la informacion

peticionada, y determinar su a la luz de los lineamientos descritos en el presente

° Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Epoca: Octava Epoca; Registro:
205463; Instancia: Pleno; Num. 77, Mayo de 1994; Tesis: P./J. 10/94; Pagina: 12
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considerando se acredita o no alguna de las dos causales de reserva antes

senaladas.

CUARTO. Decision. Se determina con fundamento en la fraccién V del articulo 244
de la Ley de la materia, el REVOCAR la referida respuesta e instruir al Sujeto

Obligado, a efecto de que:

e Realice un nuevo andlisis de la informacién peticionada mediante el folio
090163422002626, lo anterior, a fin de determinar si se acredita la causal
prevista en la fraccién VIl del articulo 183, de la Ley de Transparencia.

e En caso de considerar que se acredita la causal antes referida, debera
seguir el procedimiento de clasificacién previsto en el Titulo Sexto de la
Ley de Transparencia, asi como los lineamientos sefialados en el
considerando que precede.

e En ese tenor, deberarealizar una nueva prueba de dafio y someterla de
nueva cuenta al Comité de Transparencia.

e En ese sentido, debera notificarle al particular tanto el Acta del Comité,
como la prueba de dafio, ambas debidamente firmadas.

e No obstante lo anterior, en caso de advertir que no se acredita la causal
antes seflalada, deber& entregar al particular la informacién peticionada.

e En ese tenor, en caso de que la informacion solicitada contenga
informacion susceptible de ser clasificada como confidencial, el sujeto
obligado debera seguir lo previsto en el Titulo Sexto de la Ley de
Transparencia, proporcionandole la misma al particular junto con el acta
de comité que confirme la version publica

e Todo lo anterior, debiéndose notificar a la persona recurrente, a través del
medio de notificacibn que este haya sefialado para oir y recibir

notificaciones en el presente medio de impugnacion.
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Lo anterior en un plazo que no debera exceder los 10 dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucion. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244
ultimo péarrafo de la Ley de Transparencia.

QUINTO. Este Instituto advierte que, en el presente caso, el sujeto obligado no
proporciond la totalidad de las Diligencias para mejor proveer requeridas por este
Organo Garante, motivo por el cual, se DA VISTA al Organo Interno de Control en
la Secretaria de Seguridad Ciudadana, para que, dé inicio al correspondiente
procedimiento de responsabilidad administrativa por incurrir en las infracciones

previstas en los articulos 264, fraccion XIV, 265 y 266, de la Ley de Transparencia.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacién, sin poder agotar simultineamente ambas vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la consideracion tercera de la presente
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
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ordena que emita una nueva, en el plazo de diez dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Por las razones sefialadas en la consideracion quinta de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 265 y 266 de la Ley de Transparencia,
resulta procedente resulta procedente DAR VISTA al Organo Interno de Control

en laSecretaria de Seguridad Ciudadana.

TERCERO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion I, del articulo 259,

de la Ley de la materia.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccidon de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacién, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

QUINTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21 20
y el correo electronico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx para que comunique

a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.
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SEXTO. Este Instituto dard seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion a las personas recurrentes en el

medio sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el quince de febrero de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, las personas integrantes del Pleno del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a que haya lugar.
MSD/MJPS/NGGC

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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