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Sujeto obligado: Consejo de la Judicatura de la Ciudad de | Folio de solicitud:

México 090164023000007

¢ Qué solicité la | El particular requirié al Sujeto Obligado los motivos por los cuales ain

persona entonces | no se permite el ingreso al publico y a medios de comunicacion a las

solicitante? audiencias celebradas en juzgados penales, sustentando su respuesta
con documentos oficiales.

¢,Qué respondid el | El Sujeto Obligado se declaré notoriamente incompetente para conocer

sujeto obligado?

sobre lo requerido, e indicd que es Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México, quien debe poseer la informacion de interés.
Finalmente remitio la solicitud a través de la plataforma SISAI 2.0.

¢En qué consistié el
agravio de la persona
ahora recurrente?

Inconforme con la respuesta, la persona recurrente interpuso recurso
de revision en el que indica que si debe tener la informacion.

¢, Qué se determina en

Por tanto, este Instituto determina procedente, con fundamento en el

esta resolucion? articulo 244, fracciéon 1ll, CONFIRMAR la respuesta del Sujeto
Obligado.
¢Qué plazo tendrd el | N/A

sujeto obligado para
dar cumplimiento?

Palabras Clave

ingreso, publico, audiencias, juzgados penales.
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Ciudad de México, a 22 de febrero de 2023.

VISTAS las constancias para resolver el expediente
INFOCDMX/RR.IP.0138/2023, al cual dio origen el recurso de revision presentado
por la persona recurrente, en contra de la respuesta del Consejo de la Judicatura
de la Ciudad de México; se emite la presente resolucién la cual versara en el

estudio de la legalidad de dicha respuesta.
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ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso alainformacion publica. EI 09 de enero de 2023, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, en adelante PNT, se tuvo a la persona
hoy recurrente ingresando una solicitud de acceso a informacién publica, a la que

le fue asignado el folio 090164023000007, mediante la cual requirio:
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“Solicito se me informe y expliqgue el motivo por el que adn no se permite el
ingreso al publico y a medios de comunicacién a las audiencias celebradas en
juzgados penales. Solicito se incorporen documentos oficiales que sustenten su
respuesta, asi como avisos también oficiales, en caso de existir, donde se
indiqgue que adn no se permite que el publico y medios de comunicacion no
pueden ingresar a dichas audiencias que se celebran en relacibn a casos
penales en juzgados ubicados y correspondientes a la Ciudad de México.
Muchas gracias.” (Sic)

Ademas, sefial6 como Formato para recibir la informacion solicitada: “Electrénico a
través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT” e indico
como medio para recibir notificaciones “Sistema de solicitudes de la Plataforma

Nacional de Transparencia”.

Il. Respuesta del sujeto obligado. El 12 de enero de 2023, el Sujeto Obligado
atendié la solicitud de informacion mediante el oficio nimero CJCDMX/UT/039/2023
de misma fecha, emitido por la Directora de la Unidad de Transparencia, por medio
del cual se declaré incompetente para conocer sobre lo solicitado e indicé que la
informacion requerida corresponde al Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México.

Asimismo, hizo la remision en sistema generandose el siguiente acuse:

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



info

o

PLATAFORMA NACIONAL DE
TRANSPARENCIA

Fundamento legal
Fundamento legal

Recurso de revision en materia de 4
derecho de acceso a informacién
publica

Comisionada ponente:
Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Consejo de la Judicatura
de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0138/2023

iz U

g

Z]
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Plataforma Nacional de Transparencia 1

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por parte del sujeto obligado dentro del ambito de su
aplicacion, para atender la solicitud de acceso a la informacion, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la
recepcién de la solicitud y sefialara al solicitante el o los sujetos obligades competentes.

Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente competente para entregar parte de la
informacion, este, debera dar respuesta respecto de dicha informacion en el plazo establecido en la Ley de Transparencia y procedera
respecto de la que no es, conforme a lo sefialado en la Ley de Transparencia.

Autenticidad del acuse

95b886¢c0525b841ef406f8a1b0d28501

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Acuse de remision a Sujeto Obligado competente

En virtud de que la solicitud de informacion no es competencia del sujeto obligado, se remite al sujeto obligado que se considera competente

Folio de la solicitud

090164023000007

En su caso, Sujeto(s) Obligado(s) al (a los) que se remite
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México

Fecha de remisién

Informacion solicitada
Informacion adicional

Archivo adjunto

12/01/2023 21:33:48 PM

Solicito se me informe y explique el motivo por el que aln no se permite el ingreso al publico y a medios
de comunicacion a las audiencias celebradas en juzgades penales. Selicito se incorporen documentos
oficiales que sustenten su respuesta, asi como avisos también oficiales, en caso de existir, donde se
indique que aun no se permite que el publico y medios de comunicacion no pueden ingresar a dichas
audiencias que se celebran en relacion a casos penales en juzgados ubicados y correspondientes a la
Ciudad de México. Muchas gracias.

090164023000007_RemisionTotal.pdf

lll. Recurso de Revisién (razones o motivos de inconformidad). El 16 de enero

de 2023, se tuvo por presentada a la persona recurrente que, inconforme con la

respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado, interpuso recurso de revision en el

que, en su parte medular sefalo lo siguiente:

“El Sujeto si debe responder.”(sic.)

www.infodf.org.mx
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IV. Admision. Previo turno conforme a lo que establece el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, en adelante la Ley de Transparencia, el 19 de enero 2023, el
Subdirector de Proyectos de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del
Carmen Nava Polina, con fundamento en lo establecido en los articulos 51, 52, 53,
fraccion 11, 233, 234, 236, fraccion |, 237, 243, de la Ley de Transparencia, acord6

la admision a tramite del recurso de revision de la persona recurrente.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230, 237, fraccion Il y 243,
fracciones Il y lll, de la Ley, puso a disposicién de las partes el expediente del
recurso de revision, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, posteriores
a que surtiera efecto la notificacion del acuerdo, manifestaran lo que a su derecho
conviniera y, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus

alegatos.

V. Manifestaciones y respuesta complementaria. El 02 de febrero de 2023, por
correo electronico enviado a esta Ponencia, asi como por la plataforma SIGEMI, por
medio de los cuales se tuvo por presentado al Sujeto Obligado, a través del oficio
namero CJCDMX/UT/192/2023 de misma fecha, emitido por la Directora de la
Unidad de Transparencia, acompafiado de diversos anexos, todos tendientes a

reiterar la legalidad de la respuesta impugnada.

VI. Cierre de instruccién. El 17 de febrero de 2023, con fundamento en el articulo
243, fraccion VIl de la Ley de Transparencia, el Subdirector de Proyectos de la

Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina dict6 el
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cierre del periodo de instruccion y ordend elaborar el proyecto de resolucion

correspondiente.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, péarrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
7, apartado D y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México, 1, 2, 37, 51,
52, 53 fraccién XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y
253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, Xl y XVIII, 12, fracciones
Iy IV, 13, fraccidn IX y X y 14, fracciones lll, IV y VII, del Reglamento Interior del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio
de impugnacion reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234,
236 fraccion | y articulo 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a

continuacion:

a) Forma. El recurrente presentd el recurso de revision, a traves de la

Plataforma Nacional de Transparencia, mediante el sistema electrénico INFOMEX,
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haciendo constar nombre, medio para oir y recibir notificaciones, identificoé al Sujeto
Obligado ante el cual presentd solicitud, sefialdé el acto que recurre y expuso los

hechos y razones de inconformidad correspondientes.

b) Oportunidad. La presentacién del recurso de revisién es oportuna, dado
que el recurrente lo present6 dentro del plazo de quince dias habiles al que se refiere

el articulo 236 de la Ley de Transparencia.

c) Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados
en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso
de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL
RECURSO DE REVISION DE MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA
SENTENCIA COMBATIDA?

En este orden de ideas, este Organo Garante no advirtio la actualizacion de
alguna de las causales previstas por el articulo 248 de Ley de Transparencia o por
su normatividad supletoria, asimismo, el Sujeto Obligado no hizo valer alguna causal
de improcedencia, por lo que este Instituto determina oportuno entrar al estudio de

fondo del presente medio de impugnacion.

1 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X,
Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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TERCERA. Descripcion de hechos y planteamiento de la controversia.

El particular requirio al Sujeto Obligado los motivos por los cuales aln no se
permite el ingreso al publico y a medios de comunicacion a las audiencias
celebradas en juzgados penales, sustentando su respuesta con documentos

oficiales.

El Sujeto Obligado se declar6 notoriamente incompetente para conocer
sobre lo requerido, e indicd que es Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México, quien debe poseer la informacion de interés. Finalmente remitié la solicitud

a través de la plataforma SISAI 2.0.

Inconforme con la respuesta, la persona recurrente interpuso recurso de

revision en el que indica que si debe tener la informacion.

Una vez admitido a trdmite el recurso de revisidn, el Sujeto Obligado realizo

sus manifestaciones de derecho.
A patrtir de la descripcidn de los hechos que obran en las constancias que

conforman el expediente del presente recurso de revision, se advierte que la

presente resolucion debe resolver sobre la notoria incompetencia.
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CUARTA. Estudio de la controversia.

Determinado lo anterior, con el apoyo del método analitico, revisaremos la atencion
otorgada por el sujeto obligado a la solicitud que dio origen a este recurso y daremos

respuesta al siguiente cuestionamiento:

o ¢ El sujeto obligado carecié de congruencia y exhaustividad en su respuesta?

Para dar respuesta al planteamiento anterior, es imprescindible establecer lo
que la regulacién determina, por ello, en primer lugar, vamos a revisar lo que

mandata nuestra Ley de Transparencia local, en los siguientes articulos:

“Articulo 2. Toda la informacion generada o en posesioén de los sujetos obligados
es publica, considerada un bien comin de dominio publico, accesible a cualquier
persona en los términos y condiciones que establece esta Ley y demas
normatividad aplicable.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende
solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informaciéon. Toda la informacion
generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos
obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y condiciones
que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los que
el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como
reservada temporalmente por razones de interés publico, en los términos
dispuestos por esta Ley.

”
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Los articulos antes citados, refieren que el derecho de acceso a la
informacion publica es un derecho humano que abarca el solicitar, investigar,
difundir y buscar informacién que se encuentre en los archivos de los sujetos
obligados, ya sea porque estos las generaron o la poseen en atenciébn a sus
funciones, por lo que se le considera un bien comun de dominio publico, toda vez
que al tratarse de acciones ejercidas por un servidor publico, este lo hace en
representacion del Estado, por lo que le pertenece a todos y debe ser accesible a
cualquier persona, ya sea que los particulares la puedan consultar por encontrarse
publicada en cualquier medio de difusion o porque la requieren a través de una
solicitud de acceso a la informacion, siempre y cuando no encuadre en una de las

excepciones contempladas por la ley.

De igual forma la ley replica los principios y medidas que deben regir el actuar
de los sujetos obligados para hacer valer el derecho a saber, como lo indican los
articulos 11, 13, 14, que a continuacion se transcriben:

“Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento
de acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Articulo 12. (...)

Articulo 13. Toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida,
transformada o en posesion de los sujetos obligados es publica y sera accesible a
cualquier persona, para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y
esfuerzos disponibles en los términos y condiciones que establezca esta Ley, la Ley
General, asi como demas normas aplicables.
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Articulo 14. En la generacion, publicacién y entrega de informacion se debera
garantizar que ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atendera
las necesidades del Derecho de Acceso a la Informacion Publica de toda persona.

Los sujetos obligados buscaran, en todo momento, que la informacién generada
tenga un lenguaje sencillo para cualquier persona, para tal efecto, se coordinaran con
las instancias correspondientes para garantizar, su accesibilidad y traduccion a la
lengua indigena de los pueblos y barrios originarios, y comunidades indigenas
residentes de la Ciudad de México cuando asi se solicite.”

De acuerdo con lo estipulado, los sujetos obligados en todo momento deben
observar los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia. Esto en el acceso
a la informacién se traduce a que los documentos, datos y respuestas que
proporcionen deben ser veraces, entregados completos y en el menor tiempo
posible, sin tener preferencias en la atencién ni servir a intereses propios, siempre
ajustandose a lo establecido por las normas que los regulan, priorizando la mayor y

mas facil divulgacion.

Para cumplir con dichos principios, se debe tomar en cuenta que toda la
informacioén que se encuentre en los archivos del sujeto obligado, ya sea porque, en
atencion a sus atribuciones, fue generada por el mismo, obtenida, adquirida,
transformada o por cualquier circunstancia la posee, siempre serd publica a menos
que se encuentre contemplada dentro de las hipotesis que limitan el derecho de
acceso a la informacion, que se refieren a la clasificacion en sus dos vertientes, pero

de no ser asi, los entes con caracter de publicos tienen la obligacién de proporcionar
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a toda persona la informacion que requiera y en caso de duda deberd priorizar la
maxima publicidad y el principio pro persona, por lo que debera permitir el acceso

en todos los medios y con las mayores acciones y esfuerzos posibles.

Ahora bien, los articulos hasta aqui citados hacen referencia a la informacién que
deben poseer los sujetos obligados a consecuencia de las atribuciones y funciones
qgue la regulacion particular de cada uno les establece, sin embargo, ¢qué pasa
cuando lo solicitado no es atribuible al sujeto obligado a quien se le pidi6 la
informacion?, es asi que el articulo 200 de la Ley multicitada, establece lo siguiente:

“Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia
por parte del sujeto obligado dentro del @mbito de su aplicacion, para atender la
solicitud de acceso a la informacidn, deberd de comunicarlo al solicitante, dentro de
los tres dias posteriores a la recepcion de la solicitud y sefalara al solicitante el o los
sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso
a la informacion, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la
informacion sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefalado en
el parrafo anterior.”

El precepto en cita, indica que, al dar lectura a una solicitud de informacion,
si el sujeto obligado advierte que lo requerido no se encuentra en sus archivos por
no serle atribuible, debera remitir la solicitud al ente competente.

Lo anterior, al caso en concreto, es aplicable toda vez que el Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México, al ser una entidad que se encuentran dentro del
catalogo de sujetos obligados debe proporcionar la informacién que, de acuerdo con
sus atribuciones y facultades establecidas en las normas que la regulan, haya
generado y se encuentre en su posesion, sin embargo, este ente ha manifestado no

tener competencia respecto a permitir el ingreso a las audiencias penales al publico
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en general, y remitié la solicitud al Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de

México.

En atencidén a tal respuesta, se trae a colacion lo establecido en la Ley

Organica del Poder Judicial de la Ciudad de México, en los articulos

“articulo 1. La presente Ley es de orden publico e interés general y tiene por objeto
regular la organizacion y funcionamiento del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo
de la Judicatura ambos de la Ciudad de México, asi como a los 6rganos judiciales, con
base en lo dispuesto la Constituciébn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la
Constitucion Politica de la Ciudad de México y demas ordenamientos que regulan el
funcionamiento de los 6rganos que integran el Poder Judicial.
El Tribunal Superior de Justicia es un Organo de Gobierno y una autoridad local de
la Ciudad de México cuyo objeto es la administracién e imparticion de justicia del
fuero comuan en la Ciudad de México.
El Consejo de la Judicatura es el 6rgano encargado de la administracién, vigilancia,
evaluacion, disciplina y servicio de carrera. Asimismo le corresponde manejar,
administrar y ejercer, de manera autbnoma, su presupuesto y el del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México de conformidad con las disposiciones
juridicas aplicables en materia presupuestal.

De conformidad con lo sefialado en la Constitucion Politica de la Ciudad de
México, para la integracion del Poder Judicial se debera garantizar en todo momento, el
principio de paridad de género.”

“Articulo 5. Para los efectos de esta Ley se entendera por:

X.Juzgados, alos 6rganos jurisdiccionales del Tribunal Superior de Justicia
del Poder Judicial de la Ciudad de México;

XIl. Juzgadores y/o las y los Jueces de la Ciudad de México, a las personas
titulares de los Juzgados del Tribunal Superior de Justicia del Poder Judicial de la
Ciudad de México;

”

Articulo 6. El ejercicio jurisdiccional en todo tipo de asuntos relativos a las materias
civil, mercantil, penal, de extincién de dominio, familiares, justicia para adolescentes, de
tutela de Derechos Humanos, laboral y los del orden federal en los casos que
expresamente las leyes les confieran competencia, corresponde a las personas servidoras
publicas y 6rganos judiciales que se sefialan a continuacion:
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I. Las y los Magistrados del Tribunal Superior de Justicia; y
Il. Las y los Jueces de la Ciudad de México.

Las demas personas servidoras publicas y auxiliares de la administracion de
justicia intervendran en el ejercicio jurisdiccional, en los términos que establece la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, esta Ley, los Cddigos de
Procedimientos Nacionales o los vigentes en la Ciudad de México y demas disposiciones
juridicas aplicables.

Articulo 58. Los Juzgados son drganos jurisdiccionales, cuyos titulares son las y
los Jueces.

En la Ciudad de México habra el nimero de Juzgados que el Consejo de la
Judicatura considere necesarios para que la administracion de justicia sea expedita.
Dichos Juzgados estaran numerados progresivamente. Asimismo, podra definir el nimero
y especializacion de los mismos, de conformidad con las necesidades y el presupuesto
con el que se cuente.

“TITULO NOVENO
DEL CONSEJO DE LA JUDICATURA DE LA CIUDAD DE MEXICO
CAPITULO |
DENOMINACION, OBJETO, INTEGRACION Y FUNCIONAMIENTO
Articulo 208. El Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, es un érgano
del Poder Judicial de la Ciudad de México dotado de autonomia, independencia técnica y
de gestién para realizar sus funciones; estar4 encargado de la administracion,
vigilancia, evaluacion, disciplina y servicio de carrera del Tribunal Superior de
Justicia, de los Juzgados, demas 6rganos judiciales y desconcentrados, en los términos
que esta Ley establece. Sus resoluciones seran definitivas e inatacables.”

Como se desprende de la Ley Organica citada, el Tribunal Superior de Justicia
de la CDMX es un Organo de Gobierno encargado de la administracion e imparticion

de Justicia del fuero comun.
Por su parte, el Consejo de la Judicatura de la CDMX, es el 6rgano dotado de

autonomia, independencia técnica y de gestion, encargado de la administracién,

vigilancia, evaluacion, disciplina y servicio de carrera, del Tribunal.
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Ahora bien, los juzgados, tema de interés del solicitante, son 6rganos
jurisdiccionales que pertenecen al Tribunal Superior de Justicia, quienes se

encargaran de la administracion de justicia y estaran a cargo de los jueces.

Por lo anterior, se concede razon al sujeto obligado al indicar que lo relativo al
funcionamiento de los juzgados es informacidén que genera y posee el Tribunal, toda

vez que ese es e sujeto obligado a cargo del ejercicio jurisdiccional.

Aunado a lo anterior, el Codigo Nacional de Procedimientos Penales establece

lo siguiente:

Articulo 53. Disciplina en las audiencias

El orden en las audiencias estara a cargo del Organo jurisdiccional. Toda persona que
altere el orden en éstas podra ser acreedora a una medida de apremio sin perjuicio de que
se pueda solicitar su retiro de la sala de audiencias y su puesta a disposicion de la
autoridad competente.

Antes y durante las audiencias, el imputado tendr4 derecho a comunicarse con su
Defensor, pero no con el publico. Siinfringe esa disposicidn, el Organo jurisdiccional podra
imponerle una medida de apremio.

Si alguna persona del publico se comunica o intenta comunicarse con alguna de las
partes, el Organo jurisdiccional podra ordenar que sea retirada de la audiencia e imponerle
una medida de apremio.

Articulo 55. Restricciones de acceso a las audiencias

El Organo jurisdiccional podra, por razones de orden o seguridad en el desarrollo de la
audiencia, prohibir el ingreso a:

I Personas armadas, salvo que cumplan funciones de vigilancia o custodia;

Il. Personas que porten distintivos gremiales o partidarios;

M. Personas que porten objetos peligrosos o prohibidos o que no observen las disposiciones
que se establezcan, o
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IV.  Cualquier otra que el Organo jurisdiccional considere como inapropiada para el orden o
seguridad en el desarrollo de la audiencia.

El Organo jurisdiccional podra limitar el ingreso del publico a una cantidad determinada
de personas, segln la capacidad de la sala de audiencia, asi como de conformidad con
las disposiciones aplicables.

Los periodistas, o los medios de comunicacion acreditados, deberan informar de su
presencia al Organo jurisdiccional con el objeto de ubicarlos en un lugar adecuado para
tal fin y deberan abstenerse de grabar y transmitir por cualquier medio la audiencia.

En atencion al Cddigo en mencién, el desarrollo de las audiencias estara a
cargo de cada Organo Jurisdiccional, que, como se ha indicado lineas arriba, se
trata de los juzgados, quienes estan facultados para restringir el acceso a las
audiencias de considerarlo necesario, atendiendo a alguna de las cuatro fracciones

del articulo 55 antes transcrito.

Es por lo que se llega a la conclusion que la notoria incompetencia hecha valer
por el sujeto obligado es procedente, toda vez que el Consejo de la Judicatura no

tiene atribuciones para conocer sobre las restricciones de acceso a las audiencias.

Lo anterior se robustece con la atencion otorgada por el Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, a esta la solicitud que con la remisién le recayo el
namero de folio 090164123000108, quien aceptdé competencia informando lo

siguiente:
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“2023, Afo de Francisco Villa, el revolucionario del pueblo™

gPJCDMX

PODER JUDICIAL

TRANSPARENCIA

Of. Num. P/DUT/505/2023
MX09.TSJCDMX.1.7DUT.13C.3

Ciudad de México, a 23 de enero de 2023
Folio: 090164123000108

PRESENTE.

Con relacion a su solicitud de informacion, recibida en esta Unidad de Transparencia a través del
Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de Transparencia con el numero de folio citado al
rubro, mediante la cual solicita:

Solicitud e Informacion
Folio o 1 sobcrua 090164122000108
Tipo de sobcaud informacion pibiica
Instiucon 8 1s que solctas informacon

Triwunal Supencr de Justca de '3 Cudad de Mexco
Fecha y hora de regiae 120012023 21:33.49 PM
Fecha de recepciin 130172023

Solicto se me Iforme ¥ Sxpique & MOtvo bor el uS 30N fio se permls el ingreso 3l SUBICO y 3 medios
ce '35 Sudiencias celebradas en juzgaccs penales. SCICH e INCOrPOren documentos

Cudad de Mexico Muchas gracias

Se hace de su conocimiento que, para estar en aptitud de ofrecerle una puntual respuesta a la solicitud
de acceso a la informacion, se realizo la gestion pertinente ante la Dil i0 de i6
Judicial de este H. Tribunal, area que aportd los elementos correspondientes que permiten dar
respuesta a la misma en los siguientes términos:

“Al resp ; con toda bilidad me permito inf que diendo a que el interés del
peticionario alude a “Juzgados”, dicha informacion no se genera derivado de las funciones
que desempeiia la Direccion general de Gestion Judicial, lo anterior de conformidad a lo
dispuesto por el articulo 238 de la ley Organica del Poder Judicial de la Ciudad de México.”
(sic)

Es importante precisar que el articulo 20, apartado B, fraccion V de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. que a la letra sefiala:

“V. Sera ji do en audi ia publica por un juez o tribunal La publicidad solo podra
restringirse en los casos de excepcion gue determine la ley. por razones de seguridad
nacional, sequridad publica, proteccion de las victimas, testigos y menores. cuando
se ponga en riesgo la revelacion de datos legalmente protegidos. o cuando el tribunal
estime que existen razones fundadas para justificario

En delincuencia organizada, las actuaciones realizadas en la fase de investigacion podran
tener valor probatorio, cuando no puedan ser reproducidas en juicio o exista riesgo para

www.infodf.org.mx La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



- Recurso de revisién en materia de 18
I“‘In derecho de acceso a informacion
publica
Comisionada ponente:

Maria del Carmen Nava Polina

Sujeto obligado: Consejo de la Judicatura
de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.0138/2023

%2023, Afo de Fr i Villa, el luci io del pueblo”
» PN
PiPJCDMX )
= PRPE‘R‘JUDIFCI‘AL s ] TRANSPARENCIA
{ )} ) ) vIEA | 8] L e e g

testigos o victimas. Lo anterior sin perjuicio del derecho del inculpado de objetarlas o
impugnarias y aportar pruebas en contra; ...”

Robustece lo anterior, lo establecido en el Capitulo I, denominado Audiencias, de los articulos 55,
64 y demas aplicables del Cédigo Nacional de Procedimientos Penales, que sefialan:

I
g8
=
2
m
8
z
8

“Articulo 55. Restricciones de acceso a las audiencias

El Organo jurisdiccional podré, por razones de orden o seguridad en el desarrollo de Ia
audiencia, prohibir el ingreso a:

I. Personas armadas, salvo que cumplan funciones de vigilancia o custodia;
II. Personas que porten distintivos gremiales o partidarios;

Ill. Personas que porten objetos peligrosos o prohibidos o que no observen las disposiciones
que se establezcan, o

IV. Cualquier otra que el Organo jurisdiccional considere como inapropiada para el orden o
seguridad en el desarrollo de la audiencia.

El Organo jurisdiccional podra limitar el ingreso del piblico a una cantidad determinada de
personas, segun la capacidad de la sala de audiencia, asi como de conformidad con las
disposiciones aplicables. Los periodistas, o los medios de comunicacion acreditados,
deberén informar de su presencia al Organo jurisdiccional con el objeto de ubicarlos en un
lugar adecuado para tal fin y deberan abstenerse de grabar y transmitir por cualquier medio
la audiencia.” (sic)

“Articulo 64. Excepciones al principio de publicidad

El debate sera publico, pero el Organo jurisdiccional podré resolver excepcionaimente,
aun de oficio, que se desarrolle total o parcialmente a puerta cerrada, cuando:

1. Pueda afectar la integridad de alguna de las partes, o de alguna persona
citada para participar en él;

II. La seguridad publica o la seguridad nacional puedan verse gravemente
afectadas;
. Peligre un secreto oficial, particular, comercial o industrial, cuya revelacién

indebida sea punible;
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V. El Organo jurisdiccional estime conveniente; =
V. Se afecte el Interés Superior del Nifio y de la Nifia en términos de lo E

establecido por los Tratados y las leyes en la materia, o

0

Vi. Esté previsto en este Cédigo o en otra ley.

La resolucién que decrete alguna de estas excepciones sera fundada y motivada constando
en el registro de la audiencia.” (sic)

De lo anterior, se observa que, es facultad exclusiva del Organo Jurisdiccional, determinar el
acceso o restringir el mismo a las audiencias, tomando en consideracion el asunto de que se trate,
tal y como se establece en la Carta Magna y en los Codigos Sustantivos.

Por lo que, respecta a los documentos de su interés de adjunta en formato PDF, la Constitucion
Policita de los Estados Unidos Mexicanos y el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales para su
pronta referencia.

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, con relacién al articulo cuadragésimo
cuarto de los Lineamientos para la Implementacion y Operacion de la Plataforma Nacional de
Transparencia, se comunica a usted, que en caso de inconformidad con la respuesta otorgada,
puede presentar un Recurso de Revisién ante el Instituto de Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales de la Ciudad de México, en apego a los articulos 233, 234, 235,
236 y demas correlativos de la ley referida. El Recurso de Revision es un medio de defensa que
tienen los particulares en contra de las respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestion de las
solicitudes de acceso a la informacién publica.

El Recurso de Revision debera presentarse por medios electronicos, por escrito libre o a través de
los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el Sistema de Solicitudes de
Acceso a la Informacién  (SISAl), o por conducto del correo  electrénico
recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15 dias habiles posteriores contados a partir de
la notificacion de la respuesta a su solicitud de informacion; o el vencimiento del plazo para la
entrega de la respuesta de la solicitud de informacion, cuando dicha respuesta no hubiera sido
entregada, conforme al articulo 236 de la ley citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en los articulos 6, fraccion XLIl y 93
fracciones | y X, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

Reciba un saludo cordial.

3
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De lo anterior se determina que, el Sujeto Obligado proporciond la informacién
de los puntos requeridos en la solicitud de acceso a la informacién, por lo que el

agravio se encuentra INFUNDADO.

Por tanto, este Instituto determina procedente, con fundamento en el articulo
244, fraccion Ill, CONFIRMAR la respuesta del Sujeto Obligado.

QUINTA. Responsabilidades.

Cabe destacar que este Instituto no advierte que, en el presente caso, los
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas

de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme
con la presente resolucién, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccidén de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultAdneamente ambas vias.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la Consideracion Cuarta de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccion Ill, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México, se CONFIRMA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al Sujeto Obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion Ill, del articulo 259,

de la Ley de la materia.

TERCERO. Se pone a disposicion de la recurrente el teléfono 55 56 36 21 20 y el

correo electrénico ponencia.nava@infocdmx.org.mx para que comunigue a este

Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

CUARTO. Notifiquese la presente resolucion a la recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y por oficio al Sujeto Obligado.
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QUINTO. En atencion a todas las personas que presentan un Recurso de Revision
o proceso de Denuncia con la finalidad de conocer su opinidn respecto a la atencion
recibida por parte de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen
Nava Polina, en la tramitacion de su expediente se pone a su disposicion el siguiente

enlace:

https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdgEQOB3ReV kgSE-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform
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Asi lo acordo, en Sesion Ordinaria celebrada el veintidés de febrero de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién 1X del

Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.
SZOH/CGCM/NYRH

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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