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CARATULA

Expediente

INFOCDMX/RR.IP.0153/2023 (Acceso a Informacion Publica)

Comisionada
Ponente: MCNP

Pleno: Sentido:

22 de febrero de 2023 Sobreseer por quedar sin materia

de México

Sujeto obligado: Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad

Folio de solicitud:

090164122002303

¢ Qué solicité la
persona
entonces
solicitante?

Solicité saber informacién acerca de los procedimientos, reglas, protocolos o
cualquier otro documento autorizado para que el juez lleve a cabo una pléatica
con las partes en juicios de controversia del orden familiar, solicitando conocer
lo siguiente:
1.Las partes no llegan a un acuerdo

Las partes hacen uso de la voz

El juez acuerda un convenio, aunque no estén de acuerdo algunas de
las partes
2.Al no poder estar un asesor legal con las partes, que pasa si no se esta de
acuerdo con lo manifestado por el juez durante la platica con las partes.
3.Cuando se decreta una platica con las partes esta puede ser tomada en
cuenta como AUDIENCIA, en la publicacion del boletin judicial.

¢, Qué respondio

Hizo del conocimiento que lo que solicitaba la persona recurrente es un

determina en
esta
resoluciéon?

el sujeto | pronunciamiento relativo a cuestiones procesales, por lo que no es
obligado? considerada como una solicitud de acceso de informacién publica.

SEN qué | Se agraviéo medularmente de que el sujeto obligado se deslinda de responder
consistio el | las preguntas, al indicar que busca un posicionamiento, y reitero su solicitud
agravio de la | primigenia.

persona ahora

recurrente?

¢ Qué se Por tanto, este Instituto determina procedente, con fundamento en el articulo

244, fraccién Il Sobreseer el presente recurso de revision por quedar sin
materia.

cumplimiento?

¢Qué plazo tendra el sujeto obligado para dar

n/a

Palabras Clave

Juez familiar, proceso, platicas, procedimiento.
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Ciudad de México, a 22 de febrero de 2023.

VISTAS las constancias para resolver el expediente
INFOCDMX/RR.IP.0153/2023, al cual dio origen el recurso de revision presentado
por la persona recurrente, en contra de la respuesta del Tribunal Superior de Justicia
de la Ciudad de México. Se emite la presente resolucion la cual versara en el estudio

de la legalidad de dicha respuesta.
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ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso a la informacion publica. ElI 12 de diciembre de 2022, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, en adelante PNT, se tuvo a la
persona hoy recurrente ingresando una solicitud de acceso a informacion publica, a
la que le fue asignado el folio 090164122002303, mediante la cual requirio:
“Respetable titular de transparencia y acceso a la informacién, por este medio le pido su
apreciable apoyo para solicitarle informacion acerca de los procedimientos, reglas,
protocolos o cualquier otro documento autorizado para que el juez lleve a cabo una plética

con las partes en juicios de controversia del orden familiar del proceso escrito, de manera
puntual y respetuoso solicito se me informe qué pasa si.

1.Las partes no llegan a un acuerdo
Las partes hacen uso de la voz
El juez acuerda un convenio, aunque no estén de acuerdo algunas de las partes

2.Al no poder estar un asesor legal con las partes, que pasa si no se esta de acuerdo con
lo manifestado por el juez durante la platica con las partes.

3.Cuando se decreta una plética con las partes esta puede ser tomada en cuenta como
AUDIENCIA, en la publicacion del boletin judicial.

Todo lo anterior en atencién al principio de méaxima publicidad, consagrado en el articulo 6
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

(Sic)
Ademas, sefial6 como Formato para recibir la informacién solicitada: “Electrénico a
través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT” e indico

como medio para recibir notificaciones “Sistema de solicitudes de la Plataforma

Nacional de Transparencia”.

Il. Respuesta del sujeto obligado. El 16 de enero de 2023, el sujeto obligado,
atendio6 la solicitud antes descrita, mediante el oficio P/DUT/0282/2023 de misma
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fecha, emitido por su Direccion de la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior
de Justicia del Poder Judicial de la Ciudad de México que en su parte conducente

sefnalo:

Se informa que mediante oficio PIDUT/8715/2022, de 12 de diciembre de 2022, su solicitud fue
prevenida en el sentido de que aclarara y precisara a que se referia con la expresion: “3.
Cuando se decreta una pldtica con las partes esta puede ser tomada en cuenta como
AUDIENCIA, en la publicacién del boletin judicial.” (sic), toda vez que dicho punto
resultaba confuso.

Al respecto usted en su desahogo manifesto:

“La peticién indicada como confusa también lo es para el que suscribe, es por eso que
se generd la presente solicitud, se anexa un documento denominado.
090164122002303 anexo1.pdf en este documento el juez Trigésimo de lo familiar del
proceso escrifo en esta ciudad de México el Lic. Héctor Arteaga Montes decreta una
platica con las partes, hoja 2 del anexo parrafo 1, en el fecha y hora indicada para la
celebracién de la platica el juez declara abierta la audiencia, hoja 4 del anexo, es por
ello que se busca aclarar lo acontecido en el juzgado Trigésimo de lo familiar en esta
ciudad de México.”

Al respecto, se comenta que derivado de las facultades que competen a la Coordinaciéon de
Intervencion Especializada para Apoyo Judicial, se hizo la gestién ante el area, aportando los
elementos correspondientes que permiten dar respuesta en los siguientes términos:

i

..., me permito informarle de manera respetuosa que, el contenido de lo sefialado
por el solicitante no puede ser considerado como de acceso a informacion publica,
en vista de que, en primer lugar, su contenido no se cifie a lo que dispone tanto el
articulo 6° de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y, mucho
menos al articulo 3 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y

1
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LR Rl T e R TV

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y en segundo término, al analizar
particularmente cada uno de los cuestionamientos que formula, conlleva al
convencimiento de qgue no busca obtener propiamente informacion publica, mas
bien, se busca un pronunciamiento respecto a cuestiones procesales que se
substancian en un juicio.

La anterior aseveracion se sustenta, en primer término, porque el derecho humano
de acceso a la informacién publica tiene su fundamento en el articulo 6°, apartado
A, fraccién I, de la Constitucidon Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que
dispone lo siguiente:

Articulo 6°

(..)

A. Para el gjercicio del derecho de acceso a la informacion, la
Federacion y las entidades federativas, en el ambito de sus
respectivas competencias, se regiran por los siguientes principios
y bases:

I. Toda la informacidén en posesion de cualquier autoridad,
entidad, organo y organismo de los Poderes Ejecutivo, Legislativo
y Judicial, 6rganos auténomos, partidos politicos, fideicomisos y
fondos publicos, asi como de cualquier persona fisica, moral o
sindicato que reciba y ejerza recursos publicos o realice actos de
autoridad en el ambito federal, estatal y municipal, es publica y
sdlo podra ser reservada temporalmente por razones de interés
publico y seguridad nacional, en los términos que fijen las leyes.
En la interpretacion de este derecho debera prevalecer el principio
de maxima publicidad. Los sujetos obligados deberédn documentar
todo acto que derive del ejercicio de sus facultades, competencias
o funciones, la ley determinara los supuestos especificos bajo los
cuales procedera la declaracion de inexistencia de la informacion.
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Apegado a este mandato constitucional, el articulo 3° de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
dispone lo siguiente:

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informaciéon Publica
comprende solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir
informacién.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o
en posesiéon de los sujetos obligados es publica y accesible a
cualguier persona en los términos y condiciones que se
establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de

Folios: 090164123002303 y 090164123002318
los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la
normatividad aplicable en sus respectivas competencias; soélo
podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos
dispuestos por esta Ley.

Atendiendo al contenido de los dos articulos mencionados con anterioridad, los
sujetos obligados y sus servidores publicos deben proporcionar la informacién
generada, adminisirada o poseida, asl como la que contienen los archivos,
registro o datos contenidos en cualquier medio, documento o registro impreso,
optico, electrénico, magnético o fisico que se encuentre en poder de los
mencionados entes o que, en ejercicio de sus atribuciones, tengan la obligacién de
generar, en los términos de la Constitucion Politica y la Ley de Transparencia, y
gue previamente no haya sido clasificada como de acceso reservado o
confidencial.

En este sentido, el presente punto de su peticion no encuadra en ninguna de
las hipétesis invocadas de la Constitucién Politica y la Ley citada, puesto
que no busca obtener propiamente informacién pudblica, SINO UN
PRONUNCIAMIENTO QUE EMITA ESTA AUTORIDAD, Y QUE IMPLICA
ADOPTAR O EXTERNAR POR PARTE DE ESTA, UNA APRECIACION
SUBJETIVA, UNA POSTURA, PARECER, OPINION, O UN JUICIO DE VALOR
MERAMENTE PROCESAL." (sic)
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Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, con relacién al articulo Cuadragésimo
Cuarto de los Lineamientos para la Implementacion y Operacion de la Plataforma Nacional de
Transparencia, se comunica a usted que en caso de inconformidad con la respuesta otorgada,
puede presentar un Recurso de Revisidon ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236 y demas correlativos de la ley referida. El
Recurso de Revision es un medio de defensa que tienen los particulares en contra de las
respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestidon de las solicitudes de acceso a la
informacién publica.

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, con relacion al articulo Cuadragésimo
Cuarto de los Lineamientos para la Implementacion y Operacion de la Plataforma Nacional de
Transparencia, se comunica a usted que en caso de inconformidad con la respuesta otorgada,
puede presentar un Recurso de Revisidn ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236 y demas correlativos de la ley referida. El
Recurso de Revisién es un medio de defensa que tienen los particulares en contra de las
respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestion de las solicitudes de acceso a la
informacién puablica.

El Recurso de Revision debera presentarse por medios electrénicos, por escrito libre o a través
de los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el Sistema de Solicitudes
de Acceso a la Informacién (SISAl), o por conducto del correo elecironico
recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15 dias hébiles posteriores contados a partir de
la notificacién de la respuesta a su solicitud de informacién; o el vencimiento del plazo para la
entrega de la respuesta de la solicitud de informacion, cuando dicha respuesta no hubiera sido
entregada, conforme al articulo 236 de la ley citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en el articulo 6, fraccién XLII, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

[ll. Recurso de Revision (razones o motivos de inconformidad). El 17 de enero

de 2023, se tuvo por presentada a la persona recurrente que, inconforme con la
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respuesta proporcionada por el sujeto obligado, interpuso recurso de revision en el
que en su parte medular sefialé lo siguiente:
“El sujeto obligado se deslinda de responder la preguntas, indicando que se busca un
posicionamiento, el que suscribe desea conocer, el proceso o procedimiento para
llevar a cabo una platica con las partes decretada por un juez familiar, dicho proceso

0 procedimiento o cualquier documento que regule las platicas se solicita que esté
debidamente firmado y autorizado para su correcta aplicacion. Ademas de responder

los cuestionamientos mencionados por el que suscribe..”. (Sic)

IV. Admisién. EI 20 de enero de 2023, el subdirector de Proyectos de la Ponencia
de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, con fundamento en
lo establecido en los articulos 51, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, fraccion |, 237,
243, de la Ley de Transparencia, acordd la admisién a tramite del recurso de

revision de la persona recurrente.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230, 237, fraccion Il y 243,
fracciones Il y lll, de la Ley, puso a disposicién de las partes el expediente del
recurso de revision, para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, posteriores
a que surtiera efecto la notificacion del acuerdo, manifestaran lo que a su derecho
conviniera y, exhibieran las pruebas que considerasen necesarias o0 expresaran sus

alegatos.

V. Manifestaciones. El dia 03 de febrero de 2023 este instituto verifico via correo
institucional de esta ponencia, asi como por la PNT?! la entrega de informacion del
sujeto obligado rindiendo sus alegatos contenidos en el oficio P/DUT/0865/2023 de
misma fecha, emitido por su Direccion de la unidad de Transparencia del Tribunal

! Plataforma Nacional de Transparencia
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Superior de Justicia de la Ciudad de México, documental que sefalo la entrega de
anexos y pruebas, que seran analizadas en el apartado cuarto de esta resolucion.

VI. Cierre de instruccion. El 17 de febrero de 2023, con fundamento en el articulo
243, fraccion VII de la Ley de Transparencia, el subdirector de Proyectos de la
Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina dicté el
cierre del periodo de instruccion y ordend elaborar el proyecto de resolucion

correspondiente.
CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos,
7, apartado D y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México, 1, 2, 37, 51,
52, 53 fraccién XXI, 233, 234, 236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y
253 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones I, XI, XIl y XVIII, 12, fracciones
'y IV, 13, fraccion IX y X'y 14, fracciones Ill, IV y VII, del Reglamento Interior del
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos

Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio

de impugnacion reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234,
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236 fraccion | y articulo 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a

continuacion:

a) Forma. El recurrente presentd el recurso de revision, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, mediante el sistema electrénico INFOMEX,
haciendo constar nombre, medio para oir y recibir notificaciones, identificé al sujeto
obligado ante el cual presenté solicitud, sefialé el acto que recurre y expuso los

hechos y razones de inconformidad correspondientes.

b) Oportunidad. La presentacién del recurso de revision es oportuna, dado
que el recurrente lo presento6 dentro del plazo de quince dias hébiles al que se refiere
el articulo 236 de la Ley de Transparencia.

¢) Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados
en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso
de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una
cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial P. /J. 122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL
RECURSO DE REVISION DE MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA
SENTENCIA COMBATIDA?

TERCERA. Descripcion de hechos y planteamiento de la controversia.

1. La persona recurrente solicitd informacion acerca de los procedimientos,

reqgalas, protocolos o cualguier otro documento autorizado para que el juez

lleve a cabo una pléatica con las partes en juicios de controversia del orden

2 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X,
Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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familiar del proceso escrito, asi plasmando 3 ndmerales de los que solicitd

informacién puntal.

2. El sujeto obligado hizo del conocimiento a la persona recurrrente que la

solicitud realizada no se considerd como acceso a la informacién publica, ya

que la persona pretende que el sujeto obligado emita un pronunciamiento

respecto de cuestiones procesales que se substancian en juicio.

3. La persona recurrente se inconformo de deslindarse de dar la informacion

solicitada, aclarando gue su peticidn es encamidada a conocer, el proceso o

procedimiento o cualgueir docuemento que requle las platicas.

4. Derivado del agravio el sujeto obligado hizo del conocimiento la entrega de

alegatos vertidos, asi también extendiendo contestacibn a su

pronunciamiento.

A partir de la descripcion de los hechos que obran en las constancias que
conforman el expediente del presente recurso de revision, se advierte que la
presente resolucion debe resolver sobre la puesta a disposicién de la entrega de
informacion de forma incompleta, asi como supletoriamente su clasificacion

realizada.
CUARTA. Estudio de la controversia.

Determinado lo anterior; revisaremos la atencion otorgada por el sujeto
obligado a la solicitud que dio origen a este recurso y daremos respuesta al siguiente

cuestionamiento:

o ¢El sujeto obligado entrego la informacién requerida?
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o ¢El sujeto obligado fundo y motivo su respuesta, y realizo una busqueda
exhaustiva?

Para dar respuesta al planteamiento anterior, es imprescindible establecer lo
que la regulacion determina, por ello, en primer lugar, vamos a revisar lo que

mandata nuestra Ley de Transparencia local, en los siguientes articulos:

“Articulo 2. Toda la informacién generada o en posesion de los sujetos obligados
es publica, considerada un bien comun de dominio publico, accesible a cualquier
persona en los términos y condiciones que establece esta Ley y demas
normatividad aplicable.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende
solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacién. Toda la informacion
generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos
obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y condiciones
gue se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los que
el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como
reservada temporalmente por razones de interés publico, en los términos
dispuestos por esta Ley.

Los articulos antes citados, refieren que el derecho de acceso a la
informacién publica es un derecho humano que abarca el solicitar, investigar,
difundir y buscar informaciéon que se encuentre en los archivos de los sujetos
obligados, ya sea porque estos las generaron o la poseen en atencion a sus
funciones, por lo que se le considera un bien comin de dominio publico, toda vez
que al tratarse de acciones ejercidas por un servidor publico, este lo hace en
representacion del Estado, por lo que le pertenece a todos y debe ser accesible a
cualquier persona, ya sea que los particulares la puedan consultar por encontrarse

publicada en cualquier medio de difusiébn o porque la requieren a través de una
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solicitud de acceso a la informacion, siempre y cuando no encuadre en una de las

excepciones contempladas por la ley.

De igual forma la ley replica los principios y medidas que deben regir el actuar
de los sujetos obligados para hacer valer el derecho a saber, como lo indican los
articulos 11, 13, 14, que a continuacion se transcriben:

“Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento
de acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia,
legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Articulo 12. (...)

Articulo 13. Toda la informacién publica generada, obtenida, adquirida,
transformada o en posesion de los sujetos obligados es publicay sera accesible
a cualquier persona, para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y
esfuerzos disponibles en los términos y condiciones que establezca esta Ley, la Ley
General, asi como demas normas aplicables.

(Enfasis resaltado)

Articulo 14. En la generacion, publicaciéon y entrega de informacion se debera
garantizar que ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atendera
las necesidades del Derecho de Acceso a la Informacion Puablica de toda persona.

Los sujetos obligados buscaran, en todo momento, que la informacion generada
tenga un lenguaje sencillo para cualquier persona, para tal efecto, se coordinaran con
las instancias correspondientes para garantizar, su accesibilidad y traduccion a la
lengua indigena de los pueblos y barrios originarios, y comunidades indigenas
residentes de la Ciudad de México cuando asi se solicite.”

De acuerdo con lo estipulado, los sujetos obligados en todo momento deben

observar los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
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maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia. Esto en el acceso
a la informacién se traduce a que los documentos, datos y respuestas que
proporcionen deben ser veraces, entregados completos y en el menor tiempo
posible, sin tener preferencias en la atencion ni servir a intereses propios, siempre
ajustandose a lo establecido por las normas que los regulan, priorizando la mayory

mas facil divulgacion.

Para cumplir con dichos principios, se debe tomar en cuenta que toda la
informacioén que se encuentre en los archivos del sujeto obligado, ya sea porque, en
atencién a sus atribuciones, fue generada por el mismo, obtenida, adquirida,
transformada o por cualquier circunstancia la posee, siempre sera publica a menos
gue se encuentre contemplada dentro de las hipoétesis que limitan el derecho de
acceso a la informacion, que se refieren a la clasificacion en sus dos vertientes, pero
de no ser asi, los entes con caracter de publicos tienen la obligacion de proporcionar
a toda persona la informacién que requiera y en caso de duda debera priorizar la
maxima publicidad y el principio pro persona, por lo que debera permitir el acceso

en todos los medios y con las mayores acciones y esfuerzos posibles.

En ese sentido, el sujeto obligado, al ser un Ente que se encuentra dentro del
catalogo de sujetos obligados debe proporcionar la informacién que, de acuerdo con
sus atribuciones y facultades establecidas en las normas que la regulan, haya

generado 0 se encuentre en su posesion.

Tal es el caso que de lo requerido en su solicitud inicial la autoridad responde
a la persona recurrente que lo peticionado no es un requerimiento de acceso a la
informacion, y derivado de su respuesta interpuso el agravio estudio de la presente

resolucién; bajo esta tesitura y en respuesta complementaria el sujeto obligado
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entrego el oficio P/DUT/0864/2023 de fecha 03 de febrero de 2023 suscrito por su
Direccion de la Unidad de Transparencia del Tribunal superior de Justicia del Poder

Judicial de la Ciudad de México, sefialando lo siguiente:

En alcance al diversa oficia nimera P/DUT/0282/2023 de fecha 18 de enerc del afio en curso y con |z finalidad de
brindar los elementos gue atiendan el interés de sus requerimientos le informo lo siguiente:

Par lo que corresponde a su requerimiento consistente en:

"Respefable titular de fransparancia y scceso a la informacion, por este medio le pido su apreciable
apoyo para soficitarfe Informacién acerca de los procedimientos, reglas, protecolos o cuaiquier ofro
documentc autorizado para que e jusz lleve a cabo una pldtica con las partes en juicios de
controversia del orden familiar del proceso escrito, de manera puntual y respefucso solicito se me
infarme qué pasa si.

1.Las partes no llegan a un acuerdo

Las partes hacen uso de la voz
El jusz acuerda un convenio, aunque no estén de acuerdo algunas de las partes

2.4l no poder estar un asesor legal con las partes, que pass si no se estd de scuerdo con lo
manifestado por el juez durante la plética con las partes.

3.Cuando se decrefa una platica con las partes esta pueds ser tomada en cuenta comno AUDIENCIA,
en la publicacicn del boletin judicial.

Todo lo anterior en atencidn al principio de méxima publicidad, consagrado en el articulo 6 de Ia
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.” (sic)

Al respecto se infarma lo siguiente:

El objeto principal del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México es la imparticién de justicia, conforme
lo dispone el articulo 1 de la Ley Orgénica del Poder Judicial de Iz Ciudad de México, del tenor siguiente:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden pdblico e interés general y tiene por objeto reguisr la
arganizacidn y funcionamianto del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la Judicafura ambos
oe la Ciugad de México, asf como a los drganos judiciales, con base en lo dispuesto la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la Constitucidn Politica de la Cludad de México y demas
ordgnamientas que reguian el funclonamisnto de los drganos gue infegran el Poder Judicial,
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El Trbunal Superior de Justicia es un Organo de Gobiemo y una autoridad local de la Ciudad de
México cuye objefo es la administracitn e imparticidn de justicia del fuerc comtn en la Ciudad de
México.” {sic)

En ese tenor, dentro de sus funciones no se encuentra la de brindar asesoria a particulares, respecto 2 los procesos
judiciales que conoce |a propia Casa de Justicia.

Mo abstante lc anterior, &n virtud que usted requiere saber el proceso v fundamento para que se llevan a cabo
respects a platicas con las partes en juicios de controversia del orden familiar, se informa gue los jueces actian
conforme lo establece el Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, hoy Cludad de México.

En ese contexto, en los articulos 272 Ay 272 B, el codigo en cita, sefialan lo referente a platicas conclliatorias,
como se sefiala a continuacién:

"ARTICULO 272-A Una vez contestada la demanda, v en su caso, la reconvencion el Juez sefialars
de inmediato fecha y hora para la celebracion de una audiencia previa y de conciliacién dentra de
los diez dias siguientes, dando vista a la parte que corresponda con las excepciones gue se hubieran
opuesto en su contra, por &l férmino de tres dias.

S5i asistieran las dos partes, el juez examinard las cuestiones relativas a la legitimacion procesal y
luego se procederd & procurar Ja conciiliacidn que estard a cergo de! conciliador adscrito al juzgado.
El coneiliador preparard y propondrd a las partes, alternativas de solucidn al litigio. Si los inferesados
flegan a un convenio, el juez lo aprobarsd de planc s procede legaimente y dicho pacto tendré fuerza
de cosa juzgada. En los casos de divorcio, i jos cényuges llegan & un acuerdo respecto al convenio,
ef juez dictard un auto en el cual decrete la disolucidn del vinculo matrimonia! y la aprobacisn dal
convenio sin necesidad de dictar sentencia,

En caso de desacuerdo enire los litigantes, iz audiencia proseguird y el juez, que dispondrd de amplias
facultades de direccidn procesal, examinard en su caso, las excepciones procesales que
corraspondan,

En los casos de divorcio, no s& abrird el periodo probatorio a gue se reflere el articulo 290 de este
codigo, toda ver que lss prushas relacionadas con e convenic propuesto debieron ofrecerse al
momento de presentarse la solicitud y, en su caso, la confestacidn a la misma, por lo gue dnicamente
se ordenara su preparacion y se sefialard fecha para su desahogo en el incidente correspondiente,

ARTICULD 272-B Tratdndose de divorcio, ef juez lo decretard una vez que se haya confestado la
soficifud presentada o en su defecto, hays precluido el férmino para contesfarfa. En caso de
diferancias en los convenios propuestas, el juez, dentro de los cinco dias siguientes, citard a las partas
para promover ef acusrdo enfre las pretensiones expuestas en los citados convenios. De no ser asi,
sa procederd an los términos del articulo 287 del Codigo Civil para ef Distrite Faderal, y 88 de este
ordenamiento.” (sic)

(énfasis afladido 1.1)

En ese tencr, si desea maycr asesoria, respecte al procedimiento en materia familiar, ss sugiere que busque la
asesoria de un abogado, o bien, puede solicitar ayuda en la Defensoria de Oficio, Area dependients de la
Consejeria Juridica y de Servicics Legales de |a Ciudad de México, para efecio de que acuda directamente a sus

WAV, | SJULUVIAT . AUUT T30S

instalaciones para gue lo asssoren respacto al juicio de su interés: por otra parte, via Derecho de Acceso a la
Inforrmacion Publica se informa que su solicitud fue remitida al Sujeto Obligado antes citado, para efecto de que
afiendan su requerimiento.
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Ahora bien, de la respuesta complementaria emitida en via de alegatos se trae

a colacion las facultades con las que cuenta el sujeto obligado:
Articulo 32.- Son facultades del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal en Pleno:

I Elegir, de entre los Magistrados con una antigliledad no menor de tres afios al presidente
del Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal;
Il. Conocer de la calificacién de la recusacion de dos o tres Magistrados integrantes de una

Sala;

lll. Resolver sobre las contradicciones de criterios generales sustentados por Magistrados y
entre las Salas del Tribunal, sin perjuicio de observarse la jurisprudencia de los Tribunales Federales.
Lo anterior podra hacerse a peticion de parte o de los érganos en conflicto ante el Pleno del Tribunal
Superior de Justicia del Distrito Federal. La resolucion que se dicte no afectara las situaciones
juridicas concretas derivadas de los juicios en los cuales se hubiesen dictado las sentencias que
sustentaron las tesis contradictorias. El Pleno debera dictar la resolucién correspondiente dentro del
término de tres meses y deberd ordenar su publicacién en el Boletin Judicial y en los Anales de
Jurisprudencia y la remitira a todos los 6rganos jurisdiccionales en la materia, que forman parte del
Tribunal Superior de Justicia del Distrito Federal;

IV. Solicitar al Consejo de la Judicatura, el cambio de adscripcion de Jueces y, en su caso,
su remocion del cargo por causa justificada;

V. Expedir los acuerdos generales y demas disposiciones reglamentarias para el adecuado
ejercicio de sus propias funciones y de las relativas a la funcion jurisdiccional del Tribunal Superior
de Justicia del Distrito Federal, del Servicio Medico Forense y de los 6rganos judiciales. Establecer
los mecanismos que permitan evaluar el desempefio jurisdiccional de las Salas y Juzgados, y en
caso de existir irregularidades, determinar la sancidn aplicable, dando cuenta al Consejo de la
Judicatura del Distrito Federal, para el efecto de que imponga la sancién correspondiente en los
términos de esta Ley. Ordenar y supervisar que el Instituto de Estudios Judiciales implemente cursos
de capacitacion y actualizacién de caracter jurisdiccional de forma permanente, en los que participen
los servidores publicos de la administracion de justicia;

VI. Recibir y en su caso aceptar o rechazar la renuncia del Presidente del Tribunal,
VII. Determinar la materia de las Salas del Tribunal Superior de Justicia;

VIII. Calificar en cada caso las excusas o impedimentos que sus miembros presenten para
conocer de determinados asuntos, asi como de las recusaciones que se promuevan en contra de
los Magistrados, en negocios de la competencia del Pleno;
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IX. Proponer al Consejo de la Judicatura, a través de su Presidente las adecuaciones
administrativas tendientes a simplificar y eficientar los procedimientos de registro, control y
seguimiento de los asuntos que sean tramitados ante los Tribunales del Fuero Comun y del Tribunal
Superior de Justicia procurando en todo caso, y en la medida de lo posible, la incorporacion de los
métodos mas modernos de sistematizacién y computarizaciéon para la mas expedita, eficaz y
transparente administracion de justicia;

X. Conocer de las quejas que se presenten en contra de su Presidente, y

XI. Conocer de los asuntos cuya resolucién no esté expresamente atribuida a otro érgano
judicial.

XIl. Resolver las revisiones administrativas a que se refiere el parrafo octavo del articulo 100
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los términos que esta Ley dispone;

XIll. Solicitar al Consejo de la Judicatura del Distrito Federal, la expedicién de aquellos
acuerdos generales que considere necesarios para asegurar un adecuado ejercicio de la funcién de

los érganos judiciales;

XIV. Revisar, modificar y, en su caso, revocar los acuerdos que el Consejo de la Judicatura
del Distrito Federal apruebe, siempre y cuando se refieran a la designacion, adscripcion, remocion
de magistrados o jueces u opinién para designacién o ratificaciébn de magistrados o jueces,

requiriéndose para ello el voto de cuando menos dos terceras partes de sus integrantes;

XV. Acordar la realizacién de visitas periodicas a las instituciones del sistema penitenciario del
Distrito Federal, para entrevistarse con los individuos sujetos a proceso y conocer las condiciones

bajo las cuales se estan llevando los procesos penales;

XVI. Designar a los Magistrados que integren comisiones substanciadoras de aquellos
procesos judiciales que corresponda resolver al Pleno, mismas que podran dictar los acuerdos de

tramite necesarios;

XVII. Revisar el cumplimiento de los requisitos que exige el articulo 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en la resolucion que dicte el Juez de la causa, mediante
la que determine la procedencia de la orden de aprehension o comparecencia, cuando se hubiere
ejercitado accion penal en contra de un Magistrado, Consejero o Juez en el desempefio de su cargo

0 con motivo de éste. De resultar procedente se asentara mediante acuerdo y éste se comunicara al
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Consejo de la Judicatura del Distrito Federal, por conducto de su Presidente, para que proceda en

términos de la fraccién VII, del articulo 201 de esta ley;

XVIII. Conocer de los recursos de apelacién que se interponga en las causas que se instauren

en contra de un Magistrado, Consejero o Juez;

XIX. Discutir, aprobar o rechazar los proyectos de Iniciativas y Decretos propuestos por los
jueces y magistrados del Tribunal, respecto de los ordenamientos relacionados con la organizacion
y funcionamiento de la administracion de justicia, mismos que seran presentados ante la Asamblea

Legislativa del Distrito Federal; y

XX. Las demas que expresamente le confieran esta ley y otras disposiciones aplicables.

Es por la respuesta otorgada que se trae a colacion lo siguiente:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 51. El Instituto tiene como fin:

I. Vigilar en el ambito de su competencia, el cumplimiento de las disposiciones de transparencia,
acceso a la informacioén publica, proteccion de datos personales, y rendicidn de cuentas, interpretar,
aplicar y hacer cumplir los preceptos aplicables de la Ley General, de la presente Ley y los que de

ella se derivan; y

Il. Garantizar en el &mbito de su competencia, que los sujetos obligados cumplan con los principios
de constitucionalidad, legalidad, certeza, independencia, imparcialidad y objetividad en materia de
transparencia y acceso a la informacion publica sefalados en la Ley General, la presente Ley, y

demas disposiciones aplicables.
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Ahora bien, de las facultades que posee el sujeto obligado concatenado con lo
marcado en la Ley Local de Transparencia que sefiala lo siguiente:

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se encuentren en
sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias o
funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes,

conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacién solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar la entrega

de la misma en Formatos Abiertos.

Es de la normatividad citada, que desprende que el sujeto obligado actué de
acuerdo a sus facultades previamente sefaladas, toda vez que la solicitud de
informacion deriva a cuestiones procesales de las que se desprende se solicitdé una
serie de preguntas tendientes a conocer el proceso; asi el articulo 208 sefala que
las autoridades en el caso en particular el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México esta obligado a entregar todos los archivos que por sus facultades posea,
entregando aquellos formatos existentes, lo que si bien respecto a la expresion
documental que solicitaba la persona recurrente fue atendida por lo sefialado en el
“(énfasis anadido 1.1)”, es gracias a esta respuesta complementaria, asi como la
remision realizada a la Consejeria Juridica y de Servicios Legales que el sujeto
obligado argument6 se atendieron los agravios formulados por el particular al
momento interponer el presente recurso de revision ya que como se logra observar
en el énfasis afiadido, se hace del conocimiento a la persona recurrente de forma
adecuada el destino del recuso con pruebas documentales del movimiento del

recurso y aplicacién del mismo, al realizar un comparativa entre la respuesta
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primigenia y su respuesta complementaria, se aprecia que las respuestas
otorgadas por el sujeto obligado son claras y concisas, ya que agrega
documentales tal y como obran en sus expedientes, en todo momento

apegandose alo establecido en lo dispuesto en laLey Local de Transparencia.

A todas y cada una de las constancias a las que se ha hecho referencia, se
les concede valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374
y 402, del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento
de aplicacién supletoria a la Ley de la materia, asi como con apoyo en el criterio
orientador de la tesis P. XLVII/96 de rubro PRUEBAS. SU VALORACION
CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES
VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL (ARTICULO 402 DEL
CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL). 3

Ahora bien, a juicio de este 6rgano colegiado, la respuesta complementaria
emitida por el sujeto obligado constituye una forma valida y correcta de restituir al
particular su derecho de acceso a la informacion publica, con lo que se deja sin
efecto los agravios formulados.

Esto, gracias a la atencion brindada por la autoridad recurrida a las
manifestaciones vertidas por la persona recurrente al momento de interponer el
presente recurso de revision, con las cuales queda subsanada y superada su

inconformidad; pues en esta ocasion, el sujeto obligado proporciond lo

3 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo lIl, Abril de
1996, pag. 125.
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solicitado, es decir, fundament6 y motivo lo referente al agravio constituido

por la persona recurrente.

Ademas, acredité el haber notificado a la persona ahora recurrente, la
aludida respuesta complementaria; notificacion que cabe destacar, fue realizada
a través del correo electronico y por plataforma; ya que, en el presente medio de
impugnacioén la persona recurrente sefiald6 como medio de notificacion. (se anexa

captura de pantalla de notificacién via correo electrénico).

Respuesta complementaria de la solicitud
090164122002303, relacionada con el recurso de revision
INFOCDMX/RR.IP.0153/2023

Z? 2 archivos adjuntos ~

@ .

h OFICINA DE INFORMACION PUBLICA <oip@tsjcdmx.gob.mx> ©

En virtud de todo lo anterior, este Instituto determina que el presente recurso de
revisién quedd sin materia, ya que el agravio formulado por el particular fue subsanado por
el sujeto obligado a través de la respuesta complementaria en estudio, emitida a través de
los oficios ya referidos, todos y cada uno de ellos adjuntos como respuesta complementaria
en fecha 10 de enero de 2023; misma que fue debidamente hecha del conocimiento de la

persona ahora recurrente.

Con base en lo anterior, es que este 6érgano garante llega a la conclusion de que, el
sujeto obligado efectud la busqueda exhaustiva y razonable de lo solicitado; pues en

esta ocasion, el sujeto obligado proporcioné la informacién requerida para colmar el agravio
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de la persona recurrente; razén por la cual, su respuesta complementaria se encuentra

debidamente fundada y motivada.

Asi pues, se observa que el sujeto obligado dio el tramite que legalmente procedia a
la solicitud de acceso a la informacion que nos atiende, en relacién a la parte que resulto
agraviado la persona recurrente, al haber atendido la su agravio con los oficios
correspondientes; precisando que el sujeto obligado Unicamente esta compelido a
documentar todo acto que derive del ejercicio de sus atribuciones, facultades,
competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones definitivas asi como a
la entrega de dichos documentos que se encuentren en sus archivos sin comprender
el procesamiento de la informacién, NI LA PRESENTACION CONFORME AL INTERES
PARTICULAR del solicitante; lo anterior de conformidad con lo preceptuado en los articulos
24 fraccion | y Il, 208, 211 y 219 de la Ley de Transparencia; los cuales para pronta
referencia a continuacion se transcriben:

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados

deberan cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo a su
naturaleza:

I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones
definitivas, conforme lo sefiale la ley;

Il. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacion que les sean formuladas;

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de
entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la
informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.
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En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla
de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen
una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregardn documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de
la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de
lo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.

Bajo esa tesitura, es dable determinar que la respuesta complementaria emitida dejo
sin efectos el agravio formulado por la persona recurrente y, en consecuencia, sin materia
al presente medio impugnativo. Sirve de apoyo al razonamiento la tesis de jurisprudencia
la. /J. 13/95 de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL
INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS
RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO. 4

En consecuencia, este drgano colegiado determina que se actualiza la causal de
sobreseimiento en estudio, prevista en la fraccién Il, del articulo 249, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de

México; precepto normativo que se tiene por reproducido a la letra por economia procesal.

Finalmente es preciso hacer del conocimiento de la ahora persona recurrente, que la
respuesta complementaria emitida por el sujeto obligado se encuentra investida con el

principio de buena fe, previsto en los articulos 5 y 32, parrafo segundo, de la Ley de

4 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Il, octubre
de 1995, pag. 195.
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Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion

supletoria a la Ley de la materia; mismos que a la letra sefialan lo siguiente:

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por

los principios

de simplificacién, agilidad, informacion, precisién, legalidad,

transparencia, imparcialidad y buena fe.”

Articulo 32.

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la
autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo
prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacion de la autoridad.
Si dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las
penas en que incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los
ordenamientos legales aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de
los interesados se sujetaran al principio de buena fe.

Asi mismo, sirven de sustento a lo anterior la tesis aislada IV.20.A.120 A de rubro
BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. % Asi

como la tesis

aislada 1V.20.A.119 A de rubro BUENA FE EN MATERIA

ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY,
POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO.®

5 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXI, enero

de 2005, pag. 1723.

& Consultable en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXI, enero

de 2005, pag. 1724,
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En este orden de ideas, resulta evidente que el sujeto obligado actu6 con apego a los
principios de legalidad, maxima publicidad y transparencia consagrados en el articulo 11,
de la Ley de Transparencia, precepto normativo que a la letra establece lo siguiente:

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de

acuerdo a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad,
méxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Con base en todo lo anteriormente sefialado, lo procedente es sobreseer el presente
recurso por haber quedado sin materia, con fundamento en los articulos el articulo 244,

fraccion Il y 249, fraccién Il de la Ley de Transparencia.

Cobrando aplicacion el Criterio 07/21 emitido por el Pleno de este Instituto que, a letra

sefala:

CRITERIO 07/21

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las
manifestaciones y alegatos no son el medio idoneo para mejorar o complementar la
respuesta que originalmente un sujeto obligado otorgé a una solicitud de informacion.
Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan
considerarse como una respuesta complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad
de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo
Garante para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacioén proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme
todos los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento
del Organo Garante que emitié una respuesta complementaria la cual satisfaga la
integridad de la solicitud de informacion, sino que debe acreditar que previamente
lahizo del conocimiento del particular através de los medios elegidos para recibir
notificaciones.
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Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada.
Previo andlisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se
pudiera sobreseer si del andlisis al contenido de los documentos se advierte que
atienden la totalidad de la solicitud.

QUINTA. Responsabilidades. Cabe destacar que este Instituto no advierte que, en el
presente caso, los servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles
infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccibn de Datos Personales y

Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México.
RESUELVE

PRIMERO.- Por las razones sefialadas en la Consideracién Segunda inciso c) de la
presente resolucion y con fundamento en el articulo 244, fraccion 1l y 249, fraccion Il de la
Ley de Transparencia, se SOBRESEE el recurso que nos atiende, por haber quedado sin

materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion,

sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO.- En atencién a todas las personas que presentan un Recurso de Revision o

proceso de Denuncia con la finalidad de conocer su opinion respecto a la atencion recibida
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por parte de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina en
la tramitacion de su expediente, se pone a su disposicion el siguiente enlace:
https://docs.google.com/forms/d/e/IFAIpQLSAgEQB3ReV kgSF-
AD4AnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpO/viewform

CUARTO.-Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente a través del medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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Asi lo acordd, en Sesién Ordinaria celebrada el veintidds de febrero de dos mil veintitrés, por
unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de
México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante
Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.
SZOH/CGCM/JSHV

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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