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29 de marzo de 2023

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Cuajimalpa de Morelos.

ﬁ'__’\@ ¢ QUE SE PIDIO?

De una cancha solicito saber el deporte que
se juega, asi como los deportes que juegan
las ligas en dias sabados y domingo, el cobro
a las ligas organizadoras y cuales pagan y
cuentan con recibos de pago. .

& . POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

La informacion no corresponde a lo
solicitado.

!0
H ¢ QUE SE ENTREGARA?

No aplica

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

Se pronuncio6 que el deporte que se juega es
futbol y futbol como una ciudadania lo
determine, que los sabados y domingos, se
practica futbol y futbol como lo determinen y
por ultimo que el cobro esta establecido en la
Gaceta oficial de la Ciudad de México.

$ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

SOBRESEER el recurso por quedar sin
materia.

PALABRAS CLAVE

Canchas de futbol, deporte, cobro, futbol.
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En la Ciudad de México, a veintinueve de marzo de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1054/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia
Cuajimalpa de Morelos, se formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El dos de febrero de dos mil veintitrés, se tuvo a la
persona particular presentando una solicitud de acceso a la informacién publica, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondio el nimero de folio
092074223000311, mediante la cual se solicité a la Alcaldia Cuajimalpa de Morelos, lo
siguiente:

"EN VIRTUD DE QUE LA ALCALDIA CUENT CON ESPADIOS PUBLICOS PARA FOMENTAR EL
DEPORTE.

SOLICITO LA SIGUIENTE INFORMACION PUBLICA, NOMBRE DESIGNADO A LOS SIGUIENTE
ESPACIO PUBLICO

1.: LA CANCHA TECHADA Y CON PAREDES PERIMETRALES (LOCALIZADA EN EL DEPOTIVO
ANO INTERNACIONAL DE LA MUJER) CACALOTE (la que cuenta con paredes perimetrales)

a) que deporte juega

b) y que deporte juegan las ligas que la utilizan los sabados y domingos. (FRAAP --MTD)

c) cuanto se le cobra a las ligas organizadas (FRAAP --MTD) as cuales pagan y cuentan con recibos
de pago” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Correo electronico

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la
PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El dieciséis de febrero de dos mil veintitrés, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud del
particular a través del oficio numero ACM/DGASCyD/0288/2023, suscrito por el Director
General de Accidn Social, Cultura y Deporte, el cual sefiala lo siguiente:
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““

...” (Sic)

lll. Presentacién del recurso de revision. El diecisiete de febrero de dos mil veintitrés,
la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién publica, en el que sefialé lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:

“no se contesto lo solicitado expongo: no se contesto el punto 1-inciso A--QUE DEPORTE SE
JUEGA EN ESA CANCHA PORQUE ESA CANCHA TIENE PAREDES PERIMETRALES PARA UN
DEPORTE EN ESPECIFICO (CUAL ES) PUNTO 1-INCISO (B)--AL EXISTIR LIGAS
(ORGANIZADAS) LAS ESPECIFICADAS JUEGAN UN DEPORTE EN ESPECIFICO PORQUE
ESTAN EN TONEO (QUE DEPORTE JUEGAN ESAS LIGAS) PUNTO 1-INCISO (C)--AL EXISTIR
LIGAS --DENTRO DE LA GACETA ES CLARA Y ESPECIFICA LOS COBROS POR SEPARADO
DE CADA DEPORTE. TODA VEZ QUE CADA DEPORTE TIENE SU CUOYA ESPECIAL (QUE
DEPORTE JUEGAN LAS LIGAS EN ESA CANCHA).” (sic)

IV. Turno. El diecisiete de febrero de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondioé el nimero INFOCDMX/RR.IP.1054/2023, y lo turné a la Ponencia de la
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Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El veintidés de febrero de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y I, 52, 53, fraccion II, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso
de revision interpuesto, en el que recaydé el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.1054/2023.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion |l de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maéaximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El veintitrés de marzo de dos mil veintitrés, mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, este Instituto recibio los alegatos del sujeto obligado a través
del oficio namero ACM/UT/527/2023, a través del cual remite una respuesta
complementaria aclarando a la persona recurrente detalles de su respuesta primigenia.
Respuesta que sera analizada en el considerando cuarto de esta resolucion.

VII. Cierre. El veinticuatro de marzo de dos mil veintitrés, se decreto el cierre del periodo
de instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actda, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente
de desahogo se ordend emitir la resolucién que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, es competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo
establecido en el articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucidén Politica de la Ciudad de
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México; 37, 53, fraccion I, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14,
fracciones lll, IV y VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a
la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

SEGUNDA. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio de
impugnacién reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234, 236
fraccion | y articulo 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. El recurrente presento el recurso de revision, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, mediante el sistema electronico SISAI haciendo constar
nombre, medio para oir y recibir notificaciones, identificé al sujeto obligado ante el cual
presentd solicitud, sefialdé el acto que recurre y expuso los hechos y razones de
inconformidad correspondientes.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, dado que
el recurrente lo presenté dentro del plazo de quince dias habiles al que se refiere el
articulo 236 de la Ley de Transparencia.

¢) Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en
el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las
causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden
publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial P. /J.
122/99 IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE
MOTIVOS DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA!

TERCERA. Descripcion de hechos y planteamiento de la controversia.

La persona recurrente solicito informacion relativa a una cancha ubicada en un deportivo,
solicitando 3 datos, consistentes en saber que deporte se juega, y que deporte juegan
las ligas que las utilizar los sabados y domingos, asi como el cobro a las ligas
organizadas.

1 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X,
Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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En atencion a la solicitud, la autoridad responde sustancialmente que respecto al primer
inciso se préactica el futbol y futbol como lo determinen los ciudadanos, en segundo inciso,
practicas de futbol y futbol como lo determinen los ciudadanos, asi respecto del cobro se
informa que es lo dispuesto por lo establecido en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México, publicada en el mes de marzo.

Inconforme con la respuesta, la persona recurrente interpuso recurso de revision,
mediante el cual sefialdé que no se le entrego la informacién solicitada. Por lo anterior,
con fundamento en el articulo 239 de la Ley de Transparencia en el que se establece
gue este Instituto debe aplicar la suplencia de la queja a favor del recurrente se determind
gue el agravio consiste en la entrega de informacién incompleta.

Es de lo anterior que la autoridad en contestacién a sus agravios otorgo una respuesta
complementaria donde se pronuncia por los agravios e indica precisiones de su
respuesta primigenia.

A patrtir de la descripcion de los hechos que obran en las constancias que conforman el
expediente del presente recurso de revision, se advierte que la presente resolucion debe
resolver si el sujeto obligado proporciono Informaciéon Incompleta.

CUARTA. Estudio de la controversia.

Determinado lo anterior; revisaremos la atencién otorgada por el sujeto obligado a la
solicitud que dio origen a este recurso y daremos respuesta al siguiente cuestionamiento:

o ¢ El sujeto obligado entrego la informacién solicitada de forma incompleta?

Para dar respuesta al planteamiento anterior, es imprescindible establecer lo que la
regulacion determina, por ello, en primer lugar, vamos a revisar o que mandata nuestra
Ley de Transparencia local, en los siguientes articulos:

“Articulo 2. Toda la informacion generada o en posesion de los sujetos obligados es publica,
considerada un bien comdn de dominio publico, accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que establece esta Ley y demas normatividad aplicable.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacién. Toda la informacién generada, obtenida,
adquirida, transformada o en posesidn de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier
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persona en los términos y condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad
aplicable en sus respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como
reservada temporalmente por razones de interés puablico, en los términos dispuestos por esta
Ley.

Los articulos antes citados, refieren que el derecho de acceso a la informacién publica
es un derecho humano que abarca el solicitar, investigar, difundir y buscar informacién
gue se encuentre en los archivos de los sujetos obligados, ya sea porque estos las
generaron o la poseen en atencion a sus funciones, por lo que se le considera un bien
comun de dominio publico, toda vez que al tratarse de acciones ejercidas por un servidor
publico, este lo hace en representacion del Estado, por lo que le pertenece a todos y
debe ser accesible a cualquier persona, ya sea que los particulares la puedan consultar
por encontrarse publicada en cualquier medio de difusién o porque la requieren a través
de una solicitud de acceso a la informacién, siempre y cuando no encuadre en una de
las excepciones contempladas por la ley.

De igual forma la ley replica los principios y medidas que deben regir el actuar de los
sujetos obligados para hacer valer el derecho a saber, como lo indican los articulos 11,
13, 14, que a continuacién se transcriben:

“Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de acuerdo
a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Articulo 12. (...)

Articulo 13. Toda lainformacién publica generada, obtenida, adquirida, transformada o
en posesion de los sujetos obligados es publicay sera accesible a cualquier persona, paralo
que se deberan habilitar todos los medios, acciones y esfuerzos disponibles en los términos y
condiciones que establezca esta Ley, la Ley General, asi como demas normas aplicables.

(Enfasis resaltado)

Articulo 14. En la generacién, publicacion y entrega de informacion se debera garantizar que
ésta sea accesible, confiable, verificable, veraz, oportuna y atendera las necesidades del Derecho
de Acceso a la Informacion Pablica de toda persona.

Los sujetos obligados buscaran, en todo momento, que la informacidon generada tenga un
lenguaje sencillo para cualquier persona, para tal efecto, se coordinaran con las instancias
correspondientes para garantizar, su accesibilidad y traduccién a la lengua indigena de los pueblos
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y barrios originarios, y comunidades indigenas residentes de la Ciudad de México cuando asi se
solicite.”

De acuerdo con lo estipulado, los sujetos obligados en todo momento deben observar
los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia. Esto en el acceso a la
informacion se traduce a que los documentos, datos y respuestas que proporcionen
deben ser veraces, entregados completos y en el menor tiempo posible, sin tener
preferencias en la atencidon ni servir a intereses propios, siempre ajustandose a lo
establecido por las normas que los regulan, priorizando la mayor y mas facil divulgacion.

Para cumplir con dichos principios, se debe tomar en cuenta que toda la informacién que
se encuentre en los archivos del sujeto obligado, ya sea porque, en atencidon a sus
atribuciones, fue generada por el mismo, obtenida, adquirida, transformada o por
cualquier circunstancia la posee, siempre sera publica a menos gue se encuentre
contemplada dentro de las hip6tesis que limitan el derecho de acceso a la informacion,
gue se refieren a la clasificacion en sus dos vertientes, pero de no ser asi, los entes con
caracter de publicos tienen la obligacién de proporcionar a toda persona la informacién
gue requiera y en caso de duda deberé priorizar la maxima publicidad y el principio pro
persona, por lo que debera permitir el acceso en todos los medios y con las mayores
acciones y esfuerzos posibles.

En ese sentido, el sujeto obligado, al ser un Ente que se encuentra dentro del catadlogo
de sujetos obligados debe proporcionar la informacion que, de acuerdo con sus
atribuciones y facultades establecidas en las hormas que la regulan, haya generado o se
encuentre en su posesion.

Tal es el caso que la persona solicitante le requirié informacion relativa a las actividades
realizadas en una cancha referida requiriendo lo siguiente:

a) Que deporte se juega
b) Que deporte juegan las ligas que la utilizan los sabados y domingos
c) Cuanto se cobra a las ligas organizadas, y cuales se pagan

Es del requerimiento a) que sefialo la autoridad “Practicas de futbol y futbol como los
ciudadanos lo determinen: en su requerimiento b) sefialo como respuesta “Practicas de
futbol y futbol como los ciudadanos lo determinen asi en su inciso c) sefialo que“ Los
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cobros plazos y descuentos son los establecidos en la Gaceta oficial de la Ciudad de
México, publicada en el mes de marzo de 2022 .

Asi en complementaria informa a la ponencia, que las ligas de Futbol sefialadas no
forman parte de la Alcaldia, por lo que existe un incongruencia y confusion.

Asi mismo en el deportivo “Afio internacional de la Mujer”, es una instalacion deportiva
multifuncional, el cual no tiene paredes perimetrales como lo manifiesta el recurrente, no
contando con medidas y longitudes que le son aplicables a una cancha de “Futbol rapido”
Unicamente practicando entre otros el Deporte de “Futbol tradicional” sin que el modulo
tenga el disefio especifico que marca la parte recurrente.

También se pronuncié la Alcaldia que las ligas de futbol que se refiere no son
administradas por la Alcaldia, ya que son equipos conformados por los ciudadanos quien
de manera libre organiza y forma sus equipos, creando sus reglas de juego.

Lo mismo sucede con las ligas (FRAPP-MTD), pues sus jugadores, no forman parte de
la alcaldia, no son dirigidos por la Alcaldia y no son condicionados por la misma, ya que
toda la ciudadania pude ingresar a los centros deportivos ubicados en la demarcacion
territorial en Cuajimalpa de Morelos.

Todo lo anterior toda vez que la alcaldia Unicamente realiza un cobro por el uso de dichos
centros deportivos, por estar asi establecido por el “Aviso por el cual se dan a conocer
las nuevas cuotas para los ingresos que se recauden mediante el control y manejo de
ingresos de aplicacion automatica” publicado en la Gaceta oficial de la Ciudad de México
el 10 de marzo de 2022.

Es de lo anterior que se desprende que con la entrega de la respuesta complementaria
se aclararon y satisfacen los agravios sefialados por la persona recurrente.

A todas y cada una de las constancias a las que se ha hecho referencia, se les concede
valor probatorio, en términos de lo dispuesto por los articulos 373, 374 y 402, del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria
a la Ley de la materia, asi como con apoyo en el criterio orientador de la tesis P. XLVII/96
de rubro PRUEBAS. SU VALORACION CONFORME A LAS REGLAS DE LA LOGICA
Y DE LA EXPERIENCIA, NO ES VIOLATORIA DEL ARTICULO 14 CONSTITUCIONAL
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(ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL). ?

Ahora bien, a juicio de este érgano colegiado, la respuesta complementaria emitida por
el sujeto obligado constituye una forma vélida y correcta de restituir al particular su
derecho de acceso a la informacion publica, con lo que se deja sin efecto los agravios
formulados.

Esto, gracias a la atencidon brindada por la autoridad recurrida a las manifestaciones
vertidas por la persona recurrente al momento de interponer el presente recurso de
revision, con las cuales queda subsanada y superada su inconformidad; pues en esta
ocasion, el sujeto obligado proporciond lo solicitado, es decir, fundamenté y
motivo lo referente al agravio constituido por la persona recurrente.

Ademas, acreditd el haber notificado a la persona ahora recurrente, la aludida
respuesta complementaria; notificacién que cabe destacar, fue realizada por PNT; ya
que, en el presente medio de impugnacion la persona recurrente sefial6 como medio de
notificacién; y en correo electrénico.

En virtud de todo lo anterior, este Instituto determina que el presente recurso de revision
quedo sin materia, ya que el agravio formulado por el particular fue subsanado por el
sujeto obligado a través de la respuesta complementaria en estudio, emitida a través de
los oficios ya referidos, todos y cada uno de ellos adjuntos como respuesta
complementaria; misma que fue debidamente hecha del conocimiento de la persona
ahora recurrente.

Con base en lo anterior, es que este 6rgano garante llega a la conclusion de que, el
sujeto obligado efectu6 la busqueda exhaustivay razonable de lo solicitado; pues en
esta ocasion, el sujeto obligado proporciond la informacion requerida para colmar el
agravio de la persona recurrente; razon por la cual, su respuesta complementaria se
encuentra debidamente fundada y motivada.

Asi pues, se observa gue el sujeto obligado dio el trdmite que legalmente procedia a la
solicitud de acceso a la informacion que nos atiende, en relacion a la parte que resulto

2 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Ill, Abril de 1996,
pag. 125.
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agraviado la persona recurrente, al haber atendido la su agravio con los oficios
correspondientes; precisando que el sujeto obligado Unicamente esta compelido a
documentar todo acto que derive del ejercicio de sus atribuciones, facultades,
competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones definitivas asi como
a la entrega de dichos documentos que se encuentren en sus archivos sin
comprender el procesamiento de la informacién, ni la presentacion conforme al
interés particular del solicitante; lo anterior de conformidad con lo preceptuado en los
articulos 24 fracciéon | y 1l, 208, 211 y 219 de la Ley de Transparencia; los cuales para
pronta referencia a continuacion se transcriben:

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberan
cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo a su naturaleza:

I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones
definitivas, conforme lo sefiale la ley;

Il. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacion que les sean formuladas;

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aguellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del
lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacién solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar la
entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen
atodas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla de acuerdo a
sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una busqueda
exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informaciéon no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.

Bajo esa tesitura, es dable determinar que la respuesta complementaria emitida dejo sin
efectos el agravio formulado por la persona recurrente y, en consecuencia, sin materia al
presente medio impugnativo. Sirve de apoyo al razonamiento la tesis de jurisprudencia

10



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

— SUJETO OBLIGADO:

I n‘o ALCALDIA CUAJIMALPA DE MORELOS
EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1054/2023

la. /J. 13/95 de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL
INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS
RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO. 3

En consecuencia, este 6rgano colegiado determina que se actualiza la causal de
sobreseimiento en estudio, prevista en la fraccion Il, del articulo 249, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México; precepto normativo que se tiene por reproducido a la letra por economia procesal.

Finalmente es preciso hacer del conocimiento de la ahora persona recurrente, que la
respuesta complementaria emitida por el sujeto obligado se encuentra investida con el
principio de buena fe, previsto en los articulos 5 y 32, parrafo segundo, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion
supletoria a la Ley de la materia; mismos que a la letra sefialan lo siguiente:

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por los
principios de simplificacion, agilidad, informacion, precision, legalidad, transparencia,
imparcialidad y buena fe.”

Articulo 32.

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la autoridad
competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo prueba en
contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacion de la autoridad. Si dichos
informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las penas en que
incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos legales
aplicables. La actuaciéon administrativa de la autoridad y la de los interesados se sujetaran al
principio de buena fe.

Asi mismo, sirven de sustento a lo anterior la tesis aislada IV.20.A.120 A de rubro BUENA
FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. 4 Asi como la
tesis aislada 1IV.20.A.119 A de rubro BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA.

3 Consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo Il, octubre de
1995, pag. 195.

4 Consultable en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXI, enero de
2005, pag. 1723.
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ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE
ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO.®

En este orden de ideas, resulta evidente que el sujeto obligado actué con apego a los
principios de legalidad, maxima publicidad y transparencia consagrados en el articulo 11,
de la Ley de Transparencia, precepto normativo que a la letra establece lo siguiente:

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de acuerdo a
los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima publicidad,
objetividad, profesionalismo y transparencia.

Con base en todo lo anteriormente sefialado, lo procedente es sobreseer el presente
recurso por haber quedado sin materia, con fundamento en los articulos el articulo 244,
fraccion Il'y 249, fraccidn Il de la Ley de Transparencia.

Cobrando aplicacion el Criterio 07/21 emitido por el Pleno de este Instituto que, a letra

sefala:
CRITERIO 07/21

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio id6neo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente
un sujeto obligado otorgé a una solicitud de informacién. Para que los alegatos,
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta
complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del
Organo Garante que emitid6 una respuesta complementaria la cual satisfaga la
integridad de la solicitud de informacion, sino que debe acreditar que previamente la

5 Consultable en Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXI, enero de
2005, pag. 1724.
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hizo del conocimiento del particular a través de los medios elegidos para recibir
notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera
sobreseer si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la
totalidad de la solicitud.

QUINTA. Responsabilidades. Cabe destacar que este Instituto no advierte que, en el
presente caso, los servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles
infracciones a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México.

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Tercero de esta resolucion, se
SOBRESEE el presente recurso de revision por quedar sin materia, de conformidad con
el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el veintinueve de marzo de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

MVOL
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