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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Secretaria de Obras y Servicios.

i% ¢ QUE SE PIDIO?

Documentos de autorizaciones, de que el
barandal cumple con la norma y la altura para
prevenir y evitar que un trolebds se voltee desde
la parte elevada hacia la avenida.

Acreditar que la via elevada cuenta con acceso
para los servicios de emergencia como:
bomberos, grias, ambulancias, en chaco de
choque de trolebuses, volcaduras de llantas,
infarto, distracciéon, conducir en estado de
ebriedad, falla mecanica, incendio de unidad o
explosion de la bateria de litio.

¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por incompetencia.

. O . .
%’ ¢ QUE SE ENTREGARA?

NA

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado asumi6é competencia vy
contesto lo solicitado.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

SOBREEER por quedar sin materia, ya que si
asumioé competenciay contesto lo solicitado.

PALABRAS CLAVE

Barandal, documentos, competencia,
emergencia, extintores, rampas.
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En la Ciudad de México, a once de enero de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6169/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de Secretaria de Obras
y Servicios, se formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacién de la solicitud. El veinticinco de octubre de dos mil veintidés, se tuvo al
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el nimero de folio
090163122001816, mediante la cual se solicitdé a la Secretaria de Obras y Servicios lo
siguiente:

“de conformidad al documento adjunto de 26 hojas , se solicita entreguen los documentos
autorizaciones visto bueno dictamen, de que el parapeto o barandal cumple con la normay la
altura para prevenir y evitar que un trolebus se voltee desde la parte elevada hacia la avenida,
asi mismo se les solicita acrediten que la via elevada cuenta con acceso para los servicios de
emergencia como bomberos, gruas, ambulancias en caso de choque entre trolebuses una
volacadura , voladura de llanta, infarto, distracciéon por celular, conducir alcoholizado , falla
mecénica o incendio de la unidad o explosién de la bateria de litio.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Correo Electronico

Medio de Entrega: Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion
de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El cuatro de noviembre de dos mil veintidés, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud del
particular a través de los siguientes documentos:

A) Oficio numero CDMX/SOBSE/SUT/JUDASIP/392/2022, de fecha de cuatro
de noviembre de dos mil veintidos, suscrito por el Jefa de Unidad
Departamental de Atencion A Solicitudes de Informacion Publica de la
Subdireccion de la Unidad de Transparencia, el cual sefiala lo siguiente:
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“En cumplimiento a las superiores instrucciones giradas mediante oficio
CDMX/SOBSE/SUT/2831/2022, de fecha 24 de agosto de 2022, por la Subdirectora de la
Unidad de Transparencia y de acuerdo a las funciones contenidas en el Manual Administrativo
de la Secretaria de Obras y Servicios de la Ciudad de México, expedido por el Secretario de
esta Dependencia, publicado el enlace electrénico donde puede ser consultado en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México el 13 de julio de 2021, con numero de registro MA-19/150621-
D-SOBSE-05/010220, relativas al puesto de Jefatura de Unidad Departamental de Atencién a
Solicitudes de Informacién Publica, asi como, visto el contenido de la solicitud de informacion
publica ingresada via Plataforma Nacional de Transparencia (PNT) de la Secretaria de Obras
y Servicios de la Ciudad de México, con nimero de folio 090163122001816, mediante la cual,
se solicito lo siguiente;

“‘de conformidad al documento adjunto de 26 hojas , se solicita entreguen los
documentos autorizaciones visto bueno dictamen, de que el parapeto o barandal
cumple con la norma y la altura para prevenir y evitar que un trolebus se voltee desde
la parte elevada hacia la avenida, asi mismo se les solicita acrediten que la via elevada
cuenta con acceso para los servicios de emergencia como bomberos, gruas,
ambulancias en caso de choque entre trolebuses una volacadura , voladura de llanta,
infarto, distraccion por celular, conducir alcoholizado , falla mecanica o incendio de la
unidad o explosion de la bateria de litio Informacion complementaria

Archivo adjunto de solicitud Obras troles y monoriel .pdf” (SIC)”

Es importante mencionar, que la presente solicitud esta relacionada con las solicitudes de los
folios 090163122000990 y 09016312200805.

Al respecto, en el ambito de competencia de esta Secretaria y de conformidad con los
alcances del Derecho de Acceso a la Informacién Publica prevista en la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México (Ley de
Transparencia), se informa lo siguiente:

e Elarticulo 6, fracciones Xlll y X1V, la Ley de Transparencia garantiza el derecho de
acceso a la informacion publica, esto es, la prerrogativa que tiene toda persona para
acceder a informacion generada y administrada por los sujetos obligados

e Entendiendo que la expresién documental de dicha informacion se define como:
“expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia,
acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos,
notas, memorandos, estadisticas o bien, cualquier otro registro que documente el
ejercicio de las facultades, funciones, competencias y decisiones de los sujetos
obligados, sus personas servidoras publicas e integrantes, sin importar su fuente o
fecha de elaboracion. Los documentos podran estar en cualquier medio, sea escrito,
impreso, sonoro, visual, electrénico, informatico u holografico”.

e Su articulo 208, establece que los sujetos obligados deben dar acceso a los
documentos que obren en sus archivos, o bien, que deberian poseer de
conformidad con sus facultades y atribuciones.
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e Por su parte, el articulo 219 prevé que la obligacion de los sujetos obligados no
contempla el procesamiento de la misma, ni presentarla conforme al interés
particular del solicitante.

Derivado de lo anterior, se debe comprender que el derecho de acceso a la informaciéon no
implica que los sujetos obligados generen informacion a peticion de los solicitantes, cuando
no tienen el deber de documentar, derivado de sus facultades.

En ese sentido, la solicitud de acceso a la informacién publica es la via para acceder a todo
archivo, registro o dato contenido en cualquier medio, documento o registro impreso, éptico,
electrénico, magnético o fisico que obre en poder de dichos Sujetos Obligados, razén por la
cual, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6, 16, 122, apartado A, fracciones Il y
V, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 7 apartado D de la
Constitucién Politica de la Ciudad de México; articulo 2 fraccion |, Il, XXI, 9, 71, 72, 75, 78
fraccion lll, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México; articulo 6
fraccion XV y XLII, 7, 10, 13, 92, 93 fraccién |, IV, VI y VII, 192, 193, 194, 196, 205, 206 y 212
de la Ley de Transparencia, hago de su conocimiento el contenido de los oficios que remitieron
las unidades administrativas para atender su solicitud dentro del ambito de competencia de la
Secretaria de Obras y Servicios, mismo que se encuentra previsto en el articulo 38 de la Ley
Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad de México:

Mediante oficio CDMX/SOBSE/SI/DGOT/EUT/364/22 (ADJUNTO), signado por el Enlace
Designado por la Direccion General de Obras para el Transporte ante la Unidad de
Transparencia, refiere lo siguiente:

‘Al respecto, le comunico que mediante similar
CDMX/SOBSE/SI/DGOT/EUT/355/2022, de fecha 31 de octubre de 2022, se requiri6 al
posible sujeto obligado poseedor de la informacién que atendiera la peticién ciudadana
de mérito, motivo por el cual, se remite copia simple del oficio
CDMX/SOBSE/SI/DGOT/DEPE/DPSTCO/114/2022, de fecha 03 de noviembre de
2022, suscrito por el Director de Proyectos con Sistemas de Transporte Colectivo y
Otros, recibido el dia 03 del mes y afio en curso, con el que atiende la solicitud de
informacioén publica que nos ocupa.” (SIC)

Mediante oficio CDMX/SOBSE/SI/DGOT/DEPE/DPSTCO/114/2022, (ADJUNTO), signado
por el Director de Proyectos con Sistemas de Transporte Colectivo y Otros, refiere lo siguiente:

“Me permito hacer las siguientes precisiones:

“se solicita entreguen los documentos autorizaciones visto bueno dictamen, de que el
parapeto o barandal cumple con la norma y la altura para prevenir y evitar que un
trolebls se voltee desde la parte elevada hacia la avenida,

Se reitera que se hizo entrega de la memoria de calculo y Disefio Estructural (Parapeto),
en los cuales se indican los Criterios de Disefio vigentes que aplican, Materiales,
Concreto, Acero y Normativa de Referencia, asi como el plano del parapeto.
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“asi mismo se les solicita acrediten que la via elevada cuenta con acceso para los
servicios de emergencia como bomberos, grias, ambulancias en caso de choque entre
trolebuses una volcadura, volcadura de llanta, infarto, distraccion por celular, conducir
alcoholizado, falla mecanica o incendio de la unidad o explosion de la bateria de litio”

Le informo que el acceso para atender los servicios de emergencia de existir, como de
cualquier eventualidad sera a través de la rampa de incorporacién y desincorporacién y
una tercera que se utilizara en el patio de encierro, es decir se cuenta con rampas al
inicio y al final del viaducto.

‘incendio de la unidad o explosion de la bateria de litio”

El trolebls cuenta en el interior de 3 extintores, asi como las estaciones como en las
vialidades del trolebls cuentan con extinguidores

Efectivamente los trolebuses son eléctricos con baterias para el caso de una falla

El Sistema de Transporte Eléctrico, contara con Programa en materia de riesgos
y proteccion de seguridad para mitigar cualquier eventualidad que se presente, la
DGOT, se encarga solamente de la Obra Civil.” (SIC)

Derivado de lo anterior, y de acuerdo a la respuesta de la Unidad Administrativa, de
conformidad con lo dispuesto por el articulo 200 segundo parrafo de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 42 fraccién
Il del Reglamento de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica de la
Administracion Puablica del Distrito Federal, el SERVICIO DE TRANSPORTES ELECTRICOS
DE LA CIUDAD DE MEXICO, pudiera ser competente para atender su solicitud de
informacion, de conformidad con lo establecido por los articulos 1 fracciones I, Il y I, y 10
fracciones I, Il y VII del Estatuto Organico del Servicio de Transportes Eléctricos de la Ciudad
de México, que a la letra rezan:

“Articulo 1.- El “Servicio de Transportes Eléctricos de la Ciudad de México” es un
Organismo Publico Descentralizado creado mediante Decreto del 31 de diciembre de
1946, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el 19 de abril de 1947, con
personalidad juridica y patrimonio propio, de conformidad con la Ley de la Institucion
Descentralizada de Servicio Publico “Servicio de Transportes Eléctricos del Distrito
Federal’, publicada en el Diario Oficial de la Federacién el 4 de enero de 1956, cuyo
objeto es:

I.La administracion y operacién de los sistemas de transportes eléctricos
adquiridos por el Gobierno de la Ciudad de México;

Il. La operacion de otros sistemas, ya sean de gasolina o diesel, siempre que se
establezcan como auxiliares de los sistemas eléctricos; y

lll. El estudio, proyeccioén, construccién y, en su caso, operacion de nuevas lineas
de transporte eléctrico en la Ciudad de México.

[.r
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“Articulo 10. Son facultades indelegables del Consejo de Administracion: I. Establecer

las politicas generales y definir las prioridades a las que se sujetara la entidad, relativas

a la prestacién del servicio, capacitacién, produccién, productividad, comercializacion,

finanzas, investigacién, desarrollo tecnol6gico y administracién general;

Il. Aprobar los programas y presupuestos de la entidad, asi como sus modificaciones

en los términos de la legislacion aplicable, apegandose a los lineamientos que emita la

Secretaria de Administracion y Finanzas y demas autoridades competentes;

[...]

VII. Aprobar, de acuerdo con las leyes y reglamentos aplicables, las politicas, bases y

programas generales que regulen los convenios, contratos, pedidos o acuerdos que

deba celebrar la entidad con terceros en obras publicas, adquisiciones, arrendamientos

y prestacion de servicios relacionados con bienes muebles e inmuebles;

[..I"
De acuerdo a las atribuciones antes mencionadas, dicho Sujeto Obligado cuenta con Unidad
de Transparencia propia, ante la cual podra presentar solicitud de informacion, para que se
pronuncie en el &mbito de su competencia. Asimismo, se le proporcionan los datos de
contacto del Sujeto Obligado, para pronta referencia:

SERVICIO DE TRANSPORTES ELECTRICOS DE LA CIUDAD DE MEXICO
Direccién de Internet: https://www.ste.cdmx.gob.mx/
Seccion de Transparencia: https://www.transparencia.cdmx.gob.mx/servicio-de-

transporteselectricos-de-la-ciudad-de-mexico

Responsable de la Unidad de Transparencia: C. Daniel Arturo Coronel Ruiz

Direccién: Av. Municipio Libre No. Exterior 402, No. Interior P. B., Col. San Andrés
Tetepilco, C.P. 09440, Alcaldia Iztapalapa, CDMX
Teléfono: 55 25 95 00 00 Ext. 206

Correo electronico: oip ste@ste.cdmx.aob.mx

En ese sentido, toda vez que sefiald como Medio para recibir notificaciones, “Correo
electréonico”, del Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién publica, se remite a
la direccién de correo electrénico sefialada en el apartado Datos del solicitante, los archivos y
anexos que se refieren en el cuerpo del presente.

Para el caso de inconformidad con la presente respuesta, puede interponer un Recurso de
Revisibn de manera directa o por medios electrénicos ante el Instituto de Transparencia,
Acceso a la informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México o ante la Unidad de Transparencia, por escrito libre o a través de los
formatos que el mismo sistema proporciona, de conformidad con los articulos 220, 233 y 236
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.”


https://www.transparencia.cdmx.gob.mx/servicio-de-transporteselectricos-de-la-ciudad-de-mexico
https://www.transparencia.cdmx.gob.mx/servicio-de-transporteselectricos-de-la-ciudad-de-mexico
mailto:oip_ste@ste.cdmx.gob.mx
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B) Oficio niumero CDMX/SOBSE/SI/DGOT/EUT/364/2022, de fecha cuatro de
noviembre de dos mil veintidés, suscrito por el Enlace Designado por la
Direccion General de Obras para el Transporte ante la Unidad de
Transparencia, el cual sefiala lo siguiente:

“Me refiero a su oficio COMX/SOBSE/SUT/JUDASIP/363/2022, de fecha 28 de octubre de
2022, recibido en esta Direccion General de Obras para el Transporte el mismo dia de su
emision, a través del cual remite para su atencion la solicitud de informacion publica con
namero de folio 090163122001816, ingresada via Plataforma Nacional de Transparencia
(PNT), donde el peticionario requiere lo siguiente:”

“

[éé reproduce solicitud]

Se adjuntan Archivos de canalizaciéon por parte del Instituto para la Seguridad de las
Construcciones en el Distrito Federal y respuesta con orientacion del folio
090163122000990.

Es importante mencionar, que la presente solicitud esta relacionada con las solicitudes de los
folios 090163122000990 y 090163122008085.

Al respecto, le comunico que mediante similar CDMX/SOBSE/SI/DGOT/EUT/355/2022,de
fecha 31 de octubre de 2022, se requiri6 al posible sujeto obligado poseedor de la informacion
que atendiera la peticién ciudadana de mérito, motivo por el cual, se remite copia simple del
oficio CDMX/SOBSE/SI/DGOT/DEPE/DPSTCO/114/2022, de fecha 03 de noviembre de 2022,
suscrito por el Director de Proyectos con Sistemas de Transporte Colectivo y Otros, recibido
el dia 03 del mes y afio en, curso, con el que atiende la solicitud de informacién publica que
nos ocupa.”

C) Oficio numero CDMX/SOBSE/SI/DGOT/DEPE/DPSTCO/114/2022, de fecha
tres de noviembre de dos mil veintidés, suscrito por el Director de Proyectos
con Sistemas de Transporte Colectivo y Otros, el cual sefala lo siguiente:

“En relacion al oficio No. COMX/SOBSE/SI/DGOT/EUT/355/2022, recibido por la Direccion de
Proyectos de Sistemas de Transporte Colectivo y Otros el dia 31 octubre del presente afio, a
través del cual remite oficio CDMX/SOBSE/SUT/JUDASIP/363/2022, de fecha 28 de octubre
de 2022, para su atencién la solicitud de informacion publica con numero de folio
090163122001816, ingresada via Plataforma Nacional de Transparencia (PNT), donde el
peticionario requiere lo siguiente:

“de conformidad al doc adjunto de 26 hojas, se solicita entreguen los documentos
autorizaciones visto bueno dictamen, de que el parapeto o barandal cumple con la normay la

6
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altura para prevenir y evitar que un trolebus se voltee desde la parte elevada hacia la avenida,
asi mismo se les solicita acrediten que la via elevada cuenta con acceso para los servicios de
emergencia como bomberos, grias, ambulancias en caso de choque entre trolebuses una
volcadura, voladura de llanta, infarto, distraccién por celular, conducir alcoholizado, falla
mecanica o incendio de la unidad o explosion de la bateria de litio

Informacién complementaria

Archivo adjunto de solicitud Obras troles y monorriel.pdf
Me permito hacer las siguientes precisiones:

“se solicita entreguen los documentos autorizaciones visto bueno dictamen, de que el
parapeto o barandal cumple con la norma y la altura para prevenir y evitar que un
trolebus se voltee desde la parte elevada hacia la avenida,

Se reitera que se hizo entrega de la memoria de célculo y Disefio Estructural (Parapeto),
en los cuales se indican los Criterios de Disefio vigentes que aplican, Materiales,
Concreto, Acero y Normativa de Referencia, asi como el plano del parapeto.”

“asi mismo se les solicita acrediten que la via elevada cuenta con acceso para los
servicios de emergencia como bomberos, grias, ambulancias en caso de choque entre
trolebuses una volcadura, voladura de llanta, infarto, distraccién por celular, conducir
alcoholizado, falla mecanica o incendio de la unidad o explosién de la bateria de litio”.

Le informo que el acceso para atender los servicios de emergencia de existir, como de
cualquier eventualidad sera a través de la rampa de incorporacién y desincorporacion y
una tercera que se utilizara en el patio de encierro, es decir se cuenta con rampas al
inicio y al final del viaducto.

“incendio de la unidad 0 explosion de la bateria de litio”

El trolebuUs cuenta en el interior de 3 extintores, asi como en las estaciones como en las
vialidades del trolebls cuentan con extinguidores

Efectivamente los trolebuses son eléctricos con baterias para el caso de una falla.
El Sistema de Transporte Eléctrico, contard con Programa en materia de riesgos y

proteccion de seguridad para mitigar cualquier eventualidad que se presente, la
DGOT, se encarga solamente de la Obra Civil.” (Sic)

lll. Presentacién del recurso de revision. El ocho de noviembre de dos mil veintidés, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
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recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion puablica, en el que sefial6 lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:

“para efectos este ente dice que es el otro ente y el otro ente dice que es este ente y para
efectos la obra del trolebus elevado no cuenta con ninguna rampa de acceso para ambulancias
0 bomberos, ni a la mitad del recorrido de los 8 kildmetros y tampoco cuenta con programa de
riesgos en materia de riesgos y proteccion a la seguridad pero se inauguro asi” (sic)

IV. Turno. El ocho de noviembre de dos mil veintidos, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.6169/2022, y lo turn6 a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El once de noviembre de dos mil veintidés, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitio a tramite el presente recurso
de revisibn interpuesto, en el que recayé el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.6169/2022.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El catorce de diciembre de dos mil veintidos, mediante correo electronico,
este Instituto recibio los alegatos del sujeto obligado a través del oficio numero
CDMX/SOBSE/SUT/3600/2022, de misma fecha de su recepcion, suscrito por la
Subdirectora de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Obras y Servicios, el cual
sefiala lo siguiente:
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Isabel Adela Garcia Cruz, Subdirectora de la Unidad de Transparencia de la Secretariade
Obras y Servicios de la Ciudad de México y Responsable de ésta, sefialando como medio
para oir y

recibir todo tipo de notificaciones, el ubicado en Avenida Universidad, numero 800, 4° piso,
colonia Santa Cruz Atoyac, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 3122, asi como el correo electronico
sobseut.transparencia@gmail.com, autorizando para los mismos efectos a los C.C., Alejandro
Oliver Lépez Solorio, Ma. Angelina Urbina Vidafia, M6nica Gabriela Villegas Landin, Gabriela
Gomez Diaz, Bryan Roberto Justo Valencia y Rosalba Juarez Diaz, ante Usted, con el debido
respeto comparezco y expongo:

Por medio del presente ocurso, estando dentro del plazo de SIETE DIAS concedidos mediante
acuerdo de fecha 11 de noviembre de 2022, notificado a esta Subdireccién, el dia 23 de
noviembre del 2022, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México vengo respetuosamente a realizar manifestaciones y alegatos, respecto del Recurso
de Revision INFOCDMX/RR.IP.6169/2022, con relacidn a la solicitud de acceso a informacion
publica ingresada via Plataforma Nacional de Transparencia (PNT) de la Secretaria de Obras
y Servicios de la Ciudad de México, bajo el nimero de folio 090163122001816, en los términos
que se precisan a continuacion:
ATECEDENTES

1. Mediante el Sistema de Solicitudes de Informacién (SISA 2.0) de la Plataforma Nacional de
Transparencia (PNT), fue recibida la solicitud de acceso a informacién publica, registrada bajo
el nimero de folio 090163122001816, a través de la cual se solicitd lo siguiente:

“de conformidad al documento adjunto de 26 hojas , se solicita entreguen los documentos
autorizaciones visto bueno dictamen, de que el parapeto o barandal cumple con la norma y la
altura para prevenir y evitar que un trolebls se voltee desde la parte elevada hacia la avenida,
asi mismo se les solicita acrediten que la via elevada cuenta con acceso para los servicios de
emergencia como bomberos, gruas, ambulancias en caso de choque entre trolebuses una
volcadura, voladura de llanta, infarto, distraccion por celular, conducir alcoholizado, falla mecanica
o incendio de la unidad o explosion de la bateria de litio” (SIC)

2. Mediante oficio CDMX/SOBSE/SI/DGOT/EUT/364/2022, signado por el Enlace Designhado
por la Direccidon General de Obras para el Transporte ante la Unidad de Transparencia, refiere
lo siguiente:

“Al respecto, le comunico que mediante similar
CDMX/SOBSE/SI/DGOT/EUT/355/2022, de fecha 31 de octubre de 2022, se requiri6 al
posible sujeto obligado poseedor de la informacién que atendiera la peticién ciudadana
de mérito, motivo por el cual, se remite copia simple del oficio
CDMX/SOBSE/SI/DGOT/DEPE/DPSTCO/114/2022, de fecha 03 de noviembre de
2022, suscrito por el Director de Proyectos con Sistemas de Transporte Colectivo y
Otros, recibido el dia 03 del mes y afio en curso, con el que atiende la solicitud de
informacion publica que nos ocupa.” (SIC)
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Remitiendo la respuesta emitida mediante el diverso oficio
CDMX/SOBSE/SI/DGOT/DEPE/DPSTCO/114/2022.

4. Dicha informacion se hizo del conocimiento al ahora recurrente mediante oficio
CDMX/SOBSE/SUT/JUDASIP/392/2022, por lo que, mediante oficio
CDMX/SOBSE/SUT/JUDASIP/535/2022 (Anexo 1), la Jefa de Unidad Departamental de
Atencion a Solicitudes de Informacién Publica de la Secretaria de Obras y Servicios, en via de
informe de gestion con relacion al folio 090163122001816, informa lo siguiente:

“Al respecto, se informa la gestion dada a la solicitud que nos ocupa, de la
siguiente manera:

A través del Sistema de Solicitudes de Informacion (SISA 2.0) de la Plataforma Nacional
de Transparencia (PNT), fue recibida la solicitud de acceso a informacion publica,
registrada bajo el niimero de folio 090163122001816.

Por oficios CDMX/SOBSE/SUT/JUDASIP/363/2022, se gestion6 en tiempo y forma ante
las Unidades Administrativas Direccion General de Obras para el Transporte y Direccion
Ejecutiva de Proyectos de Obra Publica, a efecto de que se emitiera respuesta
procedente de acuerdo a su competencia y

atribuciones. (ANEXO 1)

Mediante oficio CDMX/SOBSE/SI/DGOT/EUT/364/2022, de fecha 28 de septiembre de
2022, suscrito por el Enlace Designado por la Direccién General de Obras para el
Transporte ante la Unidad de Transparencia, por el cual remite oficio
CDMX/SOBSE/SI/DGOT/DEPE/DPSTCO/114/2022, suscrito por el Director de Obra
Civil de la Linea 12 del Metro y Lineas Adicionales, oficio por los cual atendié en tiempo
y forma la solicitud de referencia, para pronta referencia. (ANEXO 2).

Posteriormente, estando en tiempo y forma, mediante oficio
CDMX/SOBSE/SUT/JUDASIP/392/2022 (ANEXO 3), esta Jefatura de Unidad
Departamental, hace del conocimiento de la persona solicitante, los oficios remitidos
por la Unidad Administrativa Competente, que dan atencidn a su solicitud, tramite
realizado ante el SISAI de la PNT, el dia 04 de noviembre de 2022, a las 18:26:45 PM,
en el que se obtuvo el acuse denominado “Acuse de informacién entrega Plataforma
Nacional de Transparencia”, para mejor proveer. (ANEXO4)” (Sic)

Cabe precisar que los anexos relacionados en dicho informe, obran agregados en autos, al
ser parte de las documentales que conforman la prueba ofrecida como “Todo lo actuado en el
expediente relativo a la solicitud de informacion 090163122001816, que obra agregado en
autos.”

‘para efectos este ente dice que es el ofro ente y el otro ente dice que es este ente y
para efectos la obra del trolebus elevado no cuenta con ninguna rampa de acceso para
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ambulancias o bomberos, ni a la mitad del recorrido de los 8 kildbmetros y tampoco
cuenta con programa de riesgos en materia de riesgos y proteccién a la seguridad, pero
se inaugurdé asi” (sic)

6. Mediante oficio CDMX/SOBSE/SI/DGOT/EUT/437/2022 (Anexo 2), se da cuenta de las
Manifestaciones y Alegatos que hace valer la Direccion General de Obras para el Transporte,
por conducto de su Director de Proyectos con Sistemas de Transporte Colectivo y Otros, con
ndmero de oficio CDMX/SOBSE/SI/DGOT/DEPE/DPSTCO/169/2022 (Anexo 2), mediante
el cual, en su parte conducente hace valer lo siguiente:

“Como complemento a la informacién presentada en mi anterior oficio numero
CDMX/SOBSE/SI/DGOT/DEPE/DPSTCO/114/2022 de fecha 03 de noviembre de 2022,
referente a la solicitud de informacién publica nimero 090163122001816, le informo lo
siguiente:

Actualmente el viaducto del Troleblds Elevado cuenta con una rampa tanto de
incorporacion como de desincorporacion a un costado de la estacién Acahualtepec
(UACM), que sirve de acceso tanto para los trolebuses como para las unidades de
emergencia que se requieran (Bomberos, Ambulancias, etc.) y est4 por iniciar la
construccion de dos rampas mas, una en el Centro de Transferencia Modal (CETRAM)
en Constitucibn de 1917 de incorporaciébn y otra a un costad de la gasa de
desincorporacion del Anillo Periférico lado norte de desincorporacion.

Se adjunta imagen de la rampa existente y planta conceptual de las rampas préximas a
iniciar su construccién. (Anexo 1)

Respecto del tema en materia de riesgo, se elaboré el estudio de riesgo correspondiente
tal como marca la normatividad, mediante estudio se identifican los riesgos y de acuerdo
con las evaluaciones se implementan las medidas que se requieran, tal es el caso del
sefialamiento de las rutas de evacuacion, la instalacién de extintores, la instalacion de
alarmas de emergencia, la instalacion de detectores de humo, entre otros conceptos.

Asimismo, reiteramos que también las unidades del trolebus cuentan casa una con
equipo de extincion de incendios ante una eventualidad en su sistema eléctrico.

Como referencia se adjuntan plantas de las estaciones con la simbologia y ubicacion
de los diferentes sistemas de procura en materia de seguridad y proteccion civil. (Anexo
2)”

Asimismo, se remite el archivo adjunto como (Anexo 3).
CONSIDERACIONES
Una vez que se han informado los antecedentes del Recurso de Revision que nos ocupa, se

procede a realizar las siguientes consideraciones de hecho y derecho, en contestacion a los
hechos, actos y agravios que manifiesta el recurrente.
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PRIMEO. Este Sujeto Obligado considera que la gestion dada a la solicitud de acceso a
informacion publica que nos ocupa, cumple con el principio de congruencia y exhaustividad
previstos en el articulo 6 fraccién X de la Ley de Procedimiento Administrativo del Distrito
Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la Materia, que a la letra establece:

“Articulo 60.- Se consideraran validos los actos administrativos que retdnan
los siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

[.r

Del precepto citado, se desprende que los actos administrativos son validos cuando cumplan
entre sus elementos, con el principio de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo
primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean armonicas entre si, no se
contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la respuesta; y por lo segundo, se
pronuncie expresamente sobre cada punto; lo cual en la especie sucedio.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la siguiente;

“Jurisprudencia:

Epoca: Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia. Primera Sala

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo XXI, abril de 2005

Materia (s): Comun

Tesis: 18/3.33/2005

Pégina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO
CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia
y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden
de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no sélo sean
congruentes consigo mismas, sino también con la Litis y con la demanda de amparo,
apreciando las pruebas conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones
no hechas valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos
resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una de las
pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la constitucionalidad o
inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.”

Asimismo, dicha gestion cumple con el principio de fundamentacion y motivacion sefialado
en el articulo 6 fraccion | y VIII de la ley de Procedimiento Administrativo, de aplicacion
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supletoria de la Ley de la Materia, que sefiala:

“Articulo 60.- Se consideraran validos los actos administrativos que retnan los
siguientes elementos:

I. Que sean emitidos por autoridades competentes, a través del servidor publico
facultado para tal efecto; tratandose de érganos colegiados, deberan ser emitidos
reuniendo el quérum, habiendo cumplido el requisito de convocatoria, salvo que
estuvieren presentes todos sus miembros, en los términos de las disposiciones juridicas
aplicables;

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precisién el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo
existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;

Por lo que, de acuerdo con el precepto legal aludido, para que un acto sea considerado
valido, éste debe ser expedido por autoridad competente y estar debidamente fundado y
motivado, citando con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como
las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido
en consideracion para la emision del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas.

Sirve de apoyo a lo anterior, la siguiente Jurisprudencia emitida por el Poder Judicial de la
Federacion, la cual dispone:

“Epoca: Novena Epoca

Registro: 203143

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Tipo de Tesis: Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
Tomo lll, Marzo de 1996

Materia(s): Comun

Tesis: VI.20. J/43

Pagina: 769

FUNDAMENTACION Y MOTIVACION. La debida fundamentacion y motivacion legal,
deben entenderse, por lo primero, la cita del precepto legal aplicable al caso, y por lo
segundo, las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron a la autoridad
a concluir que el caso particular encuadra en el supuesto previsto por la norma legal
invocada como fundamento.”

TERCERO. Derivado de lo anterior, se precisa que este Sujeto Obligado atendié y dio
respuesta dentro del &mbito de competencia de esta Secretaria de Obras y con base en los
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antecedentes que obran, a la solicitud de folio 090163122001816.
SOBRESEIMIENTO

En el presente asunto, se actualiza la causal de sobreseimiento prevista en el articulo 248
fraccion lll, con relacion al articulo 249, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, los cuales en su parte
conducente establecen lo que es del tenor literal siguiente:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

“Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;”
“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

“Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

“Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

Aunado a lo anterior, se actualiza la causal de improcedencia y consecuentemente de
sobreseimiento, establecida en el articulo 249 fraccion Il, de la Ley de Transparencia, el cual
en su parte conducente establece lo que es del tenor literal siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

“ll. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; ...”

Lo anterior, en virtud de que al haber remitido la solicitud al Sujeto Obligado con competencia
para atender la misma, no se vulnera derecho alguno. Toda vez que via sistema de forma
directa se canaliz6 a efecto de que, con base a sus atribuciones dé la atencidn correspondiente
a la solicitud de mérito.

MANIFESTACION DE CONCILIACION
Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 250 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, este Sujeto Obligado,
manifiesta su voluntad para llevar a cabo una AUDIENCIA DE CONCILIACION, de
considerarlo procedente ese H. Organo Garante.

PRUEBAS

14



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO
.
SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE OBRAS Y SERVICIOS

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6169/2022

En términos del articulo 243, fraccion I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, a efecto de acreditar los extremos
de las manifestaciones ya vertidas, se ofrecen las siguientes:

1.-Las DOCUMENTALES PUBLICAS, consistentes:

e Todo lo actuado en el expediente relativo a la solicitud de informacion
090163122001816, que obra agregado en autos.

2.-. La PRESUNCIONAL EN SU DOBLE ASPECTO, LEGAL Y HUMANA, consistente en
todo aquello que favorezca a este Sujeto Obligado.

3.-. La INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES, consistente en todos y cada uno de los
documentos que integran el expediente del Recurso de Revisién en que se actla, asi como
aquellos generados a través del Sistema Electronico de Solicitudes de Informacion de la
Ciudad de México, con motivo de la gestion y respuesta dada a la solicitud de acceso a
informacion publica folio 090163122001816.

Por lo anteriormente expuesto y fundado;
Atentamente se solicita a ese H. Instituto.

PRIMERO. Tenerme por presentada en términos de este ocurso, haciendo valer
manifestaciones en el recurso en que se actla.

SEGUNDO. Tener por sefialado como medio para oir y recibir notificaciones, el domicilio y
correo electrénico que se precisan en el proemio del presente.

TERCERO. Tener por autorizadas a las personas que hago referencia, para los efectos
precisados.

CUARTO. Tener por ofrecidas y presentadas, las pruebas que quedaron relacionadas en el
apartado correspondiente.

QUINTO. Previa substanciacion del presente recurso de revisién, emitir resolucion que
determine confirmar la gestién dada a la solicitud de informacion folio 090163122001816.”

...(Sic)

VII. Cierre. ElI 09 de enero de dos mil veintitrés, se decreto el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente.
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En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actia, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordend emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccién IV, 14, fracciones Ill, IV y
VI, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferente?.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

! Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente Ley;
V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

I El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el articulo 236
de la Ley de la materia.
Il. No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales relacionado con el
asunto que esta siendo tramitado.
1. Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hip6tesis de
procedencia marcada por la fraccion lll, del articulo 234 de la Ley de la materia.
V. En el caso concreto, no hubo ninguna prevencion a la parte recurrente, por lo que el recurso
de mérito se admiti6é a tramite por acuerdo del once de noviembre de dos mil veintidés.
V. El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.
VI. En cuanto a esta fraccidn, el recurrente hizo una ampliacion a sus requerimientos de la
siguiente manera:

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
IIl. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de sobreseimiento del recurso de revisién, ya que
el recurrente no se desistio; no se advierte alguna causal de improcedencia y no se ha
guedado sin materia el recurso, maxime que el sujeto obligado ratifico los términos de su
respuesta original.
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TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso la controversia consiste en
determinar si el sujeto obligado tiene notoria incompetencia.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad el tratamiento del tema
en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacién, la respuesta del
Sujeto Obligado, los agravios de la parte recurrente, asi como las manifestaciones y
pruebas ofrecidas por ambas partes.

a) Solicitud de informacién. El ahora recurrente realizé dos requerimientos:

1. Documentos de autorizaciones, de que el barandal cumple con la normay la altura
para prevenir y evitar que un trolebus se voltee desde la parte elevada hacia la
avenida.

2. Acreditar que la via elevada cuenta con acceso para los servicios de emergencia
como: bomberos, gruas, ambulancias, en chaco de choque de trolebuses,
volcaduras de llantas, infarto, distraccién, conducir en estado de ebriedad, falla

mecanica, incendio de unidad o explosién de la bateria de litio.

b) Respuestadel sujeto obligado. La Secretaria de obras y servicios asumié competencia
y contesto los requerimientos.

c) Agravios. El ahora recurrente se inconformo por la declaracion de incompetencia.

d) Alegatos. El sujeto obligado rectificO su respuesta primigenia, afiadiendo, ademas,
documento que refuerza su respuesta primigenia.

respondié que no se han realizado trabajos de saneamiento del arbolado en el parque la
Mexicana de la Alcaldia Cuajimalpa en el periodo de 2021-2022.
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Todo lo anterior se desprende las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con numero de folio solicitud de informacion publica con numero de
folio 090163122001816, presentada a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, su respectiva respuesta y el recurso de revision, y los alegatos
presentados por el sujeto obligado, documentales que se tienen por desahogadas por su
propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo dispuesto por el articulo
243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el Poder Judicial
de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL
ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL?”, en el cual se establece que, al momento de valorar en su conjunto los medios
de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse cuidadosamente los
fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision, delimitada por la l6gica
y la experiencia, asi como, por la conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana
critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que
constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacion publica del particular.

Analisis

Para conocer de la solicitud que nos ocupa, es necesario hacer referencia
al procedimiento de busqueda que deben seguir los sujetos obligados para la localizacion
de la informacion requerida por los particulares, de conformidad con laLey de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, que a la letra senalo lo siguiente:

“I...]

Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de la
Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno Abierto y
Rendicién de Cuentas.
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Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar
a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en posesion de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y
ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacion Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; s6lo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIll. Derecho de Acceso a la Informacién Publica: A la prerrogativa que tiene toda persona
para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en los términos de la presente Ley:

XXXVIII. Rendicién de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso a
la informacién, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico informe
y ponga a disposicién en medios adecuados, las acciones y decisiones emprendidas
derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que permitan el
conocimiento y la forma en que las llevd a cabo, incluyendo los resultados obtenidos;
asi como la obligacion de dicho poder publico de cumplir con las obligaciones que se le
establecen en la legislacion de la materia, y garantizar mediante la implementacion de los
medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso
a la Informacién Publica consagrado en el articulo sexto de la Constitucién General de la
Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso ala Informacion Pablica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento,
ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho a
la Proteccion de Datos Personales, donde deberad estarse a lo establecido en la ley de
proteccidn de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.
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Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacién publica seran responsables de la misma en los términos de esta Ley.
La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacién publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 24.Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados
deberan cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo asu

naturaleza:

I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones

definitivas, conforme lo sefiale la ley;

Il. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacién que les sean formuladas;

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y protecciéon, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expeditay se procure su conservacion.

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia, en
oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y se
integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracion de la Unidad de Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:

|. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacion presentadas ante el
sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacién asi como darles seguimiento hasta la

entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacidn, para atender la solicitud de
acceso a la informacién, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
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posteriores a la recepcion de la solicitud y sefialaréa al solicitante el o los sujetos obligados
competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a
lainformacion, debera dar respuestarespecto de dicha parte. Respecto de la informacién
sobre la cual es incompetente procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de
entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o
del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar la
entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla
de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.

.” [Enfasis afiadido]

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

e El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de acceso
a la informacion publica en posesién de cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos
Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos
Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos
y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza
recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.
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Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesiéon de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan las leyes de la materia.

El derecho de acceso a la informacién publica es el derecho de toda persona a
acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los sujetos
obligados, en ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido clasificada como de
acceso restringido.

Rendicién de cuentas consiste en la potestad del individuo para exigir al poder
publico informe y ponga a disposicibn en medios adecuados, las acciones y
decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los
indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo,
incluyendo los resultados obtenidos.

Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Publica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el
requerimiento.

Los sujetos obligados deben garantizar de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley.

Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

Los sujetos obligados deben contar con una Unidad de Transparencia que cuenta,
entre otras, con las atribuciones de captura, orden, analisis y procesamiento de las
solicitudes de informacion, asi como su seguimiento hasta la entrega de la
respuesta.

Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informacion
0 normativamente deban tenerla, con el objeto de que se realice una busqueda
exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia para
atender la solicitud de acceso a la informacion, deberad comunicarlo al solicitante,
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dentro de los tres dias posteriores a la recepcion de la solicitud y sefalara a los
sujetos obligados competentes.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren
en sus archivos o que tengan que documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias y funciones.

Aunado a lo anterior, el numeral 10, fraccion VII de los Lineamientos para la Gestion de
Solicitudes de Informacién Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México, sefiala
lo siguiente:

10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el médulo manual
del sistema electrdnico para registrar las solicitudes de acceso a la informacién publica que se
presenten por escrito material, correo electrénico, fax, correo postal, telégrafo o verbalmente,
conforme a lo siguiente:

VII. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para entregar la
informacién, dentro de los tres dias habiles siguientes a aquel en que se tenga por presentada
la solicitud, comunicara esta situacion al solicitante en el domicilio o medio sefialado para
recibir notificaciones y remitird la solicitud a la unidad de transparencia del sujeto
obligado competente.

Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente competente para
entregar parte de la informacion, este, debera dar respuesta respecto de dicha informacién en
el plazo establecido en la Ley de Transparencia y procedera respecto de la que no es,
conforme a lo sefialado en la Ley de Transparencia.

...” [Enfasis afiadido]

De la normativa citada se desprenden dos situaciones:

1.- El sujeto obligado que reciba una solicitud en la que es competente, debera
proporcionar una respuesta de acuerdo con sus atribuciones.

2.- Si existen otro u otros sujetos obligados que también sean competentes para conocer

de lo solicitado, deberan sefalarlo y remitir la peticibn a la unidad de
transparencia correspondiente.
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En el caso concreto el sujeto obligado asumié competencia en la respuesta primigenia,

es asi que respondié lo siguiente:

Lo que se solicito

Lo que se contestod

1. Documentos de autorizaciones, de
gue el barandal cumple con la
norma y la altura para prevenir y
evitar que un trolebds se voltee
desde la parte elevada hacia la
avenida.

Se reitera que se hico entrega de la
memoria de calculo y Disefio Estructural
(Parapeto), en los cuales se indican los
Criterios de Disefio vigentes que se
aplican: materiales, concreto, acero y
normativa de referencia, asi como el plano
de litio.

2. Acreditar que la via elevada cuenta
con acceso para los servicios de
emergencia como: bomberos,
grdas, ambulancias, en chaco de
choque de trolebuses, volcaduras
de llantas, infarto, distraccion,
conducir en estado de ebriedad,
falla mecéanica, incendio de unidad

o explosion de la bateria de litio.

Le informo que el acceso para atender los
servicios de emergencia de existir, como
de cualquier eventualidad seré a través de
la  rampa de incorporacion y
desincorporaciéon y una tercera que se
utilizara en el patio de encierro, es decir se
cuenta con rampas al inicio y al final del
viaducto.

Sobre el incendio de litio establecio que el
trolebus cuenta al interior con 3 extintores,
asi como n las estaciones como en las
vialidades se cuenta con extinguidores.

Asimismo, afiadio que, en medidas de emergencia, el Sistema de Transporte Eléctrico,
contara con Programa en materia de riesgos y proteccion de seguridad para mitigar
cualquier eventualidad que se presente.

Es decir, no expresé una incompetencia, sino que entregé informacion que tenia en
competencia y contesté a cada requerimiento.

Ademas de que afadio el Parapeto del que hace mencion:
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MEMORIA DE CALCULO Y DISENO ESTRUCTURAL
PARAPETO

PROYECTO EJECUTIVO ESTRUCTURAL PARA LA OBRA DEL SISTEMA DE
TRANSPORTE ELECTRICO (TROLEBUS), CON TRAZO SOBRE LA AV. ERMITA
IZTAPALAPA (EJE 8 SUR), EN EL TRAMO COMPRENDIDO ENTRE LA ESTACION
“CONSTITUCION DE 1917” DE LA LINEA 8 DEL METRO Y LA ESTACION “SANTA
MARTHA” DE LA LINEA "A” DEL METRO DE LA CIUDAD DE MEXICO.

DGOT-20-EST-9100000-111-0491-02421-P-00

FICHA DE SEGUIMIENTO DE LAS REVISIONES

[(No. Rev. Descripcion de la modificacion Fecha

[ 0 Emisidn para revision general 0/06/2021
COTEIO

[ Fecha Departamento Nombre Firma

|

! s

En via de alegatos afiadi6 documentos denominados: ANEXO 1, ANEXO 2 y ANEXO 3,
en el cual se observan las rampas las cuales mencion6 en su respuesta primigenia:
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Asi como diversas sefializaciones de emergencia con las que cuenta la construccion
sobre la que se realiz6 la solicitud de informacion:

ESTUDIO DE RIESGOS G S |nas
SERVICIO OF TRANSPORTE ELECTRICO ~
TROLEDUS CLEVADO J:

OF LAS CIRCULACIONES Y /ot
ESTACION 1 CONSTITUCION OF 1917

/oEL08 SEGURIDAD Y PROTECOION

1 mayor riesgo lo reprosentan muros falsos que manfiesten gristas; as! coloslas frigles o salladas; sin embargo no representan un flesgo significativo si g0 programa un mantenimiento menos esporddico para los miss
50 loman medidas comrectivas Respecto do las salidas de emergoncia; tienen blen definidas las rutas de evacuacion y punios de encuentro; y se trabaja on I adecuacion do la sefialética de emergon

SIMBOLOGIA

u Botiquin
Ruta de evacuacion
m Extintor
Alarma

{G’} Detector de Humo

Asimismo, de un analisis realizado por este Instituto, se percaté de que, en el Manual
Administrativo se establece que, si tiene competencia sobre lo solicitado, ya que para
cada obra deben cumplir con normas de seguridad y proteccion civil:2

Funcioén basica 1.4:

4. Promover el cumplimiento de las normas de seguridad en el trabajo, control de calidad
de materiales, seguridad e higiene, Programas de Proteccion Civil y las Normas de
Senfalizacion vigentes en la ejecucion de obras y servicios.

2 https://www.obras.cdmx.gob.mx/storage/app/media/Manual 5 modificacion 50.pdf
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Funcién basica 1.1:

1. Dar seguimiento al Sistema de Gestion de Calidad, en particular, al control de calidad de
materiales, seguridad, higiene, medio ambiente, sefializacion y accesibilidad dentro y fuera
de la zona de la obra, asi como la seguridad en el trabajo y proteccion civil; con el propésito
de eficientar los procesos de ejecucion de los trabajos.

Ambas facultades se relacionan directamente con la respuesta otorgada. En conclusion,
se pudo identificar que el sujeto obligado:

v Asumi6 competencia
v Contesto lo solicitado

Resulta evidente que el sujeto obligado asumidé competencia y contesto lo solicitado,
ademas en alegatos proporcion6é informacién que reforzaba su respuesta
primigenia.

En consecuencia, de todos los argumentos esgrimidos se determina que la actuacion del
Sujeto Obligado salvaguardé el derecho de acceso a la informacién, por lo que la
Secretaria de Medio Ambiente de la Ciudad de México cumplié con los principios de
certeza, congruencia y exhaustividad prevista en el articulo 6, fraccion X, emitiendo un
actuacion fundada y motivada, de conformidad con el mismo numeral fraccion VI, de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a
la Ley de Transparencia que determina lo siguiente:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:
VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales

aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
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inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir
una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el
propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas”

”

Del articulo y fraccién en cita, tenemos que para considerar que un acto esta debidamente
fundado y motivado, ademas de citar con precision el o los preceptos legales aplicables,
se deben manifestar las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas, que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo ser
congruentes los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso en concreto, lo cual en
la especie si acontecio.

Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder
Judicial de la Federacién de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION 2,

Ahora bien, de conformidad con la fraccion X, todo acto administrativo debe apegarse a
los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia
gue debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se
pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, o que en materia de
transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que las respuestas que
emitan los Sujetos Obligados deben guardar una relacion logica con lo solicitado y
atender de manera precisa, expresa y categorica, cada uno de los contenidos de
informacion requeridos por el particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente.
Situacion que efectivamente acontecié de esa forma, toda vez que el Sujeto Obligado
atendié de manera exhaustiva la solicitud de mérito.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la
Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN

3 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta Ill, Marzo de 1996. Pagina: 769.
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SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS
PRINCIPIOS*

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio se ha
extinguido y por ende se dejo insubsistente el agravio expresados por la parte
recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos que asi lo acreditan, al
encontrarse agregada la constancia de la notificacion al medio sefialado para tal efecto,
es decir del acuse de recibo de envio de informacion del sujeto obligado al recurrente,
generado en el sistema de gestidn de recursos de revision de la Plataforma Nacional de
Transparencia, de fecha treinta de noviembre de dos mil veintidés.

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN
MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO
REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO®.

Asi, tenemos que la respuesta complementaria reiine los requisitos necesarios, de
conformidad con el Criterio 07/21° aprobado por el Pleno de este Instituto que a la letra
sefala lo siguiente:

Requisitos para que sea vdlida una respuesta complementaria. Las
manifestaciones y alegatos no son el medio idéneo para mejorar o
complementar la respuesta que originalmente un sujeto obligado otorgd a una
solicitud de informacion. Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito
dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta complementaria vélida
se requiere de lo siguiente:

* Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J.
33/2005. P4gina: 108.

> Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo II. Procesal Constitucional 1. Com(n
Primera Parte - SCIN Décima Segunda Seccion - Ejecucion de sentencias de amparo, Pag. 1760.

6 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02 2021-
T02_CRITERIO-07-21.pdf
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1. Que laampliacion de larespuesta sea notificada al solicitante en lamodalidad
de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacién a este Organo
Garante para que obre en el expediente del recurso.

3. Lainformacion proporcionada en el alcance a larespuesta primigenia colme
todos los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del
Organo Garante que emitid una respuesta complementaria la cual satisfaga la
integridad de la solicitud de informacién, sino que debe acreditar que previamente la
hizo del conocimiento del particular a través de los medios elegidos para recibir
notificaciones.

Si la respuesta complementaria nho cumple con dicho requisito debera ser
desestimada. Previo andlisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera
sobreseer si del andlisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la
totalidad de la solicitud.

En tales consideraciones, la existencia y subsistencia de una controversia entre las
partes, es decir, un conflicto u oposiciéon de intereses entre ellas, constituye la materia del
proceso; por ello, en estrictos términos del articulo 249, fraccién I, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, cuando tal circunstancia desaparece, en virtud de cualquier _motivo, la
controversia queda sin materia.

Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en el articulo 249,
fraccién I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER el recurso
de revision por haber quedado sin materia.

TERCERA. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advirtid6 que los
servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
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México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucién,
se SOBRESEE el presente recurso de revision por quedar sin materia, de conformidad
con el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiguese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefialado
para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacién legalmente
establecidos.

Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el once de enero de dos mil veintitrés,
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
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de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este
Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

JDC
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