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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Partido Revolucionario Institucional.

ﬁ% .QUE SE PIDIO?

Informacion relacionada con una servidora
publica laborando en la Alcaldia Azcapotzalco.

:POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la declaracion de incompetencia.

: O E .
%’ ¢ QUE SE ENTREGARA?

El turno correspondiente de la respectiva
dependencia competente.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado manifestd su incompetencia
para conocer de la informacion solicitada.

@ . QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

REVOCAR la respuesta impugnada, e instruir al
sujeto obligado, a efecto de que turne la presente
solicitud a la Alcaldia Azcapotzalco, y notifique
dicho turno a la persona recurrente al medio
sefalado para recibir notificaciones para su
seguimiento..

PALABRAS CLAVE

Horario, puesto, estructura, concejal
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En la Ciudad de México, a dieciocho de enero de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6179/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra del Partido
Revolucionario Institucional, se formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

l. Presentacion de la solicitud. El veinticuatro de octubre de dos mil veintidos, mediante
la Plataforma Nacional de Transparencia, se presenté la solicitud de acceso a la
informacion publica con numero de folio 090167322000110, mediante la cual se solicitd
al Partido Revolucionario Institucional lo siguiente:

Detalle de la solicitud

“Quisiera saber como es que la sefiora Mariana Zufiga que trabaja en la Alcaldia Azcapotzalco
y debe cumplir con un horario, esta en horario laboral el dia viernes 21 de octubre de 2022 en
plena campana y recorrido con el PRI?

2.- quisiera saber también si al ser concejal puede tener un puesto en la estructura de la
Alcaldia Azcapotzalco, es decir esta cobrando doble??.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Correo electronico

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion
de la PNT

ll. Respuesta a la solicitud. El siete de noviembre de dos mil veintidds, el sujeto
obligado, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, dio respuesta a la solicitud
del particular en los siguientes términos:

“Se adjunta oficio.” (sic)

Anexo a su respuesta, el sujeto obligado adjuntd copia simple del oficio sin numero de
referencia, de fecha siete de noviembre de dos mil veintidds, emitido por la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado, y dirigido al hoy recurrente, en los siguientes términos:


https://sicom.plataformadetransparencia.org.mx/medios-impugnacion-web/views/medioimpugnacion/detmedioimp.xhtml
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Una vez realizada la busqueda exhaustiva en medios electrénicos y fisicos de los ultimos cinco
afios con que cuenta este instituto, ello de conformidad a lo dispuesto por el articulo 30 del
Cddigo Fiscal de la Federacion; 61 inciso e) de la Ley General de Partidos Politicos, 406 del
Reglamento de Fiscalizacion del Instituto Nacional Electoral en relacion con el 29 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, me permito hacer de su conocimiento que no se tiene relacion laboral alguna con la
C. Mariana Zufiga, por lo que no debe cubrir horario alguno en este partido politico.

Con respecto a la informacion solicitada respecto a que, si debe cubrir algun horario o es parte
de la estructura de la Alcaldia Azcapotzalco, se sugiere que dicha informacioén sea solicitada
a dicha dependencia.

En espera de haber dado respuesta a su solicitud de informacion, seguimos a sus érdenes.
.. (sic)

lll. Presentacioén del recurso de revisién. El ocho de noviembre de dos mil veintidés, a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia, el particular interpuso el presente
recurso de revisién en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion publica, en el que sefiald lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre:

“El partido revolucionario institucional, fue omiso al no entregar la informaciéon que se le
solicita, ya que la Sefiora Mariana Zufiga Ojeda, ademas de ser militante del PRI, es concejal
suplente de la Alcaldia Azcapotzalco, asimismo, es presidenta del PRI,mx en esa demarcacién
territorial.

Adjunto pruebas de que esta persona si labora en este partido y si tiene los puestos que
anteriormente habia mencionado.

Aqui la duda es, por qué no dicen la verdad?” (sic)

A su medio de impugnacion, el particular adjuntdé copia de dos imagenes, en las que se
aprecia por una parte, un reconocimiento a la Concejal suplente electa en la demarcacion
Azcapotzalco por parte de la Fundacion Colosio de la Ciudad de México; y, por otra parte,
el contenido de una red social presumiblemente perteneciente a la servidora publica del
interés del hoy recurrente.

IV. Turno. El ocho de noviembre de dos mil veintidds, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revisién descrito en el numeral anterior, al que
correspondi6é el numero INFOCDMX/RR.IP.6179/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
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procedimiento correspondiente.

V. Admision. El once de noviembre de dos mil veintidos este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y I, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el recurso de revision
interpuesto.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion I, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera, exhibieran
las pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.

VI. Manifestaciones y alegatos del sujeto obligado. El veintitrés de noviembre de dos
mil veintidos, el sujeto obligado remitio, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, el oficio sin numero de referencia, de la misma fecha de su presentacion,
suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, y dirigido al
Subdirector de Proyectos de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Ponente,
mediante el cual rindio los siguientes alegatos:

“

Tal y como se advierte de las copias que agrego al presente ocurso del acuse de notificacion
al recurrente.

Ill.- El ocho de noviembre del afio en curso el recurrente interpuso recurso de revision
manifestando entre otras cosas:

“El Partido revolucionario Institucional, fue omiso al no entregar la informacion
que se le solicita, ya que la Sefiora Mariana Zuiiiga Ojeda, a demas de ser militante del
PRI, es concejal suplente de la Alcaldia Azcapotzalco, asi mismo, es presidenta del
PRI, mx en esa demarcacion territorial. Adjunto pruebas de que esta persona si labora
en este partyido y si tiene los puestos que anteriormente habia mencionado. ;Aqui la
duda es, por que no dicen la verdad? “(sic)

IV.- El once de noviembre se notificé a este ente obligado el auto admisorio de fecha once de
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noviembre de dos mil venidos del recurso materia del presente escrito.

V.- En atencion a las manifestaciones vertidas por el recurrente en el recurso que nos ocupa,
este ente obligado dio contestacién al inconforme en atencidn al principio de maxima
publicidad, congruencia y exhaustividad, es decir el dia siete de noviembre del afio en curso
al sefalar:

1.- Que al no tener este instituto politico ninguna relacion laboral con la C. Mariana Zufiga,
esta no debe cubrir horario alguno en este instituto politico.

2.- Con respecto a la informacion solicitada de que, si al ser concejal suplente puede tener un
puesto en la estructura de la Alcaldia Azcapotzalco, se sugirié solicitar dicha informacion a
dicha dependencia.

Lo anterior en virtud de que la solicitud de informacién refiere a un horario que deberia cumplir
la C. Mariana Zuniga que trabaja en la Alcaldia Azcapotzalco, por lo que al no tener relacion
laboral este ente obligado con la misma, esta no esta sujeta a horario alguno dentro de este
instituto politico, por lo cual no se ha generado documento preexistente alguno de relacion
laboral con la multicitada persona en los archivos de este instituto politico

En virtud de que la contestacién a la solicitud de informacién 090167322000110 es apegada
al contendido de la informacion solicitada; es por eso que, de conformidad a lo establecido por
la Ley de Transparencia, Acceso de la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México, este recurso debe ser desechado de conformidad a lo senalado en la
fraccion Il del articulo 248 de la citada Ley.

A efecto de acreditar lo manifestado en el cuerpo del presente escrito, me permito ofrecer las
siguientes

PRUEBAS

1.- LA DOCUMENTAL consistente en la copia simple de respuesta de veinticuatro de octubre
del afno en curso a la solicitud de informacién 090167322000110. Prueba que relaciono con el
alegato Il del presente escrito.

Con esta prueba pretendo acreditar que se dio contestacién en tiempo y forma a la hoy
recurrente de conformidad lo establecido en el numeral 212 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacién Publica y Rendicidon de Cuentas de la Ciudad de México.

2.- LA DOCUMENTAL consistente en el acuse de recibido de la notificacién al hoy recurrente
de fecha veinticuatro de octubre del presente afo. Esta prueba la relaciono con el alegato V
del presente escrito.

Con esta prueba pretendo acreditar que se dio contestacién al recurrente con las
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manifestaciones vertidas en el recurso de mérito.

Por lo antes expuesto:

A Usted, Coordinadora de Ponencia, solicito:

Primero. - Tenerme por presentado en tiempo y forma con el contenido en el cuerpo del

presente escrito.

Segundo. — Sea desechado el presente recurso en virtud de haberse dado contestacion al
recurrente de conformidad a los motivos y razones que manifesté en el recurso de mérito,
actualizandose el supuesto previsto en la fraccién Il del articulo 248 de la Ley de

Transparencia de esta entidad.
.. (sic)

Al oficio de referencia, el sujeto obligado adjunt6 copia de los siguientes documentos:

a) Oficio sin numero de referencia, de fecha siete de noviembre de dos mil veintidos,
emitido por la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, y dirigido al hoy
recurrente, mediante el cual otorgd respuesta, en los términos descritos en el

b)

antecedente Il de la presente resolucién.

Captura de pantalla de correo electrénico de fecha veintitrés de noviembre de dos mil
veintidés, que la Unidad de Transparencia del sujeto obligado remitié al hoy
recurrente, al correo electronico senalado por éste para efecto de oir y recibir
notificaciones, mediante el cual se adjunta respuesta al recurso de revision de mérito.

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccidn 1, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones I, IV y
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VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccidn de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestidén de orden publico y de estudio
preferente.’

Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

ll. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VL. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

De las constancias que obran en el expediente en que se actua, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revisién, en virtud
de lo siguiente:

1. La parte recurrente interpuso el recurso de revision dentro del plazo de quince
dias habiles previsto en el articulo 236 de la Ley de la materia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algun
recurso o medio de defensa presentado por la parte recurrente ante los tribunales
competentes, en contra del mismo acto que impugna.

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte del Apéndice
del Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a la letra sefala: “Improcedencia. Sea que las partes la
aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo, por ser cuestion de orden publico
en el juicio de garantias.”
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3. En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en la Ley de
Transparencia en la fraccion Il del articulo 234, esto es, la declaracion de
incompetencia por parte del sujeto obligado.

4. En el presente medio de impugnacion no se formulé prevencion a la parte
recurrente, por lo que el presente recurso, se admitié por acuerdo del once de
agosto de dos mil veintidos.

5. La parte recurrente no impugno la veracidad de la informacion proporcionada.

6. No se advierte que la parte recurrente haya ampliado su solicitud de acceso a
la informacion al interponer su recurso de revision.

Causales de sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si se actualiza alguna
causal de sobreseimiento. Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, se
establece lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

lll. Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia.”

Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que no se actualiza alguna causal de
sobreseimiento, toda vez que la parte recurrente no se ha desistido del recurso en analisis
y el mismo no ha quedado sin materia, asimismo no se observa que el recurso de revisiéon
actualice alguna causal de improcedencia a que refiere la ley de la materia, por lo tanto
se debe entrar al estudio de fondo del presente medio de impugnacion.

TERCERA. Estudio de fondo. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr
claridad en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

— SUJETO OBLIGADO:

I “ o PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6179/2022

informacion, la respuesta del Sujeto Obligado, los agravios de la parte recurrente, asi
como las manifestaciones y pruebas ofrecidas por ambas partes.

a) Solicitud de Informacion. El particular requirié respecto de una servidora publica, lo
siguiente:

1. Como es que trabaja en la Alcaldia Azcapotzalco y debe cumplir con un horario
laboral, el dia viernes 21 de octubre de 2022 esta en plena campaia y recorrido
con el Partido.

2. Si al ser concejal puede tener un puesto en la estructura de la Alcaldia
Azcapotzalco, es decir si esta cobrando doble.

b) Respuesta del sujeto obligado. El sujeto obligado informé que una vez realizada la
busqueda exhaustiva en medios electronicos y fisicos de los ultimos cinco afos con que
cuenta, no se tiene relacion laboral alguna con la servidora publica del interés del
particular, por lo que no debe cubrir horario alguno en ese partido politico.

Por otra parte, con respecto a la informacion solicitada respecto a si debe cubrir algun
horario o es parte de la estructura de la Alcaldia Azcapotzalco, sugiri6 que dicha
informacion sea solicitada a dicha dependencia.

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformé porque, a su
consideracion, el sujeto obligado fue omiso al no entregar la informacién que se le solicita,
ya que la servidora publica referida en su solicitud ademas de ser militante del partido, es
concejal suplente de la Alcaldia Azcapotzalco; asimismo sefialé que es presidenta del
PRI.mx en esa demarcacion territorial.

Dicho lo anterior, se advierte que el particular se inconformé de la incompetencia
manifestada por el sujeto obligado para conocer de la informacion solicitada.

d) Alegatos. La parte recurrente no formul6 alegatos ni ofrecié pruebas dentro del plazo
de siete dias habiles otorgado para tal efecto.
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Por su parte, el sujeto obligado reiter6é los términos de su respuesta, defendiendo su
legalidad e indicando que la contestacién a la solicitud de informacion de mérito es
apegada al contendido de la informacién solicitada.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con numero de folio 090167322000110 presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta y el recurso de revision,
documentales que se tienen por desahogadas por su propia y especial naturaleza, que
se valoran en términos de lo dispuesto por el articulo 243, fraccion lll, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, y conforme al criterio sostenido por el Poder Judicial de la Federacién cuyo rubro
es “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO
DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se
establece que, al momento de valorar en su conjunto los medios de prueba que se
aporten y se admitan, deben exponerse cuidadosamente los fundamentos de la
valoracion juridica realizada y de su decision, delimitada por la l6gica y la experiencia, asi
como, por la conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como
producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que constituyen las
reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede con el andlisis a la
luz del unico agravio formulado por la parte recurrente, para determinar si la respuesta
emitida por el sujeto obligado contravino disposiciones y principios normativos que hacen
operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica y, si, en
consecuencia, se viol6 este derecho.

TERCERA. Estudio de fondo.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al analisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantiz6 el derecho de acceso a la
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informacion publica del particular, en términos del unico agravio expresado relativo a la
declaracion de incompetencia manifestada por el sujeto obligado.

En primer término, es necesario sefalar que la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, dispone lo siguiente:

“I..]

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion, para atender la solicitud de acceso
a la informacién, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la
recepcion de la solicitud y sefalara al solicitante el o los sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a la
informacion, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacién
sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.

L.T

Del articulo anteriormente citado, se advierte claramente, que cuando las Unidades de
Transparencia determinen la notoria incompetencia por parte de los sujetos obligados
deberan comunicar al solicitante la incompetencia dentro de los 3 dias posteriores a la
recepcion de la solicitud y sefialaran el o los sujetos obligados competentes.

Asimismo, en caso de que los sujetos obligados sean competentes para atender
parcialmente la solicitud de acceso a la informacion, deberan dar respuesta respecto de
dicha parte.

En ese tenor, cabe destacar lo establecido en el Criterio 03/21 emitido por el Pleno de
este Instituto:

Remision de solicitudes. Situaciones en las que se configura la creaciéon de
nuevos folios. El articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México establece que cuando un sujeto
obligado sea notoriamente incompetente o parcialmente competente para atender
alguna solicitud de acceso a la informacion publica, debera de comunicarlo a la parte
solicitante y sefalarle el o los Sujetos Obligados competentes; por otro lado, los
articulos 192 y 201 de la citada Ley, refieren que en todo momento los procedimientos
de acceso a la informacion se regiran por los principios de maxima publicidad, eficacia,
antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacion, por
lo que las autoridades estan obligadas a garantizar estas medidas. Por tanto, los Sujetos

10
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Obligados que conforme a sus atribuciones no resulten competentes para conocer de
lo solicitado, deberan generar un nuevo folio y hacerlo del conocimiento a la parte
solicitante; lo anterior, cuando las instancias competentes sean de la Ciudad de México,
en caso contrario, bastara con la orientacién proporcionando los datos de contacto de
la Unidad de Transparencia correspondiente, con el fin de dar cumplimiento a los
principios referidos. Finalmente, cuando el Sujeto Obligado se considere incompetente
0 parcialmente competente para dar atencion a la solicitud presentada, pero esta se
haya generado de una remisién previa, bastara con la orientacion al o los Sujetos
Obligados competentes.

De lo anterior se desprende que los sujetos obligados que conforme a sus atribuciones
no resulten competentes para conocer de lo solicitado, deberan generar un nuevo folio
y hacerlo del conocimiento a la parte solicitante; lo anterior, cuando las instancias
competentes sean de la Ciudad de México, en caso contrario, bastara con la orientacion
proporcionando los datos de contacto de la Unidad de Transparencia correspondiente,
con el fin de dar cumplimiento a los principios referidos.

De igual manera, cuando el sujeto obligado se considere incompetente o parcialmente
competente para dar atencion a la solicitud presentada, pero esta se haya generado de
una remision previa, bastara con la orientacion al o los sujetos obligados competentes.

De tal suerte, se advierte que el particular requirié informacion puntual del horario laboral
y la remuneracion de una servidora publica en la estructura de la Alcaldia Azcapotzalco.

En el caso que nos ocupa, se advierte que en su respuesta inicial el sujeto obligado
manifestd no ser competente para conocer de la informacion solicitada, asi como que no
se tiene relacién laboral alguna con la servidora publica del interés del particular, por lo
que no debe cubrir horario alguno en ese partido politico.

En ese orden de ideas, los Estatutos del Partido Revolucionario Institucional disponen las
categorias de los integrantes del partido, conforme a las actividades y las
responsabilidades que desarrollan; asi como que independientemente de las categorias
referidas previamente, el Partido reconoce como simpatizantes a las personas
ciudadanas no afiliadas que se interesan y participan en sus programas y actividades.

11



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

— SUJETO OBLIGADO:

I “ o PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6179/2022

Dicho lo anterior, y toda vez que el sujeto obligado afirmé no tener relacion laboral con la
servidora publica del interés del particular, se puede arribar a la conclusiéon de que el
Partido Revolucionario Institucional, carece de atribuciones para conocer sobre la materia
de la solicitud.

No obstante lo anterior, no podemos tener por exhaustiva la atencién brindada por la
Unidad de Transparencia del partido politico, toda vez que no se acredité que se hubiera
generado un numero de folio, por lo que esto vulnera el derecho del particular, ya que le
es imposible dar seguimiento a su solicitud.

En consecuencia, este Instituto determina que el agravio del particular es fundado.

CUARTA. Decisién: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es REVOCAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:

e Turne por correo electronico institucional la presente solicitud a la Alcaldia
Azcapotzalco, para su debida atencion, y notifique dicho turno a la persona recurrente
al medio sefialado para recibir notificaciones para su seguimiento.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de diez dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de
esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 244, ultimo parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
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Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccibn V de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.
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CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucién, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesién Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el dieciocho de enero de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX, del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

APGG
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