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CARATULA

Expediente INFOCDMX/RR.IP.6563/2022
Comisionada Pleno: Sentido: DESECHAMIENTO (por no
P te: tad

onente 18 de enero de 2023 presentado)
MCNP
Sujeto obligado: Organismo Regulador de Transporte Folio de solicitud: 092077822002483
Solicitud “Solicito saber por qué el titular del Organismo regulador de transporte, tomando en

consideracion las atribuciones que tiene conforme a su Estatuto Organico, no ha
ejercido ninguna accion de forma directa y coordinada con la direccién ejecutiva de
administracion y finanzas, la direccion ejecutiva de asuntos juridicos y la direccion
ejecutiva de los centros de transferencia modal, a fin de obligar a los transportistas a
pagar los derechos correspondientes por pernocta en el centro de transferencia modal
Iztapalapa, pues dicha conducta claramente esta generando una grave afectacion al
erario de la Ciudad de México. Derivado de esto, solicito me indiquen que acciones se
van a implementar para obtener los pagos correspondientes.” (Sic)

Respuesta El Sujeto Obligado atendi6 la solicitud refiriendo los requisitos que marca la ley para
los permisos de pernocta y refirié que los CETRAM referidos no se cuenta con ninguna
empresa de transporte puablico de pasajeros que realice pernocta al interior del Cetram
y que ninguna empresa ha solicitado autorizacion para realizar pernocta.

Recurso El recurrente sefialé como agravio que: “En referencia a la respuesta brindada por el
sujeto obligado, solicito apoyo a fin de saber si la misma se encuentra apegada a
derecho y en caso de no estarlo, recurrir a un recurso de revisién conforme lo estipula
la Ley de la materia en su articulo 234.” (Sic)

Resumen de la | Se DESECHA el recurso de revision debido a que la persona recurrente no desahogé
resolucion en sus términos la prevencidn realizada, por lo que se tiene por no presentado.

Palabras Clave Cetram, Iztapalapa, pernocta, acciones.
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Ciudad de México, a 18 de enero de 2023.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6563/2022, al cual dio
origen al recurso de revision presentado por la persona recurrente en contra de la respuesta
del Organismo Regulador de Transporte; en sesion publica este Instituto resuelve

DESECHAR el presente recurso de revision, con base en lo siguiente:

INDICE
ANTECEDENTES 2
CONSIDERANDOS 9
PRIMERO. Competencia 9
SEGUNDO. Hechos 10
TERCERO. Imposibilidad para plantear la 12
controversia
CUARTO. Anadlisis y justificacion juridica 12
Resolutivos 15

ANTECEDENTES
I. Solicitud de acceso a informacién publica. Con fecha 25 de octubre de 2022, a través

de la Plataforma Nacional de Transparencia, en adelante PNT, la persona hoy recurrente
presentd solicitud de informacion publica, a la cual le fue asignado el folio
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092077822002483; mediante la cual solicité al Organismo Regulador de Transporte lo

siguiente:

“Solicito saber por qué el titular del Organismo regulador de transporte, tomando
en consideracion las atribuciones que tiene conforme a su Estatuto Organico, no
ha ejercido ninguna accion de forma directa y coordinada con la direccién
ejecutiva de administracion y finanzas, la direccién ejecutiva de asuntos juridicos
y la direccién ejecutiva de los centros de transferencia modal, a fin de obligar a
los transportistas a pagar los derechos correspondientes por pernocta en el
centro de transferencia modal Iztapalapa, pues dicha conducta claramente esta
generando una grave afectacion al erario de la Ciudad de México. Derivado de
esto, solicito me indiquen gque acciones se van a implementar para obtener los
pagos correspondientes.” (Sic)

Ademas, sefialé como Formato para recibir la informacion solicitada: “Electronico a través
del sistema de solicitudes de acceso a la informacién de la PNT” e indic6 como medio para

recibir notificaciones “Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de Transparencia”.

Il. Respuesta del Sujeto Obligado. Con fecha 07 de noviembre de 2022, el Sujeto
Obligado, emiti6 respuesta a la solicitud de informacibn mediante el oficio
ORT/DG/DEAJ/3743/2022, de misma fecha, suscrito por el Diretor Ejecutivo de Asuntos

Juridicos, el cual, en su parte medular, informé lo siguiente:
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“Solicito saber por qué el titular del Orgarismo regulador de transporte, tomando en consideracién
las atribuciones que tiene conforme a su Estatute Orgénico, no ha ejercido ninguna accién de forma
directa y coordinada con la direccidn ejecutiva de inistracién y fil la direccién ejecutiva de

asuntos juridices y la direccién ejecutiva de los centros de transferencia modal, a fin de obligar a los
transportistas a pagar los derechos correspondientes por pernocta en el centro de transferencia modal
Iztapalapa, pues dicha conducta claramente estd generando una grave afectocidn al erario de la
Ciudad de México. Derivado de esto, solicito me indiquen que acciones se van a implementar para
ebtener los pagos correspondientes. (SIC)

Se emite respuesta con fundamento en los articulos € inciso A, fraccidn | de la Constitucién Pelitica de los Estados
Unides Mexicanos; 2, 6 fraccidn XII1, XXV y XLII, 8, 21, 24, 208 y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidén
Piblica ¥ Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México; asi como del “Decreto por el que se crea el Organismo
Piiblico Descentralizado, d inado Or i Regulador de T porte”, publicado en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México el pasado 4 de agosto de 2021, en el que establece la creacidn del Organismo Piblico
Descentralizade de la Administracién Piblica de la Ciudad de México denominado Organismo Regulador de
Transporte.

Al respecto, el articulo 1° del Estatute Orgénico del Organismo Regulador de Transporte publicado en la Gaceta Oficial
de la Ciudad de México el 3 de septiembre de 2021 establece lo siguiente:

“Articulo 1.- El Organismo Regulador de Transporte es un Organismo Pdblico Descentralizado del Gobierno

de la Ciudad de México, con personalidad juridica, patrimonic propio, con autonomiao técnica w
administrativa, sectorizado o lo Secretaric de Movilidad de la Ciudad de México, que tiene por objeto
recaudar, administrar y dispersar a quien tenga derecho [os ingresos que se generen a troves de la Red de

Recarga Externa; planear, regular y supervisar el Servicio de Corredores y Servicio Zonal de Transporte de lo

Ciudad de México que no requle el Sistema de Corredores de Transporte Pidblico de Pasajeros de la Ciudad

de México Metrobds; asi come planear, operar, administrar, regular y supervisar los servicios que se

presten dentro de los Centros de Transferencia Modal de la Ciudad de México; gestionor y administrarla f‘\‘
plataforma digital de monitoreo de Transporte Plblico Concesionado y llevar a cabo las gestiones para la \
liberacién del derecho de via de Sisterna de Transporte Publico en lo Ciudod de México. ™

A efecto de emitir pronunciamiento se turné su solicitud de informacién piblica a la Direccién Ejecutiva de los
Centros de Transferencia Modal, por ser el area competente para darle atencién quien, de acuerdo a sus facultades,
funciones y competencias, mediante oficio ORT/DG/DECTM/SOSV/0561/2022, informo lo siguiente:

"Al respecto, con fundamento en lo establecido en los Articulos 8, 122, apartado A, fraccidén il y V, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 16, apartado H, 19, numeral 2, 32, apartade C y 34,
apartade B, de la Constitucidn Politica de la Ciudad de México; 2, 3 fracciones | y I, 7, 8 pdrrafo tercere, 11,
fraccién i, 12, 14, 18, fraccién Xi, 17 y 36 de la Ley Orgdnica del Poder Ejecutivo y de la Administracién
Pdblica de la Ciudad de México; 1, 2 fraccidn I, 7, fraccidn X|, Gltimo pdrrafo, me permito informar que:

En concurrencia con los Articulos (...) Cuodragésimo Séptimo, Cuadragésimo Octave, Quincuagésimo v
Quincuagésimo Primere, de los LINEAMIENTOS PARA LA ADMINISTRACION, OPERACION, SUPERVISION Y
VIGILANCIA DE LOS CENTROS DE TRANSFERENCIA MODAL DEL DISTRITO FEDERAL, aviso publicade en la
Gaceta Oficial de lo Ciudad de México el 16 de diciembre de 2021, que a la letra indican:

"Cuadragésimo Séptimo. - Los requisitos para obtener el permiso para la pernocta de fas unidades son:

I. Presentar solicitud a lg Direccidn Ejecutiva de fos Centros de Transferencia Modal, a fin de iniciar un
estudio para conocer la factibilidad;

. En caso de resultar factible la solicitud, se deberd presentar en original o copia certificada y copic
simple la factura de la unidad, titulo de concesidn, tarfeta de circufacidn, péliza de seguro vigente
documentacidn que deberd coincidir con la unidad solicitante de la pernocta;

1. Acreditar estar al corriente en los pagos por el uso y aprovechamiento de los CETRAM exhibiendo
el documento emitido por el ORT sefalado en el ordinal Vigésimo Séptimo de los presentes
Lineamientas;

V. Cubrir el pago correspondiente a través del formato proporcionado por el ORT haciendo entrega
del mismo a la Direccién Efecutiva de los Centros de Transferencia Modal; y

V. No haber side concelodo con anterioridad cualguier permiso a que hacen referencia los presentes
Lineamientos,

Cuadragésimo Octavo. - La pernocta serd exclusivamente en el lugar asignado por el ORT y por el tiempo
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Cuadragésimo Octavo. - La pernocta serd exclusivamente en el lugar asignade por el ORT y por el tiempo
establecido en el permiso.

Quincuagésimo. - Ef permisa para la pernocta es temporal y tendrd una vigencia de un afio contado a partir

de su expedicidn y podrd prorrogarse hasta por un periodo iqual,

Quincuagésimo Primero. - El permiso para la pernocta pedrd ser cancelado por la Direccién Ejecutiva de los
Centros de Transferencia Modal por las siguientes causas:

I. Incumplir con las obligaciones de pago de derechos correspondientes por mds de dos meses;
II. Que las unidades permanezcan dentro de los CETRAM fuera del horario establecide en el ordinal
Décimo de los presentes Lineamientos por mds de dos ocasiones en un mes;

Ill. Haber realizado cualquiera de las acciones a que hace referencia el ordinal Cuadragésime Quinto
de los presentes Lineamientos;

IV. Por lg expiracidn del permiso;

V. Por renuncia del Concesionario o permisionario ol permiso;

VI. incumplir lo establecido en los presentes Lineamientos u otras disposiciones oficiales, sin perjuicio
de la vigencia del mismo; y

Vil. En general, cualguier otra causa que lesione los intereses del ORT.”

Al respecto tengo g bien informar que en los Centros de Transferencio Modal (CETRAM) mencionados en los
folios, no se cuenta con ninguna empresa de transporte publico de pasajeros que realice pernocta al interior
del Cetram, asimismo ninguna empresa ha solicitade autorizacidn para realizar pernocta, tal y como lo
hacen constar los Jefes de Unidad Departamental de Operacién, Supervisién y Vigilancia “A”, “B7, °C", "D", ¥
los Enlaces de Operacidn, Supervisién v Vigilancia "D~ y "Q~, cuyos oficios de respuesta se anexan para los
fines gue sean pertinentes. (Anexo)

No omito precisar que, la informacién proporcionada en concordancia con el articulo 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentes de la Ciudad de México, no
comprende el procesamianto de lo misma, ni el presenteria conforme ol interés porticular del solicitante, el
cual establece:

Artfculo 218. Los sufetos obligados entregardn documentos que se encuentren en sus archivos. La obligacidn
de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al
interés particular del solicitonte. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetes obligados procurardn sistematizar
la informacidén.”

Por otra parte, con la finalidad de dar total atencién a su solicitud de informacién se turnaron las solicitudes en
comento a la Direccién Ejecutiva de Administracién y Finanzas por ser el drea competente guien, de acuerdo a sus
facultades, funciones y competencias, mediante oficioc ORT/DG/DEAF/JUDF/0587/2022 signado por la Jefa de
Unidad Departamental de Finanzas, informo lo siguiente:

“Con el propdsito de atender dichas solicitudes, me permito informar que esta Direccidn Ejecutiva de
Administracién y Finanzas, no tiene conocimiento de qué olguna empresa de transporte publico de
pasajeros realice pernocta al interior de los Centros de Transferencia Modal DEPORTIVO XOCHIMILCO,
CENTRAL DE ABASTO, TACUBAYA, ZARAGOZA, POTRERO, UNIVERSIDAD, OBSERVATORIO, IZTAPALAPA,
COYUYA, DEPORTIVO 18 DE MARZO, HUIPULCO, VILLA CANTERA, DR. GALVEZ. MOCTEZUMA, LA RAZA,
ZARAGOZA, PANTITLAN, SANTA MARTHA, BARRANCA DEL MUERTO, REFINERIA, POLITECNICO, XOCHIMILCO,
PUERTO AEREQ, ZAPATA, CHAPULTEPEC, MIXCOAC, TAXQUERA, MARTIN CARRERA, CONSTITUCION DE 1917,
PERIFERICO ORIENTE, SAN LAZARO, BALBUENA, EL ROSARIO, TEPALCATES, INDIOS VERDES y TLAHUAC; lo
anterior se informa con fundamento en los articulos 20 fraccidn XXill y articulo 25 fraccicn XXl del Estatuto
Orgdnico del Organismo Regulador de Transperte, que la letra dice:
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“Articulo 20.- Las Direcciones Ejecutivas y de Area tendrdn las siguientes atribucienes camunes en el dmbito
de sus competencios:

-« XX Cumplir los obligaciones que en materia de transparencia, acceso a la informacidn piblica y
rendicién de cuentas y proteccidn de datos personales establece la normatividad de la materia;”

“Articulo 25.- Corresponde a la Direccidn Ejecutiva de Administracidn y Finanzas:

. XXNI. Integrar y octualizar los registros de ingresos provenientes del uso ¥ explotacién de la
infraestructura de los Centros de Transferencia Modal a efecto de coordinar con la Direccidn Ejacutiva de los
Centros de Transferencia Modal la toma de decisiones;”

No obstante, lo anterior si tiene duda, sugerencia, o desea solicitar informacién adicional en esta Unidad de
Transparencia contamos con el correg electrénico transparencia.ort@cdmyx.gob,mx., para facilitarle dicho
procedimiento

En caso de incenformidad con la respuesta a su solicitud podrd interponer recurse de revisién ante el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacidn Plblica, proteccién de Datoes Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, o ante esta Unidad de Transparencia, de conformidad con lo estipulade por los articulos 233,
234, 236 y 237 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Finalmente le informe gue, los datos personales que fueron propercionados en su solicitud de informacién, seran
tratados por esta Unidad de Transparencia con absoluta confidencialidad de acuerdo a lo establecido por la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesidn de Sujetos Obligados de la Ciudad de México.

Sin otro particular, reciba un cordial saludo,

ATENTAMENTE

..” (Sic)

R 5

lll. Recurso de Revision (razones o motivos de inconformidad). Con fecha 12 de
diciembre de 2022, se tuvo por presentada a la persona recurrente que, inconforme
con la respuesta proporcionada por el Sujeto Obligado, interpuso recurso de revision

por medio del cual expresa como razones o motivos de inconformidad lo siguiente:

“En referencia a la respuesta brindada por el sujeto obligado, solicito apoyo a fin
de saber si la misma se encuentra apegada a derecho y en caso de no estarlo,
recurrir a un recurso de revisién conforme lo estipula la Ley de la materia en su
articulo 234.” (Sic)

V. Tramite.

a) Prevencion. Mediante acuerdo de fecha 15 de diciembre de 2022, el Subdirector
de Proyectos de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Ponente Maria del

Carmen Nava Polina, previno a la persona recurrente, en los siguientes términos:
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“...TERCERO.- Con fundamento en los articulos 237, fraccién Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, téngase como medio para recibir oir y notificaciones el sefialado por el recurrente.-
---------- CUARTO.- De la lectura
integra al contenido del medio de impugnacion, asi como del estudio a las constancias
remitidas en el mismo, respecto de la gestion de la solicitud de informacién con folio arriba
indicado, se advierte lo siguiente:

e CAPTURA MANUAL.- En referencia a la respuesta brindada por el sujeto
obligado, solicito apoyo a fin de saber si la misma se encuentra apegada a
derecho y en caso de no estarlo, recurrir a un recurso de revision conforme lo
estipula la Ley de la materia en su articulo 234. Sic

Por lo tanto, al no expresarse un agravio procedente, no permite a este Instituto colegir
y concluir la causa de pedir de la parte recurrente respecto a la posible lesién que le causa
el acto que pretende impugnar, a su derecho de Acceso a la Informacion Puablica, lo anterior,
con fundamento en lo dispuesto por los articulos 234, 236 y 237 de la Ley de
T AN S PAIENCI AL - === === === == oo oo o oo oo e e
---------------------------------------------------------------------------------------- Conforme a los
preceptos en cita, resultan requisitos necesarios para la interposicién de un recurso de
revision. Por lo anterior, con fundamento en el articulo 238, parrafo primero de la Ley
citada, SE PREVIENE a la persona promovente del presente recurso, con respuesta
adjunta, para que, en un plazo de CINCO DIAS HABILES, contados a partir del
requerimiento por parte del Instituto, cumpla con lo siguiente:

e Aclare sus razones o motivos de inconformidad, los cuales deberan estar
acorde a las causales de procedencia que especifica la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, en su articulo 234, ademas de guardar relacién
con la atencién proporcionada por el Sujeto Obligado a su solicitud de
acceso alainformacion publica, de acuerdo con lo siguiente:

Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de:
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I. La clasificacion de la informacion;

II. La declaracion de inexistencia de informacion;

[ll. La declaracion de incompetencia por el sujeto obligado;

IV. La entrega de informacion incompleta;

V. La entrega de informacidén que no corresponda con lo solicitado;

VI. La falta de respuesta a una solicitud de acceso a la informacion dentro de
los plazos establecidos en la ley;

VII. La notificacion, entrega o puesta a disposicion de informacién en una
modalidad o formato distinto al solicitado;

VIIl. La entrega 0 puesta a disposicion de informacion en un formato
incomprensible y/o no accesible para el solicitante;

IX. Los costos o tiempos de entrega de la informacion;

X. La falta de tramite a una solicitud;

Xl. La negativa a permitir la consulta directa de la informacion;

XIl. La falta, deficiencia o insuficiencia de la fundamentacion y/o motivacién en
la respuesta, o

XIIl. La orientacion a un tramite especifico.

QUINTO. - Con fundamento en lo dispuesto en el mismo precepto legal, SE APERCIBE a
la parte recurrente que en caso de no desahogar la presente prevencién en los términos
sefialados, el presente recurso de revision SE TENDRA POR DESECHADO. -----------------

...” (Sic)

b) Cémputo. ElI 15 de diciembre de 2022, este Instituto notificé el acuerdo de
prevencion referido, a través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion de
la PNT y por correo electrénico, mismo que fue sefialado por la persona recurrente

para tales efectos.

Con base en lo anterior, el plazo legal para desahogar la prevencién de mérito trascurrio
los dias 16, 19, 20, 21y 22 de diciembre de 2022, para el computo de dicho plazo.

c¢) Desahogo. Previa consulta con la Unidad de Correspondencia de este Instituto, asi

como previa revision de las constancias que integran el expediente al rubro citado,
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este Organo Garante, hace constar que NO fue localizada promocién alguna de

la persona recurrente, tendiente a desahogar la referida prevencion.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revisibn con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 pérrafo tercero, 220,
233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 248 fraccion 1V, 252 y 253 de la Ley de
Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13
fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
SEGUNDO. Hechos. La persona recurrente solicito:

El particular requirié al Sujeto Obligado saber por qué el titular del Organismo regulador de
transporte, tomando en consideracion las atribuciones que tiene conforme a su Estatuto
Organico, no ha ejercido ninguna accién de forma directa y coordinada con la direccién
ejecutiva de administracién y finanzas, la direccién ejecutiva de asuntos juridicos y la
direccion ejecutiva de los centros de transferencia modal, a fin de obligar a los transportistas
a pagar los derechos correspondientes por pernocta en el centro de transferencia modal
Iztapalapa, pues dicha conducta claramente esta generando una grave afectacion al erario
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de la Ciudad de México, derivado de eso, solicitd le indicaran las acciones se van a

implementar para obtener los pagos correspondientes.

El Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacion con fecha 07 de noviembre
de 2022, refiriendo los requisitos que marca la ley para los permisos de pernocta y refirio
que los CETRAM referidos no se cuenta con ninguna empresa de transporte publico de
pasajeros que realice pernocta al interior del Cetram y que ninguna empresa ha solicitado

autorizacion para realizar pernocta.

Con fecha 12 de diciembre de 2022, el particular interpuso el recurso de revisién
expresando como agravio que: “En referencia a la respuesta brindada por el sujeto
obligado, solicito apoyo a fin de saber si la misma se encuentra apegada a derecho y en
caso de no estarlo, recurrir a un recurso de revision conforme lo estipula la Ley de la materia
en su articulo 234.” (Sic).

En este sentido y para el caso en concreto se observo que el Sujeto Obligado proporciono
una respuesta que atendio la solicitud informando la situacion en particular, por lo que el
Sujeto Obligado recurrido, al haber atendido la solicitud de informacién, cumplié con los
principios de congruencia y exhaustividad previstos en el criterio 2/17, por el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos

Personales, el cual resulta orientador a este Instituto, mismo que sefiala:

Congruenciay exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso
alainformacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del
derecho de acceso a la informacién, la congruencia implica que exista concordancia
entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el
sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera
expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos
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obligados cumplirdn con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las
respuestas que emitan guarden una relacion légica con lo solicitado y atiendan
de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de informacion.

Es decir, las respuestas que otorguen los Sujetos Obligados a los recurrentes deben
atender a los principios de congruencia y exhaustividad, consistentes en que toda respuesta
otorgada sea arménica entre si, sin omitir nada, sin contradecirse, y guardar concordancia

entre lo pedido y la respuesta.

Aunado a lo anterior, es de sefialar lo dispuesto en el articulo 6, fraccion X, de la Ley de
Procedimiento Administrativo del Distrito Federal, ordenamiento de aplicacion supletoria a

la Ley de la materia, que prevé lo siguiente:

“...LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL
TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.”

Por lo que realizar el andlisis juridico categérico de las actuaciones, resulta ser poco claro
para este Instituto, las razones o motivos de inconformidad del particular respecto de la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado por lo que, a fin de proteger el Derecho al Acceso
a la Informacién Publica, se previno al particular para que aclarara los términos de su

recurso de revision, en congruencia con la solicitud y la respuesta a la misma.
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En ese sentido y una vez transcurrido el término legal correspondiente, este Instituto no
tuvo constancia del desahogo por parte de la persona recurrente de la prevencion que le
fue notificada, por lo que resulta procedente realizar los pronunciamientos que seran

vertidos en los siguientes considerandos.

TERCERO. Imposibilidad para plantear la controversia. Este Organo Colegiado
considera que en el presente asunto no fue posible definir el planteamiento del problema a
resolver de fondo; ello de conformidad con los antecedentes a los que se ha hecho alusion
en el anterior considerando; pues precisamente para que este Organo Resolutor estuviera
legalmente en aptitud, en primer lugar, de admitir el recurso de revisién, debia contar con
la claridad y certeza respecto a los motivos o razones de la inconformidad y de que los
mismos guarden relacién directa con la respuesta emitida, para dilucidar si dichos motivos
o razones de inconformidad encuadran en alguna de las hipétesis legales de procedencia
del articulo 234 de la Ley de la materia y para, consecuentemente, delimitar la controversia
y asi poder entrar al estudio de fondo respecto de la legalidad o ilegalidad de la respuesta

emitida por el Sujeto Obligado.

CUARTO. Analisis y justificacion juridica. Visto el estado que guardan los autos del
expediente en que se actla; y previo andlisis de las constancias de las actuaciones que lo
conforman, este Organo Colegiado llega a la conclusion de determinar el
DESECHAMIENTO del recurso de revision materia del presente procedimiento; lo anterior,

con base en los siguientes razonamientos légico-juridicos:

a) Desechamiento. Lo determinado por este Organo Garante se fundamenta en los
articulos 238, 244 fraccion | y 248 fraccion IV de la Ley de Transparencia; mismos

gue a la letra sefalan lo siguiente:
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“Articulo 238. En el caso de que se omita alguno de los requisitos previstos en las
fracciones I, IV y V del articulo anterior, el Instituto tendrd un plazo de tres dias para
prevenir al recurrente, a fin de que subsane las deficiencias del recurso de revision.

Para lo anterior, el recurrente tendra un plazo de cinco dias contados a partir del
requerimiento por parte del Instituto. Transcurrido este Ultimo plazo, sin que se hubiese
cumplido la prevencion, el recurso se desechara en términos de la presente Ley. La
prevencion suspende los plazos previstos en este capitulo.

“Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran:

|. Desechar el recurso;

L]

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

[..]

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
ley;

L]

Tal y como se precisd en los antecedentes de la presente resolucion, este Instituto,

mediante acuerdo de fecha 15 de diciembre de 2022, previno a la persona recurrente,

notificAndole dicho acuerdo, através de correo electronico, medio sefialado por €l mismo,

el mismo dia 15 de diciembre de 2022, para que, en un plazo de 5 dias hébiles contados

a partir del dia posterior a dicha notificacion, aclarara sus razones o motivos de

inconformidad y en concordancia con las causales de procedencia que especifica la Ley de

la materia en su articulo 234, sefialara la relacion que guardan con la respuesta

proporcionada por el Sujeto Obligado a su solicitud de acceso a la informacién publica; bajo

el apercibimiento de que en caso de ser omiso, se desecharia su recurso de revision.
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El plazo para el desahogo de la prevencion corrié durante los dias 16, 19, 20, 21y 22 de

diciembre de 2022, para el computo de dicho plazo.

En consecuencia, al no haber desahogado la prevencion, este Instituto, con fundamento en
el articulo 248, fraccion IV de la Ley, tiene por NO presentado el recurso de revision

interpuesto, por lo que decreta su desechamiento.
QUINTA. Responsabilidades.

Cabe destacar que este Instituto no advierte que, en el presente caso, los servidores
publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de

México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion,

sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México.

RESUELVE
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PRIMERO. - De acuerdo con las constancias que obran en el expediente, mismas que
fueron descritas en los Antecedentes de la presente resolucion, y con fundamento en el
articulo 238 de la Ley, se hace efectivo el apercibimiento realizado por este Organo
Colegiado mediante acuerdo de prevencion de fecha 15 de diciembre de 2022, por lo

gue se tiene por no presentado el recurso de revision de la persona recurrente.

SEGUNDO.- Por las razones sefaladas en el cuarto considerando de la presente resolucién
y con fundamento en los articulos 244 fraccién | y 248 fraccion IV de la Ley de

Transparencia, SE DESECHA el actual recurso de revisién.

TERCERO. - Se pone a disposicion del recurrente el correo electrdnico

ponencia.nava@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto cualquier

irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

CUARTO.- En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion,

sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

QUINTO.- Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente a través del medio

sefalado para tal efecto.

SEXTO. - En atencién a todas las personas que presentan un Recurso de Revision o
proceso de Denuncia con la finalidad de conocer su opinion respecto a la atencion recibida
por parte de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina, en

la tramitacion de su expediente se pone a su disposicion el siguiente enlace:
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https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdgEQOB3ReV kgSF-
AD4nBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpO/viewform
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Asi lo acordd, en Sesiéon Ordinaria celebrada el dieciocho de enero de dos mil veintitrés,
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
gue firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15, fraccidn I1X del Reglamento Interior de este Instituto, para

todos los efectos legales a que haya lugar.

SZOH/CGCM/TIJVM
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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