Recurso de Revision

-
ﬂ Inio En materia de acceso a la
informacion

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Expediente
INFOCDMX/RR.IP.6587/2022

RESOLUCIéN Sujeto Obligado
!..ﬁ CON ENFOQUE CIUDADANO

‘ . Agencia Digital de Innovacién Puablica de la Ciudad

. . ' ! Ponencia del Comisionado Presidente de México
Y Aristides Rodrigo Guerrero Garcia Fecha de Resolucién 18/01/2023

Participacién, desempefio, ADIP, prevencion,

desecha.
Palabras clave

Requirié saber diversa informacion sobre determinada persona servidora publica asi como su participacion y desempefio
en su paso por el ADIP.

El Sujeto Obligado manifestd, que respecto de las estrategias la Direccion General de Contacto Ciudadano contaba
con proyectos a desarrollar para 2021 mismos que describe, a su vez informo que no tiene relacion laboral,
contractual o de otra naturaleza con la persona servidora publica de la que hace mencién, de igual forma la Unidad
de Transparencia informo el cargo, inicio y termino de funciones de la persona servidora publica de la que hace
mencién asi mismo envié la lista de movimientos de personal realizados durante el periodo en el cual estaba la
persona servidora publica a la que hace alusion.

No recibi la informacion en tiempo y forma.

Estudio del Caso

Toda vez que de las constancias que obran en el expediente se advierte que el sujeto obligado si emitié respuesta,
esta Ponencia determind prevenir a la recurrente, con vista de los oficios notificados en fecha 05 de diciembre, a
efecto de que manifestara razén o motivo de inconformidad, con el apercibimiento que, en caso de no desahogar
dicho acto, el recurso de revisién seria desechado.

Dicho acuerdo fue notificado a la recurrente el dia 22 de diciembre de 2022, por lo que el plazo para el desahogo
respectivo corrié de los dias 06 al 12 de enero de 2023.

Sin embargo, y una vez revisado el correo electrénico de esta Ponencia, se advirti6 que la parte recurrente no
desahogo la prevencion, actualizando el supuesto establecido en el articulo 248 fraccion IV.

Determinacion tomada por el Pleno

Desechar el presente recurso de revision, toda vez que la recurrente no desahogé la prevencion bajo los términos
establecidos en la ley de la materia, misma que fue realizada por esta Ponencia.

Efectos de la Resoluciéon

No aplica.
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GUERRERO GARCIA

PROYECTISTA: LUIS ROBERTO PALACIOS
MUNOZ E ISIS GIOVANA CABRERA RODRIGUEZ

Ciudad de México, a 18 de enero de 20231

Resolucion por la que las Comisionadas y los Comisionados integrantes del Pleno de

este Instituto DESECHAN el presente recurso de revision, interpuesto en contra de la

solicitud de informacion niamero 092077922000395, realizada a la Agencia Digital de

Innovacion Publica de la Ciudad de México por las razones y motivos siguientes:
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! Todas las fechas corresponden al afio 2022, salvo manifestacion en contrario.
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Constitucion Federal:

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Constitucion Local:

Constituciéon Politica de la Ciudad de México

Instituto u 6rgano garante:

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México

Ley de Transparencia:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Plataforma:

Plataforma Nacional de Transparencia

Sujeto obligado:

Agencia Digital de Innovacion Publica de la Ciudad de México

De la narracion de los hechos formulados en el recurso de revision y de las constancias

gue obran en el expediente, se advierten los siguientes:

|. Solicitud

ANTECEDENTES

1.1. Presentacion de la solicitud. El 17 de noviembre, la ahora recurrente present6 una

solicitud de acceso a la informacién a través de la Plataforma y registrada bajo el folio

092077922000395, mediante la cual requirié al Agencia Digital de Innovacién Puablica

de la Ciudad de México lo siguiente:

“Se informe el tiempo y los puestos que desempefid y estuvieron a cargo de Claudia

Virginia Franco Corona durante su paso por la ADIP y quién la designd. Periodo en

el gue se desempefi6 como directora general de contacto ciudadano y los

nombramientos/cambios (personas y cargos) que realizé dentro de la estructura de

la citada direccion general. Estrategias que implementd, uso de recursos publicos

y gastos de la direccién general de contacto ciudadano durante su encargo. Se

indique si la adip sigue teniendo relacién con dicha persona a raiz de su salida de

la direccién general del registro civil.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,

Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.

Teléfono: 56 36 21 20
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...” (sic)

1.2. Respuesta. ElI 05 de diciembre el Sujeto Obligado emiti6 los oficios niumeros
ADIP/DGCC/SSOEE/0188/2022 y CDMX/ADIP/DEAF/1685/2022  notificados en
misma fecha en cuya respuesta manifestd, que respecto de las estrategias la Direccidn
General de Contacto Ciudadano contaba con proyectos a desarrollar para 2021 mismos
que describe, a su vez informo que no tiene relacion laboral, contractual o de otra
naturaleza con la persona servidora publica de la que hace mencion, de igual forma la
Unidad de Transparencia informo el cargo, inicio y termino de funciones de la persona
servidora publica de la que hace mencion asi mismo envié la lista de movimientos de
personal realizados durante el periodo en el cual estaba la persona servidora publica a la

gue hace alusion.

Por otro lado informo que durante el periodo que ocupo la persona servidora publica no
se ejercid recursos publicos, ni se realizaron gastos por parte de la Direccién, y que dentro
de los archivos fisicos y electronicos de la unidad administrativa no se cuenta con
informacion relativa sobre la relacién entre la ADIP con dicha persona servidora publica,
toda vez que Unicamente se tiene contacto con el personal activo adscrito a la ADIP, ya

que al momento de causar baja, no existe ningun vinculo laboral.

1.3. Interposicion del recurso de revision. El 12 de diciembre, se present6 recurso de

revision, en el que sefial6 como agravios los siguientes:

“No recibi la informacién en tiempo y forma.

(sic)
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Il. Acuerdo de Prevencion

2.1. Prevencion. Mediante acuerdo de fecha 15 de diciembre?, esta Ponencia determiné
prevenir a la parte recurrente, para que proporcione un agravio claro, razones o motivo
de inconformidad, en materia de acceso a la informacion publica, que le causa la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado. Asimismo, se le remitio al particular la totalidad
de la respuesta dada por el Sujeto Obligado y se apercibio, que, en caso de no ser
desahogada la prevencion, el recurso de revisién seria desechado.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y resolver
el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6°,
parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 4°, 7° apartado D, 46
apartado A inciso d) y 49 de la Constitucion Local; 1°, 2°, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI y
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,
252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2°, 3°, 4° fracciones | y XVIII,
12 fracciones | y 1V, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del Reglamento

Interior del Instituto.

SEGUNDO. Causales de improcedencia. Previo al estudio de fondo de los agravios
formulados por la parte recurrente en el medio de impugnacion que nos ocupa, este
Instituto realizara el andlisis oficioso de las causales de improcedencia del recurso de
revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo

establecido en la jurisprudencia VI.20. J/323, publicada en la pagina 87, de la Octava

2 Acuerdo notificado el 22 de diciembre del afio 2022.
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Epoca del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, con registro digital 210784,

de rubro y texto siguientes:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de garantias.

Por lo tanto, es relevante sefalar que, mediante acuerdo de fecha 15 de diciembre se
previno a la parte recurrente, con vista de la respuesta respectiva, a efecto de que
manifestara con base en los articulos 234 y 235 de la Ley de Transparencia, las razones

o motivos de inconformidad que le causa la respuesta dada a su solicitud.

Lo anterior, toda vez que, en el recurso de revision, la entonces solicitante no sefialé un
agravio lo suficientemente claro en atencién a la respuesta dada a su solicitud de acceso
a la informacion, pues se advierte que de las constancias electronicas que le fueron
remitidas se advierte que, en fecha 05 de diciembre, el sujeto obligado emitio los oficios
numeros ADIP/DGCC/SSOEE/0188/2022 y CDMX/ADIP/DEAF/1685/2022 , y notifico

el mismo dia a través del cual dio atencién a lo solicitado por el ahora recurrente.

Ahora bien, en el acuerdo de prevencién sefialado se otorgd un plazo de 5 dias habiles,
contados a partir de la notificacion respectiva, a efecto de que la parte recurrente
manifestara razones o motivos de inconformidad. En esta tesitura, y toda vez que dicho
acuerdo fue notificado el dia 22 de diciembre, el plazo para desahogar la prevencion

corrio de la siguiente manera:

06 de Enero | 09 de Enero de | 10 de Enero de | 11 de Enero de | 12 de Enero de

de 2023 2023 2023 2023 2023

Una vez revisado la Plataforma Nacional de Transparencia, el correo electronico de esta

Ponencia y la Unidad de Correspondencia de este Instituto, se advierte que la parte

5
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recurrente no desahogd la prevencion de fecha 15 de diciembre en los términos

establecidos en la Ley de la Materia.

Respecto a los hechos acontecidos, el articulo 248, fraccion IV, de la Ley de Transparencia,
dispone que el recurso de revision sera desechado por improcedente cuando no se haya

desahogado la prevencion formulada en los términos establecidos.

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

[..]

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente ley.

[.]

Por lo anterior, lo procedente es, con fundamento en el articulo 244, fraccion I, en relacion
con el diverso 238, segundo parrafo y 248 fraccion 1V, estos de la Ley de Transparencia,
DESECHAR el presente recurso de revision, toda vez que la persona recurrente NO
DESAHOGO LA PREVENCION realizada en los términos solicitados por el acuerdo de

prevencion realizado por esta Ponencia.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:
RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en el articulo 244, fraccién I, en relacién con el diverso 238,
segundo parrafo y 248 fraccién 1V, estos de la Ley de Transparencia, se DESECHA el
presente recurso de revision, por no haber desahogo de prevencién bajo los términos

establecidos por la ley de la materia.

SEGUNDO. Se informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente a traveés del medio
sefalado para tal efecto y al sujeto obligado para su conocimiento a través de los medios

de comunicacion legalmente establecidos.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el dieciocho de enero de dos mil veintitrés,
por unanimidad de votos, las personas integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales vy
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del

Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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