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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

i% ¢ QUE SE PIDIO?

Numero de ordenes de proteccibn para las
mujeres y si ha enviado datos al Banco Nacional.

¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Porgue no entrego lo solicitado.

. O . a
%’ ¢ QUE SE ENTREGARA?

La informacion requerida.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

Que no tiene la informacién conforme a lo
solicitado por lo que entrego una tabla con las
medidas de proteccion generales.

@ ¢QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

Revocar, ya que del analisis se desprende que
no llevo a cabo una busqueda exhaustiva y no
remitio la solicitud.

PALABRAS CLAVE

Ordenes de proteccion, violencia, mujeres,
datos.
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En la Ciudad de México, a uno de febrero de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6639/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Tribunal Superior
de Justicia de la Ciudad de México, se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El siete de noviembre de dos mil veintidés, se tuvo a la
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el numero de folio
090164122002134, mediante la cual se solicitdé a la Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México lo siguiente:

“Descripcién de la solicitud:

Solicito conocer informacion relacionada con el nimero de casos de violencia contra mujeres
y Ordenes de proteccién a favor de mujeres, que se han solicitado en los juicios de la materia
familiar o bien donde un Juez de lo familiar ha resuelto este tipo de medidas en el periodo de
enero de 2022 a la fecha.

También deseo conocer en el periodo de enero de 2022 a la fecha, cuantos casos de violencia
sufrida por mujeres en los cuales se decretaron érdenes de proteccion, este Tribunal ha
reportado, enviado o informado al Banco Nacional de Datos e Informacién sobre Casos de
Violencia contra las Mujeres” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion
de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El cinco de diciembre de dos mil veintidés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondio a la solicitud de la
particular, entregando el oficio nimero 090164122002134P/DUT/8548/2022 de fecha
treinta de noviembre de dos mil veintidos, suscrito por el Lic. José Alfredo Rodriguez
Baez, Director de la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia del Poder
Judicial de la Ciudad de México dirigido al Solicitante, en los siguientes términos:
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“Con relacion a su solicitud de acceso a la informacion recibida en esta Unidad con el nimero
de folio arriba citado y mediante el cual requiere la informacion que a continuacion se detalla:

Solicito conocer informacién relacionada con el nimero de casos de violencia contra mujeres
y ordenes de proteccién a favor de mujeres, que se han solicitado en los juicios de la materia
familiar o bien donde un Juez de lo familiar ha resuelto este tipo de medidas en el periodo de
enero de 2022 a la fecha.

También deseo conocer en el periodo de enero de 2022 a la fecha, cuantos casos de violencia
sufrida por mujeres en los cuales se decretaron érdenes de proteccion, este Tribunal ha
reportado, enviado o informado al Banco Nacional de Datos e Informacién sobre Casos de
Violencia contra las Mujeres

Se le informa que dicha solicitud fue gestionada ante la Direccién de Estadistica de la
Presidencia, area que aportd elementos correspondientes que permiten dar respuesta su
requerimiento en los siguientes términos:

“Después de llevar a cabo una busqueda minuciosa y exhaustiva en los registros que
guarda esta Direccion de Estadistica, se da respuesta a la persona peticionaria en los
siguientes términos:

A. No se cuenta con informacién para dar respuesta a:

También deseo conocer en el periodo de enero de 2022 a la fecha, cuantos casos de
violencia sufrida por mujeres en los cuales se decretaron érdenes de proteccidn, este
Tribunal ha reportado, enviado o informado al Banco Nacional de Datos e Informacion
sobre Casos de Violencia contra las Mujeres" (sic)

Precisado lo anterior, se envia para el periodo enero a septiembre de 2022 [este Ultimo
tras haber concluido el proceso de validacion correspondiente], la informacion
estadistica de los expedientes radicados en los juzgados familiares de proceso escrito
y los juzgados familiares de proceso oral al respecto de solicitudes de medidas de
proteccidn, asi como laresolucion respectiva.

Se emite la presente respuesta sustentada en la informacidn consultada que integra la
Direccién de Estadistica de la Presidencia, tal y como obra en sus archivos y con base
en los reportes remitidos por los juzgados familiares de proceso escrito y los juzgados
familiares de proceso oral.
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Se precisa atentamente, haga del conocimiento de la persona solicitante que, en el archivo
que se envia adjunto a la presente respuesta, se indican con notas al pie, diversas
consideraciones referentes a los datos ofrecidos, las cuales deben tenerse presentes durante
el tratamiento que se haga a dicha informacién.

No omito enfatizar que la contestacién a la solicitud se presenta tras una busqueda minuciosa
y exhaustiva en los registros que guarda esta Direccién de Estadistica.

Es de sefalar que, en su normatividad interna, este Poder Judicial de la Ciudad de México
cuenta con los siguientes preceptos que determinan la obligatoriedad de contar con
informacion estadistica, y dan la atribucion a esta Direccién de Estadistica de la Presidencia
del Tribunal Superior de Justicia de esta Ciudad, de coordinar los trabajos de integracion de
datos, validacién estadistica, sistematizacion, capacitacion, asi como su presentacion.

"Articulo 41 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Ciudad de México (LOPJCDMX).
Corresponde a la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México:
...Fraccion XI. Elaborar y difundir la informacion estadistica relevante desglosada por rubros
y categorias, ya sea para fines meramente informativos, o bien para el seguimiento, control y
evaluacion de los asuntos. El Consejo de la Judicatura establecera los niveles de divulgacion
y privilegios de acceso a la misma, segun la naturaleza y fines de la

informacion; ...

Articulo 218 LOPJCDMX. Son facultades del Consejo de la Judicatura, las siguientes:
...Fraccion XXII. Vigilar el cumplimiento por parte de las y los Jueces y Titulares de
Magistraturas respecto de las instrucciones y lineamientos que en materia de estadistica se
dicten para el control administrativo y seguimiento de los expedientes que se tramiten ante
ellos, tomando las medidas necesarias para su debida observancia;... ... Fraccion XXV. Fijar
las bases de la politica informética y de informacion estadistica que permitan conocer y planear
el desarrollo del Tribunal Superior de Justicia y del propio Consejo, asi como regular, recopilar,
documentar, seleccionar y difundir para conocimiento publico, con apego a las normas en
materia de transparencia y acceso a la informacién publica; ...

Articulo 10 del Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México
(RICJCDMX). El Pleno del Consejo, ademas de las facultades sefialadas en la Constitucion
Local y en la Ley Organica, tendra las siguientes: ...Fraccion Xlll. Autorizar y expedir la
normatividad en materia de administracién, planeacion, programacion, presupuesto,
informéatica, estadistica, recursos humanos, materiales y deméas del Poder Judicial, para el
cumplimiento de sus atribuciones...
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Articulo 10 de las Politicas y Lineamientos a los que se Sujetard la Informacién Estadistica del
Poder Judicial de la Ciudad de México.- La DEPTSJCDMX [Direccion de Estadistica de la
Presidencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de Meéxico] “...sera el area
encargada de coordinar los trabajos de integracion, validacién, explotacion y presentacion de
la informacién que las Areas generadoras de informacion produzcan, para su difusion en
términos de los establecido en la Ley de Transparencia y demas normatividad aplicable.”

Especificado lo anterior y en razén de que no existe un cuerpo normativo que vincule a esta
area a contar con la informacion del tipo y desagregacion especifica de la sefialada en el
requerimiento, al respecto es aplicable el Principio de Legalidad, que en sus extremos sefiala:
El principio de legalidad es un principio fundamental del derecho publico conforme al cual todo
ejercicio de potestades debe sustentarse en normas juridicas que determinen un érgano
competente y un conjunto de materias que caen bajo su jurisdiccién. Por esta raz6n se dice
que el principio de legalidad asegura la seguridad juridica. Se podria decir que el principio de
legalidad es la regla de oro del derecho publico y en tal caracter actia como pardmetro para
decir que un Estado es un Estado de derecho, pues en él el poder tiene su fundamento y limite
en las normas juridicas. En intima conexién con este principio la institucién de la reserva de
ley obliga a regular la materia concreta con normas que posean rango de ley, particularmente
aquellas materias que tienen que ver la intervencién del poder publico en la esfera de derechos
del individuo.

El Estado sélo puede hacer lo que la Ley especificamente le faculte a hacer, todo lo demas
queda fuera de sus facultades y por lo tanto NO LO PUEDE HACER o sea que nada queda a
su libre albedrio.

Por otra parte, se fundamenta esta respuesta en términos de los articulos 7, parrafo tercero;
y 219 de la LTAIPRCCDMX, que a la letra dicen:

“Articulo 7, P3...Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccién, a que
ésta les sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se encuentre
y a obtener por cualquier medio la reproduccién de los documentos en que se contenga, solo
cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el medio solicitado, la
informacion se proporcionara en el estado en que se encuentre en los archivos de los sujetos
obligados y cuando no implique una carga excesiva o cuando sea informacion estadistica se
procedera a su entrega...”

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la
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misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.”

Por otra parte, son aplicables el Criterio 8, emitido por el Pleno del Instituto de Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales y el Criterio 03/17, emitido por el Pleno
del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de datos
personales, los cuales se transcriben a continuacion a rubro y texto:

“CRITERIO 8. OBTENER INFORMACION DISPERSA EN DOCUMENTOS DIVERSOS PARA
ATENDER UNA SOLICITUD DE INFORMACION SE CONSIDERA PROCESAMIENTO DE
LA INFORMACION. De conformidad con lo dispuesto por los articulos 3, 4, fraccion lll, 11y
26 de la Ley de Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, el derecho
de acceso a la informacién es la prerrogativa de toda persona para acceder a la informacion
generada, administrada o en poder de los entes publicos. En este sentido, se considera un
bien del dominio publico, por lo que los entes tienen la obligacién de brindar a cualquier
persona, con la Unica excepcion de aquella considerada como informacién de acceso
restringido en cualquiera de sus modalidades: reservada y confidencial. Sin perjuicio de lo
anterior, cuando la informacion solicitada se encuentre dispersa dentro de un gran conjunto
de expedientes, no resulta procedente ordenar su blisqueda y localizacion, pues ello implicaria
un procesamiento de informacién que los entes publicos no se encuentran obligados a
atender, acorde a lo previsto por el articulo 11, parrafo tercero, de la ley la materia, a menos
que los entes estuvieran obligados a concentrar dicha informacién en algin documento en
particular, por lo que el ente publico satisface la solicitud con la puesta a disposicion de los
documentos donde se encuentra la informacién, para que una vez que en poder del solicitante
éste sea quien obtenga de ellos los datos de su interés.”

“CRITERIO 03/17. NO EXISTE OBLIGACION DE ELABORAR DOCUMENTOS AD HOC
PARA ATENDER LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION. Los articulos 129
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica y 130, cuarto péarrafo,
de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, sefialan que los sujetos
obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que
estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones,
conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde se encuentre. Por lo
anterior, los sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacion del
particular, proporcionando la informacién con la que cuentan en el formato en que la misma
obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender las
solicitudes de informacién.” (Sic)



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

In n TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
LA CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6639/2022

Se hace hincapié que la Direccion de Estadistica de la Presidencia es la unidad
concentradora de la informacién y datos estadisticos oficiales que genera el Poder
Judicial de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 1, 2, fracciéon IV, 5, 7,
10, 20 y 24 del Acuerdo General 30-27/2022, de Consejo de la Judicatura, mediante el
cual se Establecen las Politicas y Lineamientos a los que se sujetara la Informacién
Estadistica del Poder Judicial de la Ciudad de México.

Por otra parte, se enfatiza que la informacion brindada corresponde a la aplicacion de
laLey de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia de la Ciudad de México.

En conclusién, esta Unidad de Transparencia le indica que la gestién se realizé ante el
area interna competente, misma que la atendié dentro de su ambito legal de facultades.

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, con relacion al articulo cuadragésimo
cuarto de los Lineamientos para la Implementacién y Operacién de la Plataforma Nacional de
Transparencia, se comunica a usted que en caso de inconformidad con la respuesta otorgada,
puede presentar un Recurso de Revision ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236 y demas correlativos de la ley referida.

El Recurso de Revision es un medio de defensa que tienen los particulares en contra de las
respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestién de las solicitudes de acceso a la
informacion publica. El Recurso de Revision debera presentarse por medios electrénicos, por
escrito libre o a través de los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante
el Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion (SISAI), o por conducto del correo
electronico recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15 dias habiles posteriores
contados a partir de la notificacion de la respuesta a su solicitud de informacion; o el
vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacién, cuando
dicha respuesta no hubiera sido entregada, conforme al articulo 236 de la ley citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en el articulo 6, fraccion XLII, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.
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” (Sic)

Asimismo, el sujeto obligado adjunté a su respuesta los siguientes documentos:
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a) Archivo Excel, el cual contiene la informacion estadistica de asuntos
ingresados solicitando medidas de proteccion del periodo enero a septiembre
de 2022.

lll. Presentacion del recurso de revision. El doce de diciembre de dos mil veintidos, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion publica, por el que sefialo lo siguiente:

Acto que se Recurre y Puntos Petitorios:

“Buenas tardes, por este medio me gustaria solicitar ayuda al Instituto de transparencia a
efecto de que se revise la respuesta que me envia el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México a la solicitud de informacion con folio 090164122002134, debido a que considero
que se vulnera mi Derecho de Acceso a la Informacion por las razones que expongo a
continuacion:

1.- El servidor publico José Alfredo Rodriguez Baez, solicita la "Prérroga del plazo”, la
justificacion de dicha ampliacién consiste en " a efecto de ofrecerle un pronunciamiento
puntual a su peticién”, lo cual carece de toda motivacion y justificacion como se indica en la
Ley de la materia, lo cual expongo para evaluacion de este Instituto.

2.- Aun cuando el servidor publico Alfredo Rodriguez Béez, solicité la "Prérroga del plazo”, la
informacion que me entrega es parcial, y me indica en su respuesta "A.- No se cuenta con la
informacion para dar respuesta a....", sin mayor fundamento y ni motivacion.

3.- El servidor publico Alfredo Rodriguez Béez indica que la solicitud fue "gestionada ante la
Direccién de Estadistica de la Presidencia” y que dicha direccion no tiene la informacién
solicitada, sin mayor fundamento ni motivacion sobre porque el Tribunal Superior de Justicia
no considera relevante contar con la informacion sobre Casos de Violencia contra mujeres que
informa al Banco Nacional de Victimas, siendo esta informacién de suma importancia dentro
del contexto en el que vivimos todos los dias la mujeres de esta ciudad.

4.- Debido a lo expuesto en el punto 3, no se puede verificar que el Tribunal cumple con su
obligacién de alertar a otras Instituciones y organismos del Estado, sobre la violencia que
sufren las mujeres, debido a que “A. No se cuenta con informacion para dar respuesta”, sin
mayor explicacion al respecto.

5.-El servidor publico Alfredo Rodriguez Béez, solicité "Prérroga del Plazo" a pesar de que no
se contaba con toda | la informacién, omitié solicitar dicha informacion a los jueces y juzgados
en materia familiar que es quien iba dirigida mi solicitud original por ser estos juzgados los que
conocen la informacion que solicité.

Por lo anterior, considero que el servidor publico Lic. Alfredo Rodriguez Baez puso obstaculos
en el acceso de la informacion, por lo que solicité a este Instituto revise el actuar de dicho
funcionario y la respuesta que considero no satisfactoria..” (SIC)
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IV. Turno. El doce de diciembre de dos mil veintidos, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revisién descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.6639/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El quince de diciembre de dos mil veintidés, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso
de revisibn interpuesto, en el que recay0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.6639/2022.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El veintitrés de enero de dos mil veintitrés, se recibi6 en esta ponencia el
oficio P/DUT/0497/2023, de la misma fecha a la de recepcién, suscrito por el Director de
la Unidad de Transparencia del sujeto obligado, mediante el cual informa que notificé al
particular un respuesta complementaria.

Dicha respuesta complementaria indica que por cuanto hace al nimero de 6rdenes de
proteccion, ratifica su respuesta inicial y por cuanto hace a los casos reportados para el
Banco Nacional indic6 que no es competente y oriento a presentar su solicitud ante la
Secretaria de Gobierno de la Ciudad de México.

VII. Cierre. El treinta y uno de enero de dos mil veintitrés, se decreto el cierre del periodo
de instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente.
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En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y con base en las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién I, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferente?.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de

improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Gnicamente respecto
de los nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

VI.

El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el
articulo 236 de la Ley de la materia.

No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales
relacionado con el asunto que esta siendo tramitado.

Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipétesis
de procedencia marcada por la fraccion IV del articulo 234 de la Ley de la materia.
En el caso concreto, no hubo ninguna prevencién a la parte recurrente, por lo que
el recurso de mérito se admitio a tramite por acuerdo del quince de diciembre de
dos mil veintidos.

El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

El recurrente no amplid6 su solicitud de informacion a través del medio de
impugnacion.

Por otra parte, por ser de previo y especial pronunciamiento, este Instituto analiza si se
actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:
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Articulo 249. EIl recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
lll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Del andlisis realizado por este Instituto, se desprende que el recurrente no se ha desistido
de su recurso, si bien el sujeto obligado notifico una respuesta al particular, de su analisis se
desprende que no colma los extremos de la solicitud, puesto que manifestdé una
incompetencia y ratificé sus manifestaciones consistentes en que no cuenta con el grado de
desagregacion solicitado por el particular, por lo que no ha quedado sin materia el presente
asunto; finalmente no se actualice alguna causal de improcedencia que refiere la ley de la
materia, por lo tanto, se debe entrar al estudio de fondo del presente asunto.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso la controversia consiste en
determinar si el sujeto obligado entreg6 informacion incompleta.

Tesis de la decision.

El agravio planteado por la parte recurrente es fundado, por lo que es procedente
REVOCAR la respuesta del sujeto obligado.

Razones de la decision.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacién, la respuesta del
sujeto obligado, los agravios del recurrente y los alegatos formulados por el sujeto
obligado.

a) Solicitud de Informacion. El particular pidié el nUmero de casos de violencia contra
mujeres y ordenes de proteccion solicitadas en los juzgados en materia familia (1). Asi
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como los casos anteriores que hayan sido reportados al Banco Nacional de Datos e
Informacidn Sobre casos de Violencia contra las mujeres (2). Lo anterior en el periodo de
enero de 2022 a la fecha.

b) Respuesta del Sujeto Obligado. En respuesta, el sujeto obligado a través de la
Direccion de Estadistica informd que no cuenta con el grado de desagregacion indicado
por el solicitante, y entregd una tabla con el nimero de medidas de proteccion solicitada
en los juzgados familiares y de proceso oral familiar, del periodo referido, como se
muestra a continuacion:

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de Mexico .

|INFORMACIGN ESTADISTICA DE ASUNTOS INGRESADOS SOLICITANDG

| I SR I I WU S E—— :
ﬁ Direccién de Estadistica de la Presidencia O N S D N
1< : ' : ; T
£ B S O A

T BRSO T S DE PSR Tg
SOUCITADAS
_ CONGEDEmAS

Wota: La unidad e madda &3 o &

poedlentes ingresades
Fucate: { L een

ot bos juzgades familares de proce2o esalio y jugados tamilares 0o Bro

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformo debido a que el
sujeto obligado no entrego la informacion solicitada en ninguno de los puntos formulados.

d) Alegatos. El sujeto obligado mediante alegatos defendi6 la legalidad de su respuesta

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con numero de folio 090164122002134, presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del Sujeto Obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
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Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como, por la conjuncién de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al analisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacioén puablica del particular, en términos de los agravios expresados.

En primer término, por cuanto hace a la informacion solicitada en el punto 1 de la
solicitud, referente al nimero de caso de violencia y 6rdenes de proteccién solicitadas y
concedidas en favor de mujeres, es necesario hacer referencia al procedimiento de
busgueda que deben seguir los sujetos obligados para la localizacion de la informacion
requerida por los particulares, contenido de los articulos 24, fracciones | y II, 28, 208 y
211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, cuyo texto en la parte que interesa se transcribe a continuacion:

“Articulo 2. Toda la informacién generada o en posesion de los sujetos obligados es publica,
considerada un bien comlan de dominio publico, accesible a cualquier persona en los
términos y condiciones que establece esta Ley y deméas normatividad aplicable.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso ala Informacién Pablica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacién. Toda la informacion generada, obtenida,
adquirida, transformada o en posesion de los sujetos obligados es publica y accesible a
cualquier persona en los términos y condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los
tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la
normatividad aplicable en sus respectivas competencias; solo podra ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico, en los
términos dispuestos por esta Ley
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Articulo 24.Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados
deberan cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo asu

naturaleza:

I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones

definitivas, conforme lo sefiale la ley;

ll. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacién que les sean formuladas;

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita

y Se procure su conservacion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del

lugar donde se encuentre asi lo permita.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban
tenerlade acuerdo asus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que

realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

L.T

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

o Para garantizar el cumplimiento de objetivo de la Ley de la materia, los sujetos
obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus atribuciones,
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facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones definitivas
y a responder a las solicitudes de informacioén que les sean formuladas.

e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

» Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias y funciones.

« La Unidad de Transparencia del sujeto obligado garantizara que las solicitudes se
turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informacion o deban
tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias y funciones para que realicen
una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Sentado lo anterior, el sujeto obligado turné la solicitud que nos ocupa a la Direccion de
Estadistica, la cual, conforme al Manual de Organizacién de la Presidencia del Tribunal,
tiene las siguientes atribuciones:

JDO01.15 Director(a) de Estadistica de la Presidencia

Funciones

6. Supervisar la integracion de la informacion estadistica de los 6rganos jurisdiccionales,
areas de apoyo judicial y administrativas del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la
Judicatura, ambos de la Ciudad de México.

7. Poner a disposicion del Consejo de la Judicatura y de la sociedad de manera completa y
oportuna la informacion estadistica del Tribunal Superior de Justicia y del Consejo de la

Judicatura, ambos de la Ciudad de México, asi como los indicadores que se aprueben para
su difusion.
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Conforme a la normativa que antecede, la Direccion de Estadistica se encarga de
supervisar la integracion de la informacién estadistica de los d&rganos
jurisdiccionales, areas de apoyo judicial y administrativas del sujeto obligado, ademas
pone a disposiciéon de la sociedad en general dicha informacién y los indicadores que se
aprueben para su difusion.

Visto lo anterior, recordemos que en el punto 1 el particular pidié el nUmero de casos de
violencia contra mujeres y las ordenes de proteccion concedidas a ellas, en los juzgados
en materia familiar, es decir, datos estadisticos de los 6rganos jurisdiccionales, por lo que
la Direccién en comentd es competente para pronunciarse.

Ahora bien, dicha Direccion manifesté que no cuenta con la informacion tal cual fue
solicitada, pues unicamente obran en sus archivos los datos relacionados al nimero de
medidas de proteccidén en general, por lo que proporcioné un archivo con el nimero de
medias de proteccion de enero de 2022 a la fecha, concedidas en los juzgados familiares
de proceso oral y proceso escrito.

Al respecto, si bien proporcion6 el niumero de medidas de proteccion en general, lo cierto
es que el particular solicita en especifico las ordenes de proteccién para mujeres, al
respecto, la Ley General de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, norma
lo que es una orden de proteccion para mujeres y los casos en que puede otorgarse:

CAPITULO VI DE LAS ORDENES DE PROTECCION

ARTICULO 27.- Las 6rdenes de proteccion: Son actos de urgente aplicaciéon en funcién del
interés superior de la victima, son fundamentalmente precautorias y cautelares, deberan
otorgarse de oficio o a peticion de parte, por las autoridades administrativas, el Ministerio
Publico o por los érganos jurisdiccionales competentes, en el momento en que tengan
conocimiento del hecho de violencia presuntamente constitutivo de un delito o infraccién, que
ponga en riesgo la integridad, la libertad o la vida de las mujeres o nifias, evitando en todo
momento que la persona agresora, directamente o a través de algun tercero, tenga contacto
de cualquier tipo o medio con la victima.
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ARTICULO 28.- Las 6rdenes de proteccion que consagra la presente ley son personalisimas
e intransferibles y podran ser:

I. Administrativas: que son emitidas por el Ministerio Publico y las autoridades administrativas,
y

Il. De naturaleza jurisdiccional: que son las emitidas por los 6rganos encargados de la
administracion de justicia.

ARTICULO 34 Bis.- Las 6rdenes de proteccion podran solicitarse en cualquier entidad
federativa distinta a donde ocurrieron los hechos, sin que la competencia en razén del territorio
pueda ser usada como excusa para no recibir la solicitud.

Para efectos del parrafo anterior, las autoridades administrativas, las fiscalias, los poderes
judiciales federales y locales celebraran convenios de colaboracion con las entidades publicas
para garantizar la efectiva proteccidon de las mujeres y las nifias conforme a los principios
rectores de las ordenes de proteccion.

ARTICULO 34 Quater .- Las 6rdenes de naturaleza jurisdiccional, ademas de las previstas en
otros ordenamientos, podran consistir en una o varias de las siguientes acciones:

I. La reserva del domicilio, lugar de trabajo, profesion o cualquier otro dato que permita que
a la persona agresora o su familia puedan ubicar a la victima;

1. El uso de medios o dispositivos electronicos para impedir el contacto directo de la persona
agresora con la victima;

Ill. Entrega inmediata de objetos de uso personal y documentos de identidad de la victima y
en su caso, de sus hijas e hijos;

IV. Medidas para evitar que se capten y/o se transmitan por cualquier medio o tecnologias de
la informacién y la comunicacién, imagenes de la mujer en situacién de violencia que permitan
su identificacion o la de sus familiares. Tratdndose de nifias hay una prohibicién absoluta de
transmitir datos e imagenes que permitan su identificacion;
V. Prohibir el acceso a la persona agresora al domicilio, permanente o temporal de la mujer,
o la nifia, en situacién de violencia, asi como acercarse al lugar de trabajo, estudio o cualquier
lugar que frecuente;
VI. Embargo preventivo de bienes de la persona agresora, a efecto de garantizar las
obligaciones alimentarias;
VII. La desocupacién por la persona agresora, del domicilio conyugal o de pareja,
independientemente de la acreditacion de propiedad o posesion del inmueble, ain en los
casos de arrendamiento del mismo, y en su caso el reingreso de la mujer en situacién de
violencia una vez que se resguarde su seguridad;
VIII. Obligacién alimentaria provisional e inmediata;

IX. La notificacién al superior jerdrquico inmediato, cuando la persona agresora sea servidora
publica y en el ejercicio de su cargo, comisién o servicio, se le involucre en un hecho de
violencia contra las mujeres. Esta orden sera emitida en todos los casos donde la persona
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agresora pertenezca a los cuerpos policiacos, militares o de seguridad, ya sea corporaciones
publicas o privadas; ...

ARTICULO 34 Duodecies.- Las 6rdenes de proteccion deberan ser registradas en el Banco
Nacional de Datos e Informacion sobre Casos de Violencia contra las Mujeres.

CAPITULO | DEL SISTEMA NACIONAL PARA PREVENIR, ATENDER, SANCIONAR Y
ERRADICAR LA VIOLENCIA CONTRA LAS MUJERES

ARTICULO 35.- La Federacion, las entidades federativas, los municipios y las demarcaciones
territoriales de la Ciudad de México, se coordinaran para la integracién y funcionamiento del
Sistema, el cual tiene por objeto la conjuncion de esfuerzos, instrumentos, politicas, servicios
y acciones interinstitucionales para la prevencién, atencion, sancién y erradicacién de la
violencia contra las mujeres.

ARTICULO 36.- El Sistema se conformara por las personas titulares o representantes legales
de:

I. La Secretaria de Gobernacion, quien lo presidira;

Il. La Secretaria de Desarrollo Social;

lll. La Secretaria de Seguridad Publica;

IV. La Fiscalia General de la Republica, quien participara dentro del sistema con pleno respeto
a la autonomia constitucional que le confiere el articulo 102, Apartado A, de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos;

V. La Secretaria de Educacion Publica;

V Bis. La Secretaria de Cultura;

VI. La Secretaria de Salud;

VII. La Secretaria del Trabajo y Previsién Social;

VIII. Secretaria de Desarrollo Agrario, Territorial y Urbano;

IX. El Instituto Nacional de las Mujeres, quien ocupara la Secretaria Ejecutiva del Sistema;
X. El Consejo Nacional para Prevenir la Discriminacion;

XI. El Sistema Nacional para el Desarrollo Integral de la Familia;

XIl. La Comision Nacional para el Desarrollo de los Pueblos Indigenas;

XIll. Los mecanismos para el adelanto de las mujeres en las entidades federativas, y

XIV. El Instituto Nacional Electoral.

La normativa anterior dice lo siguiente:

Las 6rdenes de proteccion son actos de urgente aplicacion en funcion del interés
superior de la victima y deberan otorgarse de oficio o a peticion de parte, por las
autoridades administrativas, el Ministerio Publico o por los d&rganos
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jurisdiccionales competentes, en el momento en que tengan conocimiento del
hecho de violencia presuntamente constitutivo de un delito o infraccién, que ponga
en riesgo la integridad, la libertad o la vida de las mujeres o nifias.

Las 6rdenes de proteccion pueden ser de indole administrativa o jurisdiccional.
Las 6rdenes de proteccion podran solicitarse en cualquier entidad federativa
distinta a donde ocurrieron los hechos y los érganos jurisdiccionales locales
celebraran convenios de colaboracién con las entidades publicas para garantizar
la efectiva proteccion de las mujeres y las nifias.

La Ley establece en que consisten las érdenes de proteccion de naturaleza
jurisdiccional.

Las é6rdenes de proteccién deben ser anotadas al Banco Nacional de Datos e
Informacién sobre Casos de Violencia contra las Mujeres.

El Sistema Nacional para prevenir, atender, sancionar y erradicar la violencia para
las mujeres, tiene por objeto la conjuncién de esfuerzos, instrumentos, politicas,
servicios y acciones interinstitucionales para la prevencion, atencién, sancion y
erradicacion de la violencia contra las mujeres.

El Sistema esta conformado por diversas entidades del ambito federal.

Analizado lo anterior, si bien existen medios de proteccion regulados por otras leyes, lo
cierto es que, en la Ley General de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de Violencia,
se estipula especificamente una orden de proteccién para las nifias y mujeres gue

se encuentren en riesqo latente.

Dicha orden puede ser solicitada en cualquier momento, y lugar, aun cuando no sea la
entidad federativa en la que ocurrieron los hechos, y puede concedida por una autoridad
administrativa o jurisdiccional, en el caso que nos ocupa, puede concederla un Juez en
materia familiar.

Asimismo, la propia Ley General mandata en qué consisten las 6rdenes de proteccion
jurisdiccionales, ademas de las que ya existan en otros ordenamientos.
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Adicional a lo anterior, la ley en comento estipula que las 6rdenes de proteccion que se
concedan a mujeres o nifias deberan estar registradas el Banco Nacional de Datos e
Informacién sobre Casos de Violencia contra las Mujeres.

Por lo anterior es claro que el sujeto obligado debe llevar un registro o control de las
ordenes de proteccién solicitadas ante los Juzgados, conforme alo marcado por
la Ley General de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de Violencia, ya que es
informacion de la que se lleva un control a nivel nacional, con el fin de medir laviolencia
contra las mujeres en el pais.

En esta linea de ideas, el sujeto obligado turné la solicitud a la Direccion Estadistica,
misma que informd no contar con la informacién tal cual se solicitd, sin embargo, toda
vez que las érdenes de proteccion las pueden emitir los 6érganos jurisdiccionales, el
sujeto obligado debid turnar la solicitud_a los juzgados en materia familiar, a efecto de
corroborar si se han solicitado u otorgado o no estas 6rdenes, independientemente
de las medidas de proteccidon que marca la legislacion para el proceso familiar.

Por lo anterior es factible instruir al sujeto obligado que realice una nueva busqueda de
la informacién turnando la solicitud a los juzgados en materia familiar, a efecto de que se
pronuncien sobre la solicitud, y en su caso entreguen lo solicitado.

En caso de que, de la busqueda de la informacion arroje que no se ha emitido ninguna
de proteccion debera informarlo al particular.

Ante tales circunstancias ya que el sujeto obligado no proporcioné una respuesta
congruente y exhaustiva, se concluye que incumplié a los principios de congruencia y
exhaustividad que deben revestir los actos administrativos, como lo es el caso de la
respuesta a una solicitud de acceso a la informacién otorgada por la autoridad
competente, entendiendo por lo primero que las consideraciones vertidas en la respuesta
sean armonicas entre si, no se contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y
la respuesta; y por lo segundo, se pronuncie expresamente sobre lo requerido, lo cual
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en la especie no sucedié. En este sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la
Federacion en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1la./J. 33/2005

Péagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA
LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los principios de congruencia y exhaustividad
que rigen las sentencias en amparo contra leyes y que se desprenden de los articulos 77y 78
de la Ley de Amparo, estan referidos a que éstas no s6lo sean congruentes consigo mismas,
sino también con la litis y con la demanda de amparo, apreciando las pruebas conducentes y
resolviendo sin omitir nada, ni afiadir cuestiones no hechas valer, ni expresar consideraciones
contrarias entre si o con los puntos resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre
todas y cada una de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.

Amparo en revisién 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa Fe, S.A. de C.V.
24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez Cordero de Garcia Villegas.
Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de febrero de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva
Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.

Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de 2004. Unanimidad
de cuatro votos. Ausente: Humberto Roman Palacios. Ponente: José Ramon Cossio Diaz.
Secretario: Miguel Enriqgue Sanchez Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion, S.A. de C.V. 3
de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramdén Cossio Diaz.
Secretario: Francisco Javier Solis Lépez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de octubre de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique
Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto Tribunal, en sesién
de treinta de marzo de dos mil cinco.
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Al respecto se ha pronunciado el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de Datos Personales mediante el Criterio 02/17, el cual
establece lo siguiente:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a la
informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir con
los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso
a la informacién, la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento
formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que
la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los
puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados cumpliran con los principios de
congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacién logica
con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de
informacion.

De dicho criterio, se advierte que, los sujetos obligados deben cumplir con los principios
de congruencia y exhaustividad; esto es, que las respuestas que emitan guarden una
relacion légica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno
de los contenidos de informacion, lo cual no acontece en el presente caso.

Por otra parte, en cuanto hace al punto 2, donde se requiere saber si ha proporcionado
datos relativos a estas 6rdenes de proteccion al Banco Nacional de Datos e Informacion
sobre Casos de Violencia contra las Mujeres, al respecto conviene revisar el Reglamento
de la Ley General de Acceso a las Mujeres a una Vida Libre de Violencia:

ARTICULO 47.- Los integrantes del Sistema proporcionaran la informacion necesaria para
mantener actualizado el Banco Nacional, de conformidad con los lineamientos que para tal

efecto emita la Secretaria de Seguridad Publica.

El articulo anterior dicta que seran los integrantes del Sistema Nacional para prevenir,
atender, sancionar y erradicar la violencia para las mujeres, los encargados de
alimentar y actualizar el Banco Nacional de Datos e Informacion sobre Casos de
Violencia contra las Mujeres.
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Luego, como ya vimos, el Sistema Nacional esta conformado por diversas dependencias
federales, sin embargo, a nivel local se ayuda mediante las Instituciones locales de
adelanto para las mujeres, para el caso de la Ciudad de México, ademas de la Secretaria
de Gobernacion, existe la Secretaria de las Mujeres.

Por lo anterior, el sujeto obligado debid orientar y remitir la solicitud del particular, a la
Secretaria de Gobernacién y a la Secretaria de las Mujeres, de conformidad con lo
dispuesto en la Ley de la materia para los casos de incompetencia, que a la letra dice:

“I...]

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacién, para atender la solicitud de
acceso a la informacion, deberd de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcién de la solicitud y sefialara al solicitante el o los sujetos obligados
competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a la
informacion, deberé dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacion sobre
la cual es incompetente procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.

L.T

Aunado a lo anterior, el numeral 10, fraccion VIl de los Lineamientos para la Gestion de
Solicitudes de Informacion Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México, sefiala
lo siguiente:

“[...] 10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el médulo
manual del sistema electrénico para registrar las solicitudes de acceso a la informacién
publica que se presenten por escrito material, correo electrénico, fax, correo postal, telégrafo
o verbalmente, conforme a lo siguiente:

[...]

VII. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para entregar la
informacion, dentro de los tres dias habiles siguientes a aquel en que se tenga por presentada
la solicitud, comunicara esta situacién al solicitante en el domicilio o medio sefialado para
recibir notificaciones y remitira la solicitud a la unidad de transparencia del sujeto obligado
competente.
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Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente competente para
entregar parte de la informacion, este, debera dar respuesta respecto de dicha informacion
en el plazo establecido en la Ley de Transparencia y

procederd respecto de la que no es, conforme a lo sefialado en la Ley de Transparencia.

[...]

De la normativa citada se desprenden dos situaciones:

1.- El sujeto obligado que reciba una solicitud en la que es competente, debera
proporcionar una respuesta de acuerdo con sus atribuciones.

2.- Si existen otro u otros sujetos obligados que también sean competentes para conocer
de lo solicitado, deberan sefialarlo y remitir la peticion a la unidad de transparencia
correspondiente

Tomando en cuenta lo anterior de las constancias que obran en el expediente no se
desprende que el sujeto obligado haya remitido la solicitud del particular a la Secretaria
de Gobernacion y a la Secretaria de las Mujeres, por lo que resulta procedente ordenar
gue lleve a cabo dicha remision.

Finalmente en cuanto en cuanto hace a las manifestaciones del particular consistentes
en la ampliacion de plazo solicitada por el sujeto obligado para dar contestacién, son
improcedentes ya que conforme Ley de la materia los sujetos obligados tienen derecho
a solicitarlo.

Por lo anteriormente expuesto, el agravio del particular resulta fundado, y es procedente
REVOCAR la respuesta del sujeto obligado.

CUARTA. Decisién: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, este Instituto considera que lo
conducente es REVOCAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:
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» Realice una nueva busqueda de la informacion turnando la solicitud a los juzgados
en materia familiar, a efecto de que se pronuncien sobre la solicitud, y en su caso
entreguen lo solicitado. En caso de que, de la busqueda de la informacién arroje
que no se ha emitido ninguna de proteccion debera informarlo al particular.

» Remita la solicitud a la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Gobierno y la
Secretaria de las Mujeres de la CDMX, a efecto de que se atienda el punto 2 de
su solicitud.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para tales efectos en un plazo de diez dias
hébiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de
esta resolucion, atento a lo dispuesto por el articulo 244, ultimo parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendiciébn de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en la Consideracion Tercera de esta resolucion,
con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
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Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta otorgada por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccién lll, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucién, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
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resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefialado
para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacién legalmente
establecidos.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el uno de febrero de dos mil veintitrés
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este
Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO

PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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