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$Qué solicitd la
persona entonces
solicitante?

El recurrente solicito lo siguiente: “; Cudles son las percepciones? En caso de tenerlas,
¢ Qué sanciones ha tenido? El Director de la Unidad de Gestion Judicial Nimero Uno,
Maestro Miguel Angel Palacios Oviedo.”

¢ Qué respondi6 el
sujeto obligado?

El sujeto obligado proporciono la liga de sus obligaciones de transparencia donde se
publica la informacion de las percepciones de la persona servidora publica, respecto
de sus sanciones informo que no localizaron sancién alguna y asimismo remitieron
para que presentara su solicitud ante la Consejeria Juridica.

¢En qué consistié
el agravio de la
persona  ahora
recurrente?

“...No omito manifestar que si bien es cierto estan dando una respuesta que a todas
luces no son competentes para proporcionar, también lo es que dicha informacién no
tiene certeza ya que dan una “Respuesta” y después declina competencia al Consejo
de la Judicatura de la Ciudad de México para que, de respuesta, misma que hasta el
dia 11 de noviembre de 2022 NO SE HA RECIBIDO...”

¢ Qué se
determina en esta
resolucion?

Por tanto, este Instituto determina procedente, con fundamento en el articulo 244,
fraccion I, Confirmar la respuesta del sujeto obligado.

Palabras Clave

Percepciones, sanciones, servidor publico
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VISTAS las constancias para resolver el expediente INFOCDMX/RR.IP.6693/2022,
al cual dio origen el recurso de revision presentado por la persona recurrente en contra de
la respuesta emitida por el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México a su
solicitud de acceso a informacion publica; se emite la presente resolucion, la cual versara

en el estudio de la legalidad de dicha respuesta.
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SEGUNDA. Procedencia 8
TERCERA. Responsabilidades 19
Resolutivos 19

ANTECEDENTES

I. Solicitud de acceso a lainformacién publica. El 14 de octubre de 2022, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, en adelante PNT, la persona hoy recurrente
presenté solicitud de acceso a informacion publica, a la que le fue asignado el folio
090164122002192.

En dicha solicitud la persona ahora recurrente requirio lo siguiente:
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“Hola buen dia me gustaria saber:
¢ Cuales son las percepciones?
En caso de tenerlas, ¢ Qué sanciones ha tenido?
El Director de a Unidad de Gestién Judicial Nimero Uno, Maestro miguel Angel Palacios
Oviedo.” Sic
Ademas, sefial6 como formato para recibir la informacion solicitada: “Cualquier otro medio

incluido los electrénicos”; y como medio para recibir notificaciones: “Correo electrénico.”

Il. Prevencién ala solicitud. El 14 de noviembre de 2022 el sujeto obligado previno por la
totalidad de la informacién, el 17 del mismo mes y afio el solicitante desahogo la prevencion,

por lo que la solicitud quedo en los siguientes términos:

“ ¢, Cuanto percibe econémicamente (sueldo) por su labor como el Director de la Unidad
de Gestidn Judicial Namero Uno del Poder Judicial de la Ciudad de México?

¢ Qué sanciones administrativas ha tenido el Director de la Unidad de Gestion Judicial
Numero Uno del Poder Judicial de la Ciudad de México?, (en el inteligencia que debera
informarse al que suscribe las sanciones que ha tenido desde que ingres6 al Poder
Judicial de la Ciudad de México), espero haber sido claro.” (sic)

lll. Respuesta del sujeto obligado. El 24 de noviembre de 2022, el sujeto obligado realizo
una remision parcial por uno de los cuestionamientos, por lo que el 08 de diciembre de 2022
dio respuesta mediante el oficio Of. Nam. P/DUT/8535/2022 de fecha 30 de noviembre de

2022, emitido por la Unidad de Transparencia, mediante el cual sefala lo siguiente:
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E IPODERJUDICIAL & sk
| [ 1 Of. Num. P/DUT/8535/2022

MX09.TSJCDMX.1.7DUT.13C.3
Folios: 090164122002192
Ciudad de México, a 30 de noviembre de 2022

PEEEIE1E0E0E0ETERLE

PRESENTE

Con relacién a su solicitud de informacion, recibida a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, con el nimero de folio arriba citado, mediante el cual requiere lo siguiente:

Hola buen dia me gustaria saber:

¢ Cuales son las percepciones?

En caso de tenerlas, ;Qué sanciones ha tenido?

El Director de a Unidad de Gestion Judicial Nimero Uno, Maestro miguel Angel Palacios Oviedo.

Se hace de su conocimiento que su solicitud fue prevenida de manera total mediante oficio
P/DUT/8252/2022, de fecha 17 de noviembre de 2022, en el sentido de que:

“EXPLICARA A QUE SE REFIERE CON LA EXPRESEION “EN CASO DE
TENERLAS, ;QUE SANCIONES HA TENIDO?

ESTA ACLARACION ES NECESARIA PARA REALIZAR LA GESTION
INTERNA QUE CORRESPONDA, YA QUE, ASI COMO PLANTEA SU
SOLICITUD, RESULTA CONFUSA.” (sic)

Al respecto, al desahogar la prevencion usted manifesto:
“mi peticién se refiere a saber lo siguiente:

¢ Cuénto percibe econémicamente (sueldo) por su labor como el Director de la
Unidad de Gestién Judicial Namero Uno del Poder Judicial de la Ciudad de
México?

¢ Qué sanciones administrativas ha tenido el Director de la Unidad de Gestion
Judicial Ntmero Uno del Poder Judicial de la Ciudad de México?, (en el
inteligencia que debera informarse al que suscribe las sanciones que ha tenido
desde que ingreso al Poder Judicral de la Ciudad de México), espero haber sido
claro.” (sic)

En ese sentido, se informa que su solicitud de acceso a la informacién publica fue gestionada ante
la Direccion Ejecutiva de Recursos Humanos, quien aporto los elementos correspondientes
gue permiten dar respuesta en los siguientes términos:

“Al respecto y a fin de dar cumplimiento a dicha peticion me permito informar a Usted,
lo siguiente:
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De conformidad con lo dispuesto en el articulo 211 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra
dice:

“Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacién o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y
funciones, con el objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y
razonable de la informacién solicitada.” (sic)

En ese sentido, se informa que, después de realizar una blsqueda exhaustiva y
razonable de la informacién solicitada en los registros que se tienen en esta Direccion
Ejecutiva, se encontré lo siguiente:

Relativo a la expresion consistente en “¢ Cuanto percibe econémicamente (sueldo)
por su labor como el Director de la Unidad de Gestion Judicial Numero Uno del
Poder Judicial de la Ciudad de México?”

Respuesta.- Se le comunica que, la informacion de su interés, se encuentra contenida
en el articulo 121 fraccién IX, y conforme a las obligaciones en ella contenidas, en la
siguiente liga:

http//www.poderjudicialcdmx.gob.mx/transparencia/art-121/

Debiendo descargar la fraccion IX (Remuneraciones).

Lo anterior, tomando en consideracion, que todas las percepciones recibidas por los
servidores plblicos adscritos a esta Institucion, se encuentran contenidas en la fraccion
en mencién, mismos que se estan desglosados dependiendo el puesto ocupado por
cada persona.

Bajo ese tenor, es oportuno citar el CRITERIO 04/21 emitido por el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales
Yy Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra dice:

“En caso de que la informacion requerida se encuentre publicada en
internet, es suficiente con que el sujeto obligado proporcione la liga
electronica que remita directamente a dicha informacion. Cuando la
informacién requerida se encuentra disponible y publicada via internet para
efectos de garantizar el principio de celeridad y gratuidad de la informacién, se
podra proporcionar la liga electrénica que remita directamente a la informacion
Y. en su caso, de manera detallada y precisa se indiquen los pasos a seguir para
poder acceder a esta. Para la entrega de la informacion se debera privilegiar la
modalidad elegida por el recurrente”.

Ahora bien, respecto a la expresion “... ; Qué sanciones administrativas ha tenido el

Director de la Unidad de Gestion Judicial Numero Uno del Poder Judicial de la
Ciudad de México?...”
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Folios: 090164122002192
Respuesta. - Una vez revisada una busqueda exhaustiva y razonable en el expediente
personal del Ciudadano Miguel Angel Palacios Oviedo, no se advierte sancién
alguna.” (sic)

g
4

No obstante, lo anteriormente citado, se hace de su conocimiento que mediante oficio
P/DUT8396/2022, de 24 de noviembre de 2022, su solicitud fue remitida de manera parcial a la
Unidad de Transparencia del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, para que este la
atendiera con base en su respectiva competencia.

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, con relacién al articulo Cuadragésimo
Cuarto de los Lineamientos para la Implementacién y Operacion de la Plataforma Nacional de
Transparencia, se comunica a usted que en caso de inconformidad con la respuesta otorgada,
puede presentar un Recurso de Revision ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236 y demas correlativos de la ley referida. El
Recurso de Revision es un medio de defensa que tienen los particulares en contra de las
respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestion de las solicitudes de acceso a la informacién
publica.

El Recurso de Revision debera presentarse por medios electrénicos, por escrito libre o a través
de los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el Sistema de Solicitudes
de Acceso a la Informacion (SISAl), o por conducto del correo electrénico
recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15 dias habiles posteriores contados a partir de la
notificacion de la respuesta a su solicitud de informacion; o el vencimiento del plazo para la entrega
de la respuesta de la solicitud de informacién, cuando dicha respuesta no hubiera sido entregada,
conforme al articulo 236 de la ley citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en el articulo 6, fracciéon XLII, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Reciba usted un saludo cordial.

ATENTAMENTE.
DIRECTOR DE LA UNIDAD DE TRANSPARENCIA DEL TRIBUNAL
SUPERIOR DE JUSTICIA DEL PODER JUDICIAL DE LA CIUDAD DE MEXICO

...” (Sic)

[ll. Recurso de Revision (razones o motivos de inconformidad). Inconforme con
la respuesta proporcionada por el sujeto obligado, la persona recurrente con fecha
12 de diciembre de 2022 interpuso el recurso de revisidon que nos atiende, y en el

gue sefiald lo siguiente:

ek por mi propio derecho y con fundamento en lo establecido en los articulos 148
fraccion Il (La declaracién de incompetencia por el sujeto obligado), y 149 de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, sefialando como medio para
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recibir notificaciones el correo electronico ********x* mediante el presente ocurso presento
recurso de revision.

Antecedentes.

En fecha 14 de noviembre de 2022, se registro solicitud en la Plataforma Nacional de
Transparencia, del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas, de la Ciudad de México, bajo el folio nimero
0901641220021921, siendo que en fecha 17 de noviembre de 2022, el sujeto obligado
previene totalmente al suscrito con el fin de aclarar la peticiéon, prevencion que fue
desahogada en fecha 18 de noviembre de 2022, consecuentemente en fecha dia 24 de
noviembre de 2022, acordé declinar competencia al Consejo de la Judicatura de la Ciudad
de México, y finalmente en fecha 30 de noviembre de 2022, el sujeto obligado acordé
PARCIALMENTE LA INFORMACION SOLICITADA, por lo que fue notificada al suscrito el
dia 08 de diciembre de la presente anualidad.

Acto que se recurre.

El sujeto obligado fecha dia 24 de noviembre de 2022, acordd declinar competencia al
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México.
Razones de inconformidad.

Como se menciond con antelacion, en fecha 14 de noviembre de 2022, se registro
solicitud en la Plataforma Nacional de Transparencia, del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas,
de la Ciudad de México, bajo el folio nimero 0901641220021921, consecuentemente el
sujeto obligado en fecha dia 24 de noviembre de 2022, acordd responder lo siguiente:

“...Respuesta. - Una vez revisada una blUsqueda exhaustiva y razonable en el
expediente personal del Ciudadano Miguel Angel Palacios Oviedo, no se advierte
sancién alguna.” (sic).

No obstante, lo anteriormente citado, se hace de su conocimiento que mediante
oficio P/DUT8396/2022, de 24 de noviembre de 2022, su solicitud fue remitida de
manera parcial a la Unidad de Transparencia del Consejo de la Judicatura de la
Ciudad de México, para que este la atendiera con base en su respectiva
competencia...”

No omito manifestar que si bien es cierto estan dando una respuesta que a todas luces no
son competentes para proporcionar, también lo es que dicha informacion no tiene certeza
ya que dan una “Respuesta” y después declina competencia al Consejo de la Judicatura
de la Ciudad de México para que, de respuesta, misma que hasta el dia 11 de noviembre
de 2022 NO SE HA RECIBIDO.
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No omito hacer de su conocimiento que se anexa documento en formato PDF de la
respuesta que se impugna.” Sic

IV. Admision. Consecuentemente, el 15 de diciembre de 2022, el Subdirector de Proyectos
de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Ponente, Maria del Carmen Nava Polina, con
fundamento en lo establecido en los articulos 51, fraccion 1 y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234,
236, 237 y 243, de la Ley de Transparencia, acord6 la admision a tramite del recurso de

revision de la persona recurrente.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230, 237, fraccion Il y 243, fracciones |l
y Ill, de la Ley, puso a disposicién de las partes el expediente del recurso de revision, para
gue, en un plazo maximo de siete dias habiles, posteriores a que surtiera efecto la
notificacion del acuerdo, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las

pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

V. Manifestaciones y alegatos. El 16 de enero de 2023, mediante la Plataforma Nacional
de Transparencia, el sujeto obligado rindié sus manifestaciones a través del oficio
P/DUT/0225/2023 de fecha 13 de enero de 2023, signado por el Director de la Unidad de

Transparencia, por el cual expresa sus manifestaciones, alegatos y pruebas.

VI. Cierre de instrucciéon. El 27 de enero de 2023, se tuvieron por presentadas las
manifestaciones y alegatos vertidos por el sujeto obligado. Finalmente, con fundamento en
el articulo 243 fraccion V y VII de la Ley de Transparencia, el Subdirector de Proyectos de
la Comisionada Ponente dicté el cierre del periodo de instruccién y ordend elaborar el
proyecto de resolucion correspondiente. Lo anterior, toda vez que este Instituto no tiene
constancias de haber recibido manifestaciones por la persona recurrente durante la

substanciacién del presente expediente.
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VII. Suspensién de plazos. Derivado de las fallas a la Plataforma Nacional de
Transparencia, el Pleno de este 6rgano garante determiné suspender plazos del 29 y 30 de
noviembre de 2022 y el 01, 02, 05 al 09 de diciembre de 2022, lo anterior de conformidad
con los Acuerdos 6619/SE/05-12/2022 y 6620/S0/07-12/2022; cuyos contenidos pueden

ser consultados en https://infocdmx.org.mx/index.php/acuerdos.

CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con
fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 7, apartado D y 49 de la
Constitucion Politica de la Ciudad de México, 1, 2, 37, 51, 52, 53 fraccion XXI, 233, 234,
236, 237, 238, 239, 242, 243, 244, 245, 246, 247 y 253 de la Ley de Transparencia, Acceso
a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; 2, 3, 4, fracciones
[, XI, XII'y XVIII, 12, fracciones | y IV, 13, fraccion IX y X'y 14, fracciones Ill, IV y VII, del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
SEGUNDA. Procedencia. Este Instituto de Transparencia considera que el medio de
impugnacion redne los requisitos de procedencia previstos en los articulos 234, 236 fraccion

| y articulo 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. El recurrente presento el recurso de revision, a través de la Plataforma Nacional

de Transparencia, haciendo constar nombre, medio para oir y recibir notificaciones,
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identificé al sujeto obligado ante el cual presentd solicitud, sefiald el acto que recurre y

expuso los hechos y razones de inconformidad correspondientes.

b) Oportunidad. La presentacién del recurso de revision es oportuna, dado que el
recurrente lo present6 dentro del plazo de quince dias habiles al que se refiere el articulo

236 de la Ley de Transparencia.

¢) Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el medio
de impugnacion que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales
de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de una cuestién de orden publico y
estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial P. /J. 122/99
IMPROCEDENCIA. ESTUDIO OFICIOSO EN EL RECURSO DE REVISION DE MOTIVOS
DIVERSOS A LOS ANALIZADOS EN LA SENTENCIA COMBATIDA?

En este orden de ideas, este drgano garante no advirtié la actualizacién de alguna de las
causales previstas por el articulo 248 de Ley de Transparencia o por su normatividad
supletoria, asimismo el sujeto obligado no hizo valer alguna causal de improcedencia, por
lo que este Instituto determina oportuno entrar al estudio de fondo del presente medio de

impugnacion.
TERCERA. Descripcion de hechos y planteamiento de la controversia.
El recurrente realizo 2 cuestionamientos respecto del sueldo percibido y las sanciones del

Director de la Unidad de Gestién Judicial Numero Uno del Poder Judicial de la Ciudad de

México.

1 Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, 192902 2 de 2, Pleno, Tomo X,
Noviembre de 1999, Pag. 28 Jurisprudencia(Comun)
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El sujeto obligado realizo una remision parcial respecto del cuestionamiento niimero 2 al
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, para que atendiera con base en su
respectiva competencia, respecto del sueldo percibido proporciono la liga de sus
obligaciones de transparencia donde se localizan las percepciones de los servidores
publicos, asimismo realizo una blsqueda y no localizo sancién alguna para ese servidor

publico.

A partir de la descripcion de los hechos que obran en las constancias que conforman el
expediente del presente recurso de revision, se advierte que la presente resoluciéon debe
resolver si el sujeto obligado garantizo el derecho de acceso a la informacién publica de la
persona solicitante.

CUARTA. Estudio de la controversia.

Ahora bien, este Organo Colegiado procede en ese sentido procederemos a analizar la
respuesta entregada al ahora recurrente, en la solicitud realizo 2 requerimientos del cual en
el primero solicita el sueldo del Director de la Unidad de Gestidn Judicial Namero Uno del
Poder Judicial de la Ciudad de México, en el que como respuesta le fue proporcionada la
liga de la publicaciones de las obligaciones de transparencia donde se encuentran las
percepciones de la personas servidoras publicas, en ese sentido al no haber sido

controvertida dicha respuesta de la solicitud, se determina un acto consentido.

Resulta aplicable el criterio sostenido por el Poder Judicial de la Federacion de rubro
“ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE”?, del que se desprende que cuando no se

2 Novena Epoca, Registro: 204707, Tesis VI.20. J/21, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo Il, Agosto de
1995, p. 291.
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reclaman los actos de autoridad en la via y plazos establecidos en la Ley, se presume que
el particular esta conforme con los mismos, asi como el criterio 01/20 emitido por el Pleno
de Instituto Nacional de Transparencia y Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos
Personales, de rubro “Actos consentidos tacitamente. Improcedencia de su analisis”, del
que se concluye en los casos en los que los recurrentes no expresen inconformidad alguna
con ciertas partes de las respuestas otorgadas por los sujetos obligados, deben éstas
considerarse consentidas tacitamente y, por tanto, no formara parte del estudio de fondo

de los recursos de revision.

Expuestas las posturas de las partes, este 6rgano colegiado procede al analisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de revision, a fin
de determinar si el sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la informacién publica

de la persona solicitante, en razén al agravio formulado.

En ese sentido, resulta conveniente hacer referencia a la Ley de Transparencia, Acceso
ala Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la cual establece

lo siguiente:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio
de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacion, Gobierno
Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en
posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias
y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas,
Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier
persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad
o de interés publico en la Ciudad de México.
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Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacion Pablica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion
de los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los
términos y condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados
internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la
normatividad aplicable en sus respectivas competencias; sélo podra ser clasificada
excepcionalmente como reservada temporalmente por razones de interés publico, en
los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIll. Derecho de Acceso a la Informacién Puablica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los
sujetos obligados, en los términos de la presente Ley:

XXXVIII. Rendicion de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el
acceso a la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder
publico informe y ponga a disposicién en medios adecuados, las acciones y
decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los
indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevd a cabo,
incluyendo los resultados obtenidos; asi como la obligacién de dicho poder publico
de cumplir con las obligaciones que se le establecen en la legislacion de la materia, y
garantizar mediante la implementacion de los medios que sean necesarios y dentro del
marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso a la Informacion Publica consagrado
en el articulo sexto de la Constitucion General de la Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Puablica no es
necesario acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven
el requerimiento, ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo
en el caso del Derecho a la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo
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establecido en la ley de proteccidén de datos personales vigente y demas disposiciones
aplicables.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen,
archiven o conserven informacién publica seran responsables de la misma en los
términos de esta Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacion publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y
expedientes en archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en
la materia y demas disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento
y proteccion, con la finalidad de que la informacién se encuentre disponible,
localizable, integra, sea expeditay se procure su conservacion.

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia,
en oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado
y se integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los
sujetos obligados haran del conocimiento del Instituto la integraciéon de la Unidad de
Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:

I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacion presentadas ante
el sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion, asi como darles seguimiento hasta
la entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso alos Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
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con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante
manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas
fisicas de lainformacién o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que lainformacién solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
seturnen atodas las Areas competentes que cuenten con lainformacion o deban
tenerla de acuerdo con sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una blsqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en
sus archivos. La obligacion de proporcionar informacién no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del
solicitante. Sin perjuicio de lo anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la

informacion

”

[Enfasis afiadido]

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

o El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de acceso a la

informacién publica en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo del

Poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico

Administrativos,

Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales,

Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos,

asi como de cualquier persona fisica 0 moral que reciba y ejerza recursos publicos,

realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de México.
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¢ Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los
Sujetos Obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y

condiciones que se establezcan las leyes de la materia.

e El derecho de acceso a la informacion publica es el derecho de toda persona a acceder
a la informacién generada, administrada o en poder de los Sujetos Obligados, en

ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido clasificada como de acceso restringido.

¢ Rendicion de cuentas consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico
informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y decisiones
emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que
permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo, incluyendo los resultados

obtenidos.

e Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Puablica no es necesario acreditar

derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento.

e Los Sujetos Obligados deben garantizar de manera efectiva y oportuna, el cumplimiento

de la presente Ley.

e Los Sujetos Obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la finalidad
de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se

procure su conservacion.
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e Los Sujetos Obligados deben contar con una Unidad de Transparencia que cuenta, entre
otras, con las atribuciones de captura, orden, analisis y procesamiento de las solicitudes

de informacién, asi como su seguimiento hasta la entrega de la respuesta.

e Las Unidades de Transparencia de los Sujetos Obligados deben garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o
normativamente deban tenerla, con el objeto de que se realice una biusqueda exhaustiva

y razonable de la informacion solicitada.

e Los Sujetos Obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren en
sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,

competencias y funciones.

En este orden de ideas, es importante mencionar que la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendiciébn de Cuentas de la Ciudad de México tiene como
principio lamaxima publicidad, favoreciendo en todo tiempo a los solicitantes de
informacion, ademas de que indica que los Sujetos Obligados deben habilitar todos los
medios, acciones y esfuerzos disponibles para hacer publica la informacion que obra en

sus archivos.

En este orden de ideas, una vez precisado que el Sujeto Obligado es competente para
pronunciarse sobre la solicitud de informacion, de acuerdo al andlisis de la respuesta asi
como de las manifestaciones que hace valer el Tribunal Superior de Justicia de la

Ciudad de México, este Organo Garante observa que se hizo valer el procedimiento de

busgueda exhaustiva, es decir, para que el Sujeto Obligado pueda determinar qué tipo

de informacion posee, debe agotar primero dicha instancia, lo anterior de conformidad
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con los articulos 24, fracciones | y Il, 28, 208, 211 y 212 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, cuyo

texto en la parte que interesa se transcribe a continuacion:

“Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos
obligados deberan cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda,

de acuerdo con su naturaleza:

I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio
de sus atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos

deliberativos y decisiones definitivas, conforme lo sefiale la ley;

Il. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacidon que les sean

formuladas;

Articulo 28. Los sujetos obligados deberadn preservar los documentos y
expedientes en archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley
en la materia y demdas disposiciones aplicables, asegurando su adecuado
funcionamiento y proteccion, con la finalidad de que la informacién se encuentre

disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su conservacion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos
gue se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el

solicitante manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las
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caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo

permita.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberadn garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
informacién o deban tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias y
funciones, con el objeto de que realicen una bisqueda exhaustiva y razonable de la
informacion solicitada.

Articulo 212. La respuesta a la solicitud debera ser notificada al interesado en el
menor tiempo posible, que no podréa exceder de nueve dias, contados a partir del

dia siguiente a la presentacion de aquélla.

Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podra ampliarse hasta
por siete dias mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas.
En su caso, el sujeto obligado debera comunicar, antes del vencimiento del plazo, las

razones por las cuales hara uso de la ampliacion excepcional.

[.7

De la normativa referida, se desprende lo siguiente:

e Para garantizar el cumplimiento de los objetivos de la Ley de la materia, los
Sujetos Obligados deberadn documentar todo acto que derive del ejercicio de sus

atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y
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decisiones definitivas y a responder a las solicitudes de informacién que les sean

formuladas.

e Los Sujetos Obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea

expedita y se procure su conservacion.

e Los Sujetos Obligados deben otorgar acceso a los documentos que se
encuentren en sus archivos o que tengan que documentar de acuerdo con

sus facultades, competencias y funciones.

e La Unidad de Transparencia del Sujeto Obligado garantizara que las
solicitudes se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la
informacion o deban tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias
y funciones para que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la

informacién solicitada.

Con la finalidad de verificar si le asiste la razén a la parte recurrente, y dar contexto a su
peticidn, es preciso analizar la respuesta proporcionada por el sujeto obligado vs el
agravio manifestado por la persona recurrente, ya que realizo una remisién parcial

respecto del cuestionamiento numero 2 la cual se cita a continuacion:
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Al respecto se comunica a usted lo siguiente:

Toda vez que su solicitud incide en la esfera competencial del CONSEJO DE LA JUDICATURA
DE LA CIUDAD DE MEXICO, ya que por lo que hace, a los procedimientos administrativos
o disciplina de los servidores publicos, es facultad de la Contraloria del Tribunal tenerlos
bajo custodia, por tal motive, LA MISMA SE REMITIRA PARCIALMENTE A LA UNIDAD DE
TRANSPARENCIA DE DICHO SUJETO OBLIGADO PARA sSuU ATENCION
CORRESPONDIENTE, de conformidad con los articulos 208 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Ciudad de México, que sefiala lo siguiente:

“Articulo 208. E/ Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, es un drgano del
Poder Judicial de la Ciudad de México dotado de autonomia, independencia técnica y
de gestion para realizar sus funciones; estara encargado de la administracion,
vigilancia, evaluacién, disciplina y servicio de carrera del Tribunal Superior de
Justicia, de los Juzgados, demas érganos judiciales y desconcentrados, en los
términos que esta Ley establece. Sus resoluciones seran definitivas e inatacables.”
(Sic)

No obstante, lo anterior, es oportuno citar el articulo 104 del Reglamento Interior del Consejo de
la Judicatura de la Ciudad de México, que a la letra dice:

“Articulo 104.- La Contraloria del Poder Judicial, es un érgano con
autonomia técnica y de gestion, que es responsable del control,
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supervision, evaluacién, inspeccion y vigilancia del cumplimiento de g
las normas de funcionamiento administrativo que fijan las leyes

aplicables a los Organos y personas servidoras publicas del Poder

Judicial, en términos de lo establecido en la Ley Organica, la Ley de
Responsabilidades, este Reglamento, asi como en los Acuerdos e
instrumentos normativos administrativos que el Pleno del Consejo

autorice’. (sic)

Para el efecto, se proporcionan a continuacion los datos de identificacion de la Unidad de
referencia.

Unidad de Transparencia del Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México

Titular: | Lic. Maria Enriqueta Garcia Velasco

Domicilio |Avenida Nifios Héroes #132, piso 1, Colonia Doctores, Alcaldia
Cuauhtémoc, Codigo Postal 06720, Ciudad de México

Conmutador: |9156-4997
Ext. 710601, 710603, 710803 y 810103

Correo electronico: |oipacceso@cjcdmx.gob.mx
http://www.infodf.org.mx/directorio/mailto

NO OBSTANTE, LA REMISION PARCIAL QUE SE REALIZA DE SU SOLICITUD, SE
PUNTUALIZA QUE LA MISMA SE ATENDERA TAMBIEN POR LAS AREAS INTERNAS
COMPETENTES DE ESTE H. TRIBUNAL, EN CUANTO A LA INFORMACION QUE ESTAS
DETENTAN.

La presente remisién se fundamenta en el primer parrafo del articulo 200 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, que a la letra dice:

“Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por parte del
sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacién, para atender la solicitud de acceso a la
informacién, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la
recepcion de la solicitud y sefalara al solicitante el o los sujetos obligados competentes.”

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, con relacion al articulo
cuadragésimo cuarto de los Lineamientos para la Implementacién y Operacién de la
Plataforma Nacional de Transparencia, se comunica a usted, que en caso de inconformidad con
la respuesta otorgada, puede presentar un Recurso de Revision ante el Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236 y demas correlativos de la ley
referida. El Recurso de Revision es un medio de defensa gue tienen los particulares en contra de
las respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestion de las solicitudes de acceso a la
informacion publica.

El Recurso de Revisién debera presentarse por medios electronicos, por escrito libre o a traves
de los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el Sistema de Solicitudes
de Acceso a la Informacion (SISAl), o por conducto del correo electronico
recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15 dias habiles posteriores contados a partir
de la notificacion de la respuesta a su solicitud de informacién; o el vencimiento del plazo para la
entrega de la respuesta de la solicitud de informacién, cuando dicha respuesta no hubiera sido
entregada, conforme al articulo 236 de |a ley citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en el articulo 6, fraccion XLII, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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Derivado de la remisién parcial, se observa que por atribuciones le corresponde al Consejo
de la Judicatura de la Ciudad de México dar una pronunciamiento, toda vez que es el
encargado de la administracion, vigilancia, evaluacion, disciplina y servicio de carrera del
Tribunal Superior de Justicia, de los juzgados y demas oO6rganos judiciales vy
desconcentrados, por lo que dicha respuesta fue fundada y motivada y le fue informado que

aun asi realizarian la busqueda de la informacién en el ambito de su competencia.

Ahora bien, en la respuesta proporcionada le informan que no se advierte sancién alguna
en contra del servidor publico por el cual solicita la informacion, en su agravio refiere que
declinaron competencia y aun asi dieron una respuesta y que al 11 de noviembre de 2022
no ha recibido respuesta por parte del Consejo de la Judicatura, es preciso sefialar que la
remision fue realizada por el sujeto obligado el 24 de noviembre de 2022, dentro del término
marcado por la Ley de Transparencia para realizar remision parcial o total, por lo que al 11

de noviembre de 2022 que refiere el recurrente aun no se realizaba la misma.

Folio: 090164122002192 Estatus: Terminada
Tipo de Informacién publica Candidata a recurso No
solicitud: de revisién:

REGISTRO RESPUESTAS

Proceso Fecha Quien envié Adjuntos Acuse Respuesta

Registro de la Solicitud s 14/11/2022 Solicitante

Prevenciéon por la totalidad de | Unidad de
£ @ 17/11/2022 (B8] ®

informaciéon Transparencia

-
=Hpesponde a la prevenciébn §  18/11/2022 Solicitante
Unidad de
Farcialmente competente 24/11/2022
® F Transparencia ® @
—
. !ﬂll(';:‘l de informacién via U Jadd
- Jnidad de
®lataforma Nacional de 08/12/2022 ‘ o ®
® - Transparencia

Transparencia
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Asimismo, dentro de la respuesta proporcionada por el sujeto obligado, actuando de buena
fe y una vez que le manifesté ser no competente para emitir pronunciamiento, remitié la
solicitud y aun asi realizo una buscada dentro de sus areas administrativas de la informacién

solicitada.

Lo anterior, de conformidad con el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra dice:

“Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por parte
del sujeto obligado dentro del &mbito de su aplicacion, para atender la solicitud de
acceso a la informacion, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres
dias posteriores a la recepcién de la solicitud y sefalard al solicitante el o los

sujetos obligados competentes”

Ahora bien, el sujeto obligado no dejo en estado de indefension al solicitante toda vez que
no fue omiso a su solicitud y realizo la busqueda de la informacion, previa remision al

Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México.

En este sentido, bajo la premisa de que el sujeto obligado no es competente para
pronunciarse y entregar la informacion solicitada, realizo una remision a los sujetos
obligados competentes, en este caso, la Secretaria de Desarrollo Urbano y Vivienda,
Secretaria del Medio Ambiente y la Alcaldia Cuajimalpa de Morelos se considera que esta
investida con el PRINCIPIO DE BUENA FE, previsto en los articulos 5 y 32, pérrafo
segundo, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, que disponen

lo siguiente:
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LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES

CAPITULO UNICO

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por
los principios de simplificacion, agilidad, informacion, precision, legalidad,
transparencia, imparcialidad y buena fe.

TITULO TERCERO
DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
CAPITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 32.-

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la
autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumiran ciertos salvo
prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacion de la autoridad.
Si dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a las
penas en que incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los
ordenamientos legales aplicables. La actuacién administrativa de la autoridad y la
de los interesados se sujetaran al principio de buena fe.

Asi mismo, sirven de sustento a lo anterior la tesis aislada 1V.20.A.120 A de rubro BUENA
FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS; Asi como la tesis
aislada 1V.20.A.119 A de rubro BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE
CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE
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ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO; que se transcriben los criterios

siguientes:

BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este
principio estriba en que en la actuacion administrativa de los o6rganos de la
administracién publica y en la de los particulares, no deben utilizarse artificios o
artimafias, sea por accion u omision, que lleven a engafio o a error. La buena fe
constituye una limitante al ejercicio de facultades de las autoridades, en cuanto tiene su
apoyo en la confianza que debe prevalecer en la actuacién administrativa, por lo que el
acto, producto del procedimiento administrativo, sera ilegal cuando en su emisién no se
haya observado la buena fe que lleve al engafio o al error al administrado, e incluso a
desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que se traduciria en una falsa
o indebida motivacion del acto, que generaria que no se encuentre apegado a derecho.

BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE
ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A LA
DOCTRINA PARA INTERPRETARLO. La buena fe no se encuentra definida en la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo ni en otras leyes administrativas, por lo que es
menester acudir a la doctrina, como elemento de analisis y apoyo, para determinar si
en cada caso la autoridad actu6 en forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe se ha
definido doctrinariamente como un principio que obliga a todos a observar una
determinada actitud de respeto y lealtad, de honradez en el trafico juridico, y esto, tanto
cuando se ejerza un derecho, como cuando se cumpla un deber.

En virtud de lo anterior, se estima fundada y motivada la respuesta otorgada por el sujeto
obligado, ya que realizo una remisioén dentro del término que marca la Ley, a través de la
PNT, explico los motivos y fundo su actuar, emitié pronunciamiento claro y congruente en
relaciéon al requerimiento realizado, raz6n por la cual, se estima que el agravio manifestado
es INFUNDADO.
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Por lo antes expuesto y fundado, de conformidad con el articulo 244, fraccion lll, de la Ley
de Transparencia, se CONFIRMAR el presente recurso de revision contra la respuesta

emitida por el sujeto obligado.
QUINTA. Responsabilidades.

Cabe destacar que este Instituto no advierte que en el presente caso, los servidores
publicos del sujeto obligado, hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de

México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion,

sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno de este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México.

RESUELVE

PRIMERO.- Por las razones expuestas en el Considerando Cuarto de esta resolucién, y
con fundamento en el articulo 244, fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se CONFIRMA la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120



- Recurso de revisibn en materia de 28
I“‘In derecho de acceso ainformacién publica

Comisionada ponente: Maria del Carmen
Nava Polina

Sujeto obligado: Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.6693/2022

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
se informa a la persona recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion,

sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO.- Notifiquese la presente resolucién a la persona recurrente a través del medio

sefialado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.

CUARTO.- Se pone a disposicion de la recurrente el teléfono 55 56 36 21 20 y el correo

electrénico ponencia.nava@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto cualquier

irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO.- En atencién a todas las personas que presentan un Recurso de Revision o
proceso de Denuncia con la finalidad de conocer su opinién respecto a la atencion recibida
por parte de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Maria del Carmen Nava Polina en
la tramitacion de su expediente, se pone a su disposicion el siguiente enlace:
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSAdgEQB3ReV_kaSF-
AD4AnBh7tLU3THGOYuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

www.infodf.org.mx La Morena No. 865, Col. Narvarte, Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03020 Tel. +52 (55) 5636-2120


mailto:ponencia.nava@infocdmx.org.mx
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV_kgSF-AD4nBh7tLU3THG0YuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform
https://docs.google.com/forms/d/e/1FAIpQLSdqEQB3ReV_kgSF-AD4nBh7tLU3THG0YuvxjArbBX2ApdVPpQ/viewform

- Recurso de revisibn en materia de 29
I“‘In derecho de acceso ainformacién publica

Comisionada ponente: Maria del Carmen
Nava Polina

Sujeto obligado: Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México

Expediente: INFOCDMX/RR.IP.6693/2022

Asi lo acord6, en Sesion Ordinaria celebrada el primero de febrero de dos mil veintitrés,
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para

todos los efectos legales a que haya lugar.

SZOH/CGCM/TIVM
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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