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En la Ciudad de México, a nueve de febrero de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6739/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El cinco de diciembre de dos mil veintidds, se tuvo a la
particular presentando una solicitud de acceso a la informacién publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el nimero de folio
090163422002738, mediante la cual se solicito a la Secretaria de Seguridad Ciudadana
lo siguiente:

“1. Solicito, me fundamenté por qué no puedo repartir tarjetas de presentacion y volantes en
via publica, asi como en Plazas Civicas, en especifico a fuera de sus oficinas en Arcos de
Belén No. 19, Col. Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc. CP. 06000.

2. Solicito se me indique que leyes o normatividad estoy violando al repartir tarjetas de
presentacion y volantes en via publica, asi como en Plazas Civicas.

Soy Licenciado de Profesién y solamente promuevo Juicios de ldentidad y Juicios de
Concubinato, en ningin momento ofrezco tramites de Actas, o algun trdmite que se realice
dentro de las oficinas Registro Civil de la Ciudad de México.

Pero siempre soy retirado del lugar de manera grosera y hasta violenta por parte la policia en
cargada de custodiar las oficinas del Registro Civil, de la Ciudad de México. Aun a sabiendas
que no existe ninguna regulacion juridica para sus actos.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Correo electronico

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién
de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El quince de diciembre de dos mil veintidés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud de
informacion, entregando el oficio numero SSC/DGAJ/DLCC/SCC/728/2022 de fecha
nueve de diciembre de dos mil veintidés, suscrito por el Subdirector Consultivo y
Contratos, en los siguientes términos:
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“

De acuerdo a las facultades conferidas a esta Direccion General de Asuntos Juridicos en los
articulos 7 de Ley Organica y 20 del Reglamento Interior, informo que del andlisis a la solicitud en
comento se desprende que el peticionario no requiere acceder un documento relativo ejercicio de
las facultades, competencias funciones conferidas a esta Institucion, entendiéndose como
documento a los expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia,
acuerdos, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas, memorandos,
estadisticas o bien cualquier otro registro que documente a las personas servidoras publicas e
integrantes, sin importar su fuente, fecha de elaboracién; los cuales podran estar en cualquier otro
medio, sea escrito, impreso, sonoro, visual, electrénico, informatico u hologréafico; que se encuentre
en los archivos de esta Institucion o que este Ente este obligado a documentar.

Por ello y en virtud de que, el planteamiento que realiza el ciudadano no se desprende que requiera
acceder a informacion puablica que obre en los archivos de esta Dependencia, sino que en el caso
en concreto, solicita un pronunciamiento por parte de esta Secretaria, por lo que de conformidad
con lo establecido en el articulo 6 de la Carta Magna, 6 fracciones XVI, XXV y 208 de la Ley de
Transparencia, esta Unidad se encuentra imposibilitada para proporcionar una respuesta
favorable.

lll. Presentacion del recurso de revision. El quince de diciembre de dos mil veintidos,
la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién publica, por el que sefialo lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre;

“[...]JActo que se recurre: Respuesta a la Solicitud de Acceso a Informacion Publica con No.
de folio 090163422002738. De Fecha: 14 de diciembre de 2022 Las razones o motivos de
inconformidad. Como resultado de dicha gestion, la Direccién General de Asuntos Juridicos,
dio respuesta a mi solicitud a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, por medio
del oficio SSC/DGAJ/DLCC/SCC/728/2022. Como tal si busco una manifestacién, pero esta
es juridica e informacién que yo creo que ustedes deben de tener Primero: Al realizar sus
actividades quiero creer que tienen una manera de distinguir un Delito de una falta
administrativa. Segundo: Y que sus labores las realizan conforme a derecho y sobre
guardando los Derechos Humanos evitando cualquier abuso de autoridad. Tercero: Y también
gue su personal tiene algin curso o capacitacion para tener el conocimiento de los siguientes
ordenamientos: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Cédigo Penal Federal
Cddigo Penal de la Ciudad de México, asi como de la Ley de Cultura Civica de la Ciudad de
México, Esto en muchas ocasiones sera su personal el Primer Respondiente dentro del nuevo
sistema de justicia Penal. Asi que tal vez pueda ser y me equivoque y ustedes no tienen este
tipo de preparacion y no sabran distinguir en delito de una falta civica, Y por lo tanto no podran
responder mi solicitud de informacion. “1. Solicito, me fundamenté por qué no puedo repartir
tarjetas de presentacion y volantes en via publica, asi como en Plazas Civicas, en especifico
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a fuera de sus oficinas en Arcos de Belén No. 19, Col. Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc. CP.
06000. 2. Solicito se me indique que leyes o normatividad estoy violando al repartir tarjetas de
presentacion y volantes en via publica, asi como en Plazas Civicas. Soy Licenciado de
Profesion y solamente promuevo Juicios de Identidad y Juicios de Concubinato, en ningln
momento ofrezco tramites de Actas, o algln tramite que se realice dentro de las oficinas
Registro Civil de la Ciudad de México. Pero siempre soy retirado del lugar de manera grosera
y hasta violenta por parte la policia en cargada de custodiar las oficinas del Registro Civil, de
la Ciudad de México. Aun a sabiendas que no existe ninguna regulacién juridica para sus
actos.” (Sic) Y si esto es asi aceptare su respuesta.” (Sic)

IV. Turno. El quince de diciembre de dos mil veintidds, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revisién descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.6739/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admisidn. El veinte de diciembre de dos mil veintidds, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso
de revisibn interpuesto, en el que recayé el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.6739/2022.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maéaximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El veinte de enero de dos mil veintitrés, este Instituto recibié los alegatos
del sujeto obligado a través del oficio numero SSC/DEUT/UT/0327/2023, de misma fecha
de su recepciodn, suscrito por la Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, el cual
reitero su respuesta.

VII. Cierre. El tres de febrero de dos mil veintitrés, se decreto el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resoluciéon correspondiente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actua, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
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desahogo se ordend emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y
VIl, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Requisitos Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resultd
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de
la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del formato “Detalle del medio de impugnaciéon” se desprende que el
Recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante el cual interpone el recurso;
medio para oir y recibir notificaciones; de las documentales que integran el expediente
en que se actla se desprende que impugnd, el oficio a través del cual el Sujeto Obligado
dio respuesta a la solicitud de informacion; de las constancias generadas en la Plataforma
Nacional de Transparencia, se desprende que la respuesta fue notificada el quince de
diciembre de dos mil veintidés; menciond los hechos en que se fundé la impugnacién
y los agravios que le causo el acto o resolucién impugnada,; en la Plataforma Nacional de
Transparencia se encuentra tanto la respuesta impugnada como las documentales
relativas a su gestion.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo dispuesto
por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

b) Oportunidad. La presentacion del Recurso de Revision es oportuna, dado que la

respuesta impugnada fue notificada el quince de diciembre, por lo que, el plazo para
interponer el medio de impugnacion transcurrio del dieciséis de diciembre de dos mil
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veintidos al diecinueve de enero de dos mil veintitrés. En tal virtud, el recurso de
revision fue presentado en tiempo, ya que se interpuso el quince de diciembre de dos
mil veintidds, esto es, el mismo dia en que recibio la respuesta a su solicitud.

TERCERA. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisién, por tratarse de una
cuestiéon de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis
Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA®.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el Sujeto
Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia, prevista en relacién con el
articulo 248, mientras que, este oOrgano colegiado tampoco advirti6 causal de
improcedencia alguna, previstas por la Ley de Transparencia 0 su normatividad
supletoria, por lo que, resulta conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el
presente medio de impugnacion.

CUARTA. Cuestion Previa:

a) Solicitud de Informacion: la parte recurrente solicito lo siguiente:
1. Solicito, me fundamenté por qué no puedo repartir tarjetas de presentacion
y volantes en via publica, asi como en Plazas Civicas, en especifico a fuera de sus

oficinas en Arcos de Belén No. 19, Col. Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc. CP. 06000.

2. Solicito se me indique que leyes o normatividad estoy violando al repartir
tarjetas de presentacion y volantes en via publica, asi como en Plazas Civicas.

Soy Licenciado de Profesién y solamente promuevo Juicios de Identidad y Juicios
de Concubinato, en ningln momento ofrezco tramites de Actas, o algun tramite que
se realice dentro de las oficinas Registro Civil de la Ciudad de México.

Pero siempre soy retirado del lugar de manera grosera y hasta violenta por parte la
policia en cargada de custodiar las oficinas del Registro Civil, de la Ciudad de

1 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988
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México. Aun a sabiendas que no existe ninguna regulacion juridica para sus actos.

b) Respuesta: El Sujeto Obligado, dio respuesta a la solicitud de informacién
informando lo siguiente:

Que de acuerdo a las facultades conferidas a esta Direccién General de Asuntos
Juridicos en los articulos 7 de Ley Orgéanica y 20 del Reglamento Interior, informo
gue del analisis a la solicitud en comento se desprende que el peticionario no
requiere acceder un documento relativo ejercicio de las facultades, competencias
funciones conferidas a esta Institucion, entendiéndose como documento a los
expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios, correspondencia,
acuerdos, directrices, circulares, contratos, convenios, instructivos, notas,
memorandos, estadisticas o bien cualquier otro registro que documente a las
personas servidoras publicas e integrantes, sin importar su fuente, fecha de
elaboracion; los cuales podran estar en cualquier otro medio, sea escrito, impreso,
sonoro, visual, electrénico, informatico u hologréafico; que se encuentre en los
archivos de esta Institucion o que este Ente este obligado a documentar.

Y en virtud de que el planteamiento que realiza el ciudadano no se desprende que
requiera acceder a informacién publica que obre en los archivos de esta
Dependencia, sino que, en el caso en concreto, solicita un pronunciamiento por
parte de esta Secretaria, por lo que de conformidad con lo establecido en el
articulo 6 de la Carta Magna, 6 fracciones XVI, XXV y 208 de la Ley de
Transparencia, esta Unidad se encuentra imposibilitada para proporcionar una
respuesta favorable.

c) Manifestaciones del Sujeto Obligado. En la etapa procesal aludida el Sujeto
Obligado, defendié y reitero su respuesta.

QUINTA. Sintesis de agravios de la parte Recurrente. Al respecto, el recurrente se
inconformd sefialando que lo que desea es una manifestacion por parte de la autoridad,
pero juridica, considerando que es informacion que debe de tener el Sujeto Obligado.

SEXTA. Estudio de los Agravios. A continuacién, se procede al analisis del Unico
agravio, para lo cual se analizara primeramente la naturaleza da la informacion
solicitada, y si en el presente caso el Sujeto Obligado atendié de manera adecuada la
solicitud de informacion.
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Bajo ese entendido, este Instituto estima necesario puntualizar lo establecido en los
articulos 1, 2, 3, segundo parrafo, 6, fracciones XIlII, XXIV, XXV y XXXVIII, 7, 8, 13 y 14,
de la Ley de Transparencia, que precisan lo siguiente:

La Ley de Transparencia es de orden publico y de observancia general en el
territorio de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién, Gobierno Abierto y Rendicién de Cuentas. Esta tiene por objeto
establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar
a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacidn Publica en posesion
de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo del poder Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos,
Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales,
Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos
Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza
recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

Toda la informacién generada, administrada o en posesién de los sujetos
obligados es publica, considerada un bien comun de dominio publico,
accesible acualquier persona en los términos y condiciones que establece esta
Ley y demas normatividad aplicable.

El Derecho de Acceso a la Informacion Publica es la prerrogativa que tiene
toda persona para acceder a la informacién generada, administrada o en
poder de los Sujetos Obligados, en los términos de la Ley.

La Informacion de interés publico es aquella informacion que resulta
relevante o beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés
individual, cuya divulgacion resulta util para que el publico comprenda las
actividades que llevan a cabo los sujetos obligados.

Rendicion de Cuentas consiste en la potestad del individuo para exigir al
poder publico informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las
acciones y decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su
actividad, asi como los indicadores que permitan el conocimiento y laforma
en que las llevd a cabo, incluyendo los resultados obtenidos; asi como la
obligacion de dicho poder publico de cumplir con las obligaciones que se le
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establecen en la legislacion de la materia, y garantizar mediante la
implementacion de los medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley.

e Los Sujetos Obligados garantizardn de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren,
manejen, archiven o conserven informacién publica seran responsables de
la misma en los términos de esta Ley.

e Todalainformacién publica generada, obtenida, adquirida, transformada o
en posesion de los sujetos obligados es publicay sera accesible acualquier
persona, para lo que se deberan habilitar todos los medios, acciones y
esfuerzos disponibles en los términos y condiciones que establezca la Ley,

La normatividad previamente detallada, establece que el derecho de acceso a la
informacion publica es la prerrogativa de cualquier persona para solicitar a los sujetos
obligados informacion publica, entendida ésta de manera general, como todo archivo,
registro o dato contenido en cualquier medio, generada, administrada o en poder
de los entes 0 que en ejercicio de sus atribuciones tengan la obligacion de generar,
la cual, se considera un bien de dominio publico accesible a cualquier persona,
maxime tratdndose de informacién relativa al funcionamiento y las actividades que
desarrollan, con la Unica excepcion de aquella considerada informacién de acceso
restringido en cualquiera de sus modalidades.

En este contexto, se debe destacar que se considera como informacién publica todo
documento, expedientes, reportes, estudios, actas, resoluciones, oficios,
correspondencia, acuerdos, directivas, directrices, circulares, contratos,
convenios, instructivos, notas, memorandos y estadisticas que obren en los
archivos de los Sujetos Obligados. En tal virtud, el ejercicio del derecho de acceso
a la informacién publica serd operante cuando el particular solicite cualquiera de
esos rubros que sean generados en ejercicio de las facultades, obligaciones y
atribuciones de los Sujetos Obligados, 0 en su caso, administrados o en posesion
de los mismos.

Ahora bien, del analisis realizado a los cuestionamientos realizados por la parte
recurrente, se observa que, estos no estan encaminados a obtener informacién que
sea atendible en materia de transparencia, ello es asi ya que a través de estos la parte
recurrente pretende que el Sujeto Obligado, emita un pronunciamiento en el cual le
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explique los motivos o causas por las cuales no puede repartir sus tarjetas de
presentacion en la via publica, plazas Civicas y en las afueras de las oficinas del Registro
Civil ubicadas en Arcos de Belén, asimismo expone su inconformidad respecto a la
actuacion de la policia, de retirarlo de manera grosera de las oficinas que ocupa el
Registro Civil de la Ciudad de México, mismas que no son materia de observancia de
la Ley de Transparencia, y por ello no pueden ser analizados en el presente recurso de
revision.

Ello es asi, ya que, a través de esta via se vela el derecho de los ciudadanos de acceder
a la informacion de caracter publica que los Sujetos Obligados generan, poseen o
administran; mas no se analiza o0 se persiguen conductas de caracter
presuntamente ilicitas realizadas por personas servidoras publicas o para realizar
consultas de manera particular respecto a su imposibilitad de realizar un tipo de
actividad en la via publica, como es en este caso en especifico. Por lo tanto, estos
requerimientos no pueden ser atendibles en via del derecho de acceso a la informacién.

Robustece este razonamiento, la siguiente tesis emitida por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion?:

INFORMACION PUBLICA. ES AQUELLA QUE SE ENCUENTRA EN POSESION DE CUALQUIER
AUTORIDAD, ENTIDAD, ORGANO Y ORGANISMO FEDERAL, ESTATAL Y MUNICIPAL,
SIEMPRE QUE SE HAYA OBTENIDO POR CAUSA DEL EJERCICIO DE FUNCIONES DE
DERECHO PUBLICO. Dentro de un Estado constitucional los representantes estan al servicio de la
sociedad y no ésta al servicio de los gobernantes, de donde se sigue la regla general consistente en
que los poderes publicos no estdn autorizados para mantener secretos y reservas frente a los
ciudadanos en el ejercicio de las funciones estatales que estan llamados a cumplir, salvo las
excepciones previstas en la ley, que operan cuando la revelacion de datos pueda afectar la intimidad,
la privacidad y la seguridad de las personas. En ese tenor, informacion publica es el conjunto de
datos de autoridades o particulares en posesion de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo
federal, estatal y municipal, obtenidos por causa del ejercicio de funciones de derecho publico,
considerando que en este ambito de actuacion rige la obligacion de éstos de rendir cuentas y
transparentar sus acciones frente a la sociedad, en términos del articulo 60., fraccion I, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relaciéon con los numerales 1, 2, 4y
6 de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica Gubernamental.

Concatenado a lo anterior, se observo que el Sujeto Obligado, emitié un pronunciamiento
a través del cual, informé de manera fundada y motivada su imposibilidad para dar

2 Tesis 2a. LXXXVIII/2010, Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. Novena época. Segunda Sala. Tomo XXXII, Agosto
de 2010, p. 463, Reg. Digital 164032.



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE SEGURIDAD
CIUDADANA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6739/2022

respuesta a la solicitud de informacion, indicando que en este caso en especifico, la
solicitud realizada por el particular se desprende que no requiere acceder un documento
relativo ejercicio de las facultades, competencias funciones conferidas a esta Institucién,
entendiéndose como documento a los expedientes, reportes, estudios, actas,
resoluciones, oficios, correspondencia, acuerdos, directrices, circulares, contratos,
convenios, instructivos, notas, memorandos, estadisticas o bien cualquier otro registro
que documente a las personas servidoras publicas e integrantes, sin importar su fuente,
fecha de elaboracion; los cuales podran estar en cualquier otro medio, sea escrito,
impreso, sonoro, visual, electrénico, informatico u hologréfico; que se encuentre en los
archivos de esta Institucion o que este Ente este obligado a documentar, por lo que de
conformidad con lo establecido en el articulo 6 de la Carta Magna, 6 fracciones XVI, XXV
y 208 de la Ley de Transparencia, se encuentra imposibilitado para proporcionar una
respuesta favorable.

Por lo que dichas manifestaciones se encuentran investidas con el PRINCIPIO DE
BUENA FE, previsto en los articulos 5y 32, parrafo segundo, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de
la materia; mismos que a la letra sefalan lo siguiente:

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se regira por los
principios de simplificacion, agilidad, informacién, precisién, legalidad, transparencia,
imparcialidad y buena fe.”

Articulo 32.-

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados a la
autoridad competente, asi como los documentos aportados, se presumirdn ciertos
salvo prueba en contrario, y estaran sujetos en todo momento a la verificacién de la
autoridad. Si dichos informes, declaraciones o documentos resultan falsos, seran sujetos a
las penas en que incurran aquellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los
ordenamientos legales aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de los
interesados se sujetaran al principio de buena fe.

Asi mismo, sirven de sustento a lo anterior la tesis aislada IV.20.A.120 A de
rubro BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. 3;
Asi como la tesis aislada [V.20.A.119 A de rubroBUENA FE EN
MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE ENCUENTRA DEFINIDO EN
LA LEY, PORLO QUE DEBE ACUDIRSE A LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO.®
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En consecuencia, es claro que el Sujeto Obligado atendié de manera puntual y clara la
solicitud de informacion, cumpliendo con los principios de congruencia y exhaustividad
previstos en el articulo 6, fraccion X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, el
cual dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO
TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que reldnan los siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los puntos
propuestos por los interesados o previstos por las normas”

De conformidad con la fraccién X, todo acto administrativo debe apegarse a los principios
de congruenciay exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que debe
existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie
expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, o que en materia de transparencia
y acceso a la informacién publica se traduce en que las respuestas que emitan los Sujetos
Obligados deben guardar una relacion logica con lo solicitado y atender de manera
precisa, expresa y categérica, cada uno de los contenidos de informacién requeridos por
el particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente.

En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacién en la
Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN
SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS
PRINCIPIOS?

En consecuencia, se determina infundado el unico agravio expresado por la parte
recurrente,

3 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J.
33/2005. Pagina: 108.
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Por lo expuesto a lo largo del presente Considerando, con fundamento en la fraccion I,
del articulo 244, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon
de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad resolutora considera procedente
CONFIRMAR la respuesta del Sujeto Obligado.

SEPTIMA. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, los servidores publicos del
Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por lo que no
ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en el articulo 244, fraccién lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se CONFIRMA la
respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefalado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el nueve de febrero de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fracciéon 1X del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

MVOL
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