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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Iztapalapa.

n’% 2 QUE SE PIDIO?

Cuantos sindicatos de trabajadores al servicio
del estado en organismos publicos existen en la
ciudad de México, desde el afio 2002 hasta la
fecha y solicito consultar su reglamento, cuantos
sindicatos tienen reglamento de trabajadores de
base y de confianza y cual es su reglamento, y
COMo se registraron.

¢POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Para saber si la respuesta se encuentra
apegada a derecho.

. O . 2
ﬂ, ¢ QUE SE ENTREGARA?

No aplica

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado contestd respecto al
requerimiento.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

DESECHAR toda vez que no desahogé la
prevencion correspondiente.

PALABRAS CLAVE

Sindicatos, trabajadores, reglamento,
prevencion, desecha.
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En la Ciudad de México, a veinticinco de enero de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6769/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Iztapalapa,
se formula resolucion en atencién a los siguientes:

ANTECEDENTES:

l. Presentacion de la solicitud. El veintitrés de noviembre no de dos mil veintidos, se
tuvo a la particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el nimero de folio
092074622002058, mediante la cual se solicité a la Alcaldia Iztapalapa lo siguiente:

“cuantos sindicatos de trabajadores al servicio del estado en organismos publicos existen en
la ciudad de México, desde el afio 2002 hasta la fecha y solicito consultar su reglamento,
cuantos sindicatos tienen reglamento de trabajadores de base y de confianza y cual es su
reglamento, y como se registraron.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion
de la PNT

Otros datos para facilitar su localizacion: reglamentos de trabajadores de base y
trabajadores de confianza en el reglamento establecido en su organismo

Il. Respuesta a la solicitud. El seis de diciembre de dos mil veintidés, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondi6 a la solicitud de
la particular a través del Oficio nimero CACH/10143/2022, de fecha veinticuatro de
noviembre de dos mil veintidés, suscrito por el Coordinador Administrativo de
Capital Humano, el cual sefiala lo siguiente:

“En respuesta a la solicitud de informacion Publica con nimero de folio 92074622002058, por
medio del cual sefiala: “...cuantos sindicatos de trabajadores al servicio del estado en
organismos publicos existen en la ciudad de México, desde el afio 2002 hasta la fecha y
solicito consultar su reglamento, cuantos sindicatos tienen reglamento de trabajadores de
base y de confianza y cual es su reglamento, y como se registraron..."
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Al respecto, con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1, 2, 3,4, 7,8, 13, 14, 17, 19, 21y
demas relativos y aplicables de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pdblica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México me permito dar respuesta en los siguientes términos:

En atencion a su solicitud y referente a cuantos sindicatos de trabajadores existen en la Ciudad de
México, al respecto me permito informarle que esta Coordinacién a mi cargo tiene conocimiento
del Sindicato de Servidores Publicos de la Ciudad de México, de la Seccién 74 (SNTSA) y el
Sindicato Unico de Trabajadores del Gobierno del Distrito Federal, ahora Ciudad de México, la cual
consta de 42 Secciones Sindicales.” (Sic)

lll. Presentacion del recurso de revision. El diecinueve de diciembre de dos mil
veintidds, la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a
su solicitud de acceso a la informacién puablica, en el que sefiald lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:
“cuantos sindicatos existen de trabajadores al servicio del estado en la ciudad de mexico” (sic)

IV. Turno. El diecinueve de diciembre de dos mil veintidos, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.6769/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Acuerdo de Prevencion. El veintidés de diciembre de dos mil veintidds este Instituto
determind prevenir a la parte recurrente para que, en el plazo de cinco dias habiles,

aclarara el motivo de su inconformidad.

Por otro lado, se apercibio a la parte recurrente que, en caso de que no desahogara la
prevencion dentro del plazo antes aludido, su recurso seria desechado.

Lo anterior con fundamento en el articulo 248 de la Ley de Acceso a la Informacion,
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

VI. Notificacion del acuerdo de prevencién. El doce de enero de dos mil veintitrés se



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO
.
SUJETO OBLIGADO:
I ALCALDIA IZTAPALAPA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6769/2022

notifico a la parte recurrente el acuerdo de prevencion referido en el numeral anterior, en
el medio que sefalo para recibir notificaciones.

VIl. Desahogo de la Prevencion. A la fecha de la emision de la presente resolucion no
se ha recibido en este Instituto de Transparencia promocion alguna de la parte recurrente
tendiente a desahogar la prevenciéon que le fue formulada.

En razén de que ha sido debidamente sustanciado el presente recurso de revision y no
existiendo promociones pendientes de acuerdo ni diligencias por desahogar, se procede
a dictar la resolucion que en derecho corresponde, al tenor de las siguientes:

CONSIDERACIONES

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7
apartado D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37, 53, fraccion
II, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, y 14, fracciones lll, IV y VII, del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Analisis de prevencion. Una vez presentado el medio de impugnacion,
este Instituto consider6 que el recurso de revision no cumplia con todos los requisitos
sefialados por el articulo 237, fracciones IV, VI, V y VII, de la Ley de la materia, por lo
gue se considerd procedente prevenir a la parte recurrente.

Asi las cosas, se tiene que el doce de enero de dos mil veintitrés, se notific a la parte
recurrente el acuerdo de prevencion dictado con fundamento en el articulo 238, parrafo
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primero, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México; con el apercibimiento que de no remitir la
informacion solicitada dentro del plazo de cinco dias hébiles contados a partir del
siguiente dia hébil al de la notificacidn, su recurso seria desechado.

En ese ese sentido, la parte recurrente no realizé el desahogo de prevencion en los
cinco dias que le fueron concedidos para responder a lo solicitado.

El término sefialado transcurrio del trece de diciembre de dos mil veinititrés al
diecinueve de enero de dos mil veintitrés, descontandose los dias 14 y 15 de enero
de dos mil veintitrés, por considerarse inhabiles en términos del articulo 71 de la Ley
del Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico, disposicion normativa de
aplicacion supletoria en la materia.

Al respecto, es importante citar los articulos 237, 238 y 244 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, los
cuales indican lo siguiente:

“[...] Articulo 237. El recurso de revision debera contener lo siguiente:

[.]

IV. El acto o resolucién que recurre y, en su caso, el niumero de folio de respuesta
de solicitud de acceso, o el documento con el que se acredite la existencia de la
solicitud o los datos que permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de
acceso a la informacion;

V. La fecha en que se le notificé la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento
del acto reclamado, o de presentacion de la solicitud en caso de falta de
respuesta;

VI. Las razones o motivos de inconformidad, y

VIl. Lacopiade larespuesta que seimpugna, salvo en caso de falta de respuesta
de solicitud.
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[.]

Articulo 238. En el caso de que se omita alguno de los requisitos previstos en las
fracciones I, IV y V del articulo anterior, el Instituto tendra un plazo de tres dias para
prevenir al recurrente, a fin de que subsane las deficiencias del recurso de
revision. Para lo anterior, el recurrente tendra un plazo de cinco dias contados a partir
del requerimiento por parte del Instituto. Transcurrido este Gltimo plazo, sin que se
hubiese cumplido la prevencién, el recurso se desechara en términos de la presente
Ley. La prevencion suspende los plazos previstos en este capitulo.

Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran:

|. Desechar el recurso; [...]".

De las disposiciones en cita se desprende que se puede prevenir a los particulares para
gue subsanen las deficiencias de su recurso, por lo que una vez notificada la prevencion
tendra un plazo de cinco dias para manifestarse. Una vez transcurrido este plazo, sin
gue se hubiese desahogado la prevencion en tiempo, el recurso se desechara.

Por lo expuesto, toda vez que de las constancias que obran en el expediente se advierte
gue la parte recurrente no desahogo la prevencién en los tiempos establecidos por
el articulo 238 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, el presente recurso de revision debe desecharse.

Por lo expuesto y fundado, este Pleno

RESUELVE:



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO
.
SUJETO OBLIGADO:
I ALCALDIA IZTAPALAPA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6769/2022

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 237, 238 y 244, fracciéon |, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se desecha el recurso de revision interpuesto por la parte recurrente.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la
resolucién podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultdaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado
para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.

CUARTO. Héagase las anotaciones correspondientes en los registros respectivos.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el veinticinco de enero de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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