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En la Ciudad de México, a quince de febrero de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6789/2022, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Secretaria de la
Contraloria General, se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacién de la solicitud. El veintiocho de noviembre de dos mil veintidds, se tuvo
al particular presentando una solicitud de acceso a la informacién publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el nimero de folio
090161822002652, mediante la cual se solicito a la Secretaria de la Contraloria
General lo siguiente:

“¢En qué fecha comenzo6 a funciona el Registro de Servidores Publicos Sancionados o
Registro de Servidores Publicos Sancionados en la Administracion Publica de la Ciudad de
México o Registro de Servidores Publicos con Registro de Sancién?

El nombre y cargo del servidor publico que administra el Registro de Servidores Publicos
Sancionados o Registro de Servidores Publicos Sancionados en la Administracién Publica de
la Ciudad de México o Registro de Servidores Publicos con Registro de Sancion.

El Reglamento, Lineamientos o Manual que regula el funcionamiento del Registro de
Servidores Publicos Sancionados o Registro de Servidores Publicos Sancionados en la
Administracién Publica de la Ciudad de México o Registro de Servidores Publicos con Registro
de Sancién..” (Sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién
de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El veintiuno de diciembre de dos mil veintidés, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud del
particular a través de los siguientes documentos:
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A) Oficio numero SCG/DMG/0844/2022, de fecha primero de diciembre de dos mil
veintidos, suscrito por el Director de Mejora Gubernamental del sujeto obligado,
mediante el cual se sefiala lo siguiente:

“En atencion al oficio numero SCG/UT/090161822002652/2022 de fecha 25 de noviembre del
presente afio, relacionado con la solicitud de informacién publica con namero de folio
090161822002652 de la cual se solicita lo siguiente;

[Se reproduce solicitud]

Sobre el particular, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 2, 3, 4, 8, fracciones Xl 'y XXV,
8, 11, 21 22 y 24, de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, me permito hacer de su conocimiento que esta Direccién no
cuenta con las atribuciones, ni competencias para pronunciarse respecto de la solicitud de
informacion que se menciona, ya que la misma no deriva del ejercicio de sus facultades, las cuales
se encuentran contendidas en el articulo 268 ter, fracciones IX y XI del Reglamento Interior del
Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México.

En este sentido y conforme a lo sefialado en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se sugiere que dicha
solicitud se turne a la Direccién General de Responsabilidades Administrativas por considerarse
un tema en el &mbito de su competencia.”(Sic)

B) Oficio numero SCG/DGRA/2017/2022, de fecha quince de diciembre de dos
mil veintidds, suscrito por el Director General, el cual sefiala lo siguiente:

“Hago referencia al oficio SCG/UT/090161822002652/2022, mediante el cual envia la solicitud
de informacién publica recibida a través de la Plataforma Nacional de Transparencia con
namero de folio 090161822002652, en la que se requiere lo siguiente:

[Se reproduce solicitud]

En este sentido, con fundamento en los articulos 2, 13, 14, 211 y 212 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México y de acuerdo a las atribuciones y facultades conferidas a esta dad en el articulo 13 del
Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica, esta Direccién General
de Responsabilidades Administrativas realiz6 una busqueda exhaustiva en sus archivos y
registros tanto fisicos como digitales, de la cual, se hace de su conocimiento que,
especificamente la Direccién de Situacion Patrimonial informé que:
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Sobre el particular hago de su conocimiento, que de la lectura a la solicitud de informacion
de mérito, se advierte que la naturaleza de lo solicitado no corresponde "al de acceso a la
Informacién” pues, se observa que se realiza una consulta y NO se esta solicitando tener
acceso a documentos o informacién publica que pudiera detentar esta Direccion General,
tal y como se encuentra establecido en el articulo

1° de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, cuyo texto es el siguiente:

"Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el
territorio de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la
Informacién, Gobierno Abierto y Rendicién de Cuentas

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en
posesién de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo,
Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos politico Administrativos,
Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales,
Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondo
Publicos, asi como de cualquier persona fisica o0 moral que reciba y ejerza recursos
publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de México."

No obstante a lo anterior, esta Autoridad no niega ni limita su Derecho de Acceso a la
Informacién Publica, por el contrario, otorga la informacion que se posee al solicitante, por
lo que atendiendo al principio de Maxima Publicidad se hace de su que el 17 de julio del afio
2000, se emitieron las "Reglas para la integracion y Actualizacién del Registro de
Servidores Publicos Sancionados en la Administracién Publica del Distrito Federal las
cuales regulan el registro de Personas Servidoras Pulblicas Sancionadas de la
Administracién Publica de la Ciudad de México.

Por otro lado, se informa que esta Direccién de Situacidon Patrimonial, inscribe sanciones
administrativas de las personas servidoras publicas en el Registro de Servidores Publicos
Sancionados, a través de cuentas de usuario, en tal sentido se enlistan a continuacion los
nombres de los servidores publicos que realizan dicha actividad:

(...) Directora de Situacion Patrimonial
(...)Subdirector de Registro de Declaraciones y Sanciones
(...) Técnico Operativo "B"
»= (...) Administrativo asignado PR "A"
(...)Técnico en Sistemas PR "A"
(...)Auditor Especializado "B"
(...) Coordinador de Sistematizacion Administrativa” (Sic)
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[ll. Presentacion del recurso de revision. El veintidds de diciembre de dos mil veintidos,
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion publica, en el que sefial6 lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:

“El sujeto obligado, sin fundar ni motivar su actuacion, se niega a entregarme la informacion
solicitada, consistente en:

¢En qué fecha comenzé a funciona el Registro de Servidores Publicos Sancionados o Registro
de Servidores Publicos Sancionados en la Administracion Puablica de la Ciudad de México o
Registro de Servidores Publicos con Registro de Sancion?

El nombre y cargo del servidor publico que administra el Registro de Servidores Publicos
Sancionados o Registro de Servidores Publicos Sancionados en la Administracién Publica de
la Ciudad de México o Registro de Servidores Publicos con Registro de Sancion.

El Reglamento, Lineamientos o Manual que regula el funcionamiento del Registro de
Servidores Publicos Sancionados o Registro de Servidores Publicos Sancionados en la
Administracion Publica de la Ciudad de México o Registro de Servidores Publicos con Registro
de Sancion.

Al respecto cabe precisar, que si bien es cierto que el sujeto obligado me informé que el dia
17 de julio del 2000 se emitieron las “Reglas para la Integracion y Actualizacién del Registro
de Servidores Publicos Sancionados en la Administracion Publica del Distrito Federal”, no
menos cierto es, que omitié hacerme entrega de las mismas.

Asi mismo, si bien es cierto que el sujeto obligado me informa los hombres de los servidores
publicos que inscriben sanciones en el Registro de Servidores Publicos Sancionados, no
menos cierto es que no me proporciona el nombre y cargo del servidor publico que administra
dicho Sistema.

Por otra parte, el sujeto obligado omitié informarme la fecha en que comenzé a funciona el
Registro en comento.” (sic)

IV. Turno. El veintidés de diciembre de dos mil veintidds, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el niumero INFOCDMX/RR.IP.6789/2022, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El diez de enero de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento en lo
establecido en los articulos, 51, fracciones 1y Il, 52, 53, fraccién Il, 233, 234, 236, 237,
239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

In n SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
GENERAL

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6789/2022

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso de
revision interpuesto, en el que recayé el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.6789/2022.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion |l de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El diecinueve de enero de dos mil veintitrés mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, este Instituto recibio los alegatos del sujeto obligado a través
del oficio nimero SCG/UT/055/2023, de misma fecha de su recepcion, suscrito Titular de
la Unidad de Transparencia de la Secretaria de la Contraloria General, el cual sefiala lo
siguiente:

ANTECEDENTES

PRIMERO. Solicitud de Acceso a la Informacién Puablica. El 28 de noviembre de 2022, el
particular present6, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, una solicitud de
acceso a la informacion publica a la cual le recay6 el folio nimero 090161822002652, en el
gue se requirio lo siguiente:

[Se reproduce solicitud]

SEGUNDO. Respuesta a la solicitud de acceso a la informacién. Con fecha 21 de
diciembre de 2022, esta Unidad de Transparencia dio atencién a la solicitud a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, remitiendo al particular el oficio numero
SCG/DMG/0844/2022 de fecha 01 de diciembre de 2022, recibido por la Unidad de
Transparencia en la misma fecha, mediante el cual la Directora de Mejora Gubernamental
sefiala lo siguiente:

“Sobre el particular, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 2,3,4,6, Fracciones
XI'Y XXV 8, 11,21 22 y 24 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, me permito hacer de su
conocimiento que esta Direccion no cuenta con las atribuciones, ni competencias para
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pronunciarse respecto de la solicitud de informacion que se menciona ya que la misma
no deriva del ejercicio de sus facultades, las cuales se encuentran contendidas en el
articulo 268 ter, fracciones IX y XI del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la
Administracién Publica de la Ciudad de México. En este sentido y conforme a lo
sefialado en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se sugiere que dicha solicitud se turne
a la Direccion General de Responsabilidades Administrativas por considerarse un tema
en el ambito de su competencia...” Sic)

Mediante oficio nimero SCE/DGRA/2017/2022 de fecha 15 de diciembre de 2022, recibido
por la Unidad de Transparencia en fecha 15 de diciembre del mismo afo, el Director General
de Responsabilidades Administrativas, sefialo:

En este sentido, con fundamento en los articulos 2, 13, 14, 211 y 212 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México y de acuerdo a las atribuciones y facultades conferidas a esta Autoridad en el articulo
130 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Pablica, esta Direccion
General de Responsabilidades Administrativas realiz6 una busqueda exhaustiva en Sus
archivos y registros tanto fisicos como digitales, de la cual, se hace de su conocimiento que,
especificamente la Direccién de Situacion Patrimonial informé que:

Sobre el particular hago de su conocimiento, que de la lectura a la solicitud de informacion de
meérito, se advierte que la naturaleza de lo solicitado no corresponde “al de acceso a la
Informacién” pues, se observa que se realiza una consulta y NO se esta solicitando tener
acceso a documentos o informacién publica que pudiera detentar esta Direccion General, tal
y como se encuentra establecido en el articulo 1° de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, cuyo texto es el
siguiente:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de la
Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacion, Gobierno Abierto y
Rendicién de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar
a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacion Puablica en posesion de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias v/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos.
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o0 moral que reciba y
ejerza recursos Publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
Mexico.”

No obstante a lo anterior, esta Autoridad no niega ni limita su Derecho de Acceso a la
Informacién Publica, por el contrario, otorga la informacion que se posee al solicitante, por lo
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que atendiendo al principio de Maxima Publicidad se hace de su que el 17 de julio del afio
2000, se emitieron las “Reglas para la integracién y Actualizacion del Registro de Servidores
Publicos Sancionados en la Administracion Publica del Distrito Federal’, las cuales regulan el
registro de Personas Servidoras Publicas Sancionadas de la Administracion Publica de la
Ciudad de México.

Por otro lado, se informa que esta Direccion de Situacion Patrimonial, inscribe sanciones
administrativas de las personas servidoras publicas en el Registro de Servidores Publicos
Sancionados, a través de cuentas de usuario, en tal sentido se enlistan a continuacién los
nombres de los servidores publicos que realizan dicha actividad:

..) Directora de Situacién Patrimonial

..) Subdirector de Registro de Declaraciones y Sanciones
..) Técnico Operativo “B*

..) Administrativo asignado PR “A”

..) Técnico en Sistemas PR “A”

..) Auditor Especializado “B”

..) Coordinador de Sistematizacién Administrativa...”

O O O O O O O

TERCERO. Presentacion del recurso de revision. Con fecha 12 de enero de 2023, se
notific6 a esta unidad administrativa el auto de admisién del Recurso de Revision
INFOCDMX/RR.IP.6789/2022, interpuesto por el hoy recurrente, en los términos siguientes:

[Se reproduce agravio]

CUARTO. Turno. Con fecha 12 de enero de 2023, mediante el oficio numero
SCG/UT/030/2022, se notifico a la Direccion de Mejora Gubernamental y a la Direccién
General de Responsabilidades Administrativas la admision del Recurso de Revision
INFOCDMX/RR.IP.6789/2022, a efecto de que realizaran las manifestaciones que a su
derecho convinieran.

Derivado de lo que antecede, y con fundamento en articulo 243, fraccién Ill de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, la unidad administrativa antes sefialada procedié a manifestar los siguientes:

ALEGATOS

PRIMERO. Mediante oficio nimero SCG/DMG/0026/2023 de fecha 16 de enero de 2023,
recibida por la Unidad de Transparencia en la misma fecha, la Direccibn de Mejora
Gubernamental procedi6é a manifestar los siguientes alegatos:

Sobre el particular, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 2, 3,4, 6, fracciones XlIl y
XXV, 8 11,21 22 Y 24, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, me permito hacer de su conocimiento que esta
Direccidon no cuenta con las competencias para pronunciarse respecto a la solicitud de

7
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informacion publica que se menciona, ya que la misma no deriva del ejercicio de sus
facultades, las cuales se encuentran contendidas en el articulo 268 Ter, fracciones IXy Xl del
Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México.

En este sentido y conforme a lo sefialado en el articulo 200 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informaciéon Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se sugiere
que dicha solicitud se turne a la Direccién General de Responsabilidades Administrativas por
considerarse un tema en el ambito de su competencia... " (Sic)

Por otra parte, mediante oficio numero SCG/DGRA/0119/2023 de fecha 17 de enero de 2023,
recibido por la Unidad de Transparencia en la misma fecha, el Director General de
Responsabilidades Administrativas, procedié a manifestar:

“En este sentido, con fundamento en los articulos 2, 13, 14, 211 y 212 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de
México y de acuerdo a las atribuciones y facultades conferidas a esta Autoridad en el articulo
130 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Pablica, esta Direccién
General de Responsabilidades Administrativas realiz6 una busqueda exhaustiva en sus
archivos y registros tanto fisicos como digitales, de la cual, se hace de su conocimiento que,
especificamente la Direccién de Situacién Patrimonial informé que: Sobre el particular hago
de su conocimiento, que de la lectura a la solicitud de jinformacion de mérito, se advierte que
la naturaleza de lo solicitado no corresponde "al de acceso a la Informacion” pues, se observa
que se realiza una consulta y NO se esta solicitando tener acceso a documentos o informacion
publica que pudiera detentar esta Direccién General, tal y como se encuentra establecido en
el articulo 1° de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, cuyo texto es el siguiente:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de la
Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacion, Gobierno Abierto y
Rendicién de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar
a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacion Puablica en posesion de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos.
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y
ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.”

No obstante a lo anterior, esta Autoridad no niega ni limita su Derecho de Acceso a la
Informacién Publica, por el contrario, otorga la informaciéon que se posee al solicitante, por lo
gue atendiendo al principio de Maxima Publicidad se hace de su que el 17 de julio del afio
2000, se emitieron las “Reglas para la integracion y Actualizacion del Registro de Servidores



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

In n SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
GENERAL

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6789/2022

Publicos Sancionados en la Administracion Publica del Distrito Federal”, las cuales regulan el
registro de Personas Servidoras Publicas Sancionadas de la Administracion Publica de la
Ciudad de México.

Por otro lado, se informa que esta Direccion de Situacion Patrimonial, inscribe sanciones
administrativas de las personas servidoras publicas en el Registro de Servidores Publicos
Sancionados, a través de cuentas de usuario, en tal sentido se enlistan a continuacion los
nombres de los servidores publicos que realizan dicha actividad:

..) Directora de Situacion Patrimonial

..) Subdirector de Registro de Declaraciones y Sanciones
..) Técnico Operativo “B”

..) Administrativo asignado PR “A”

..) Técnico en Sistemas PR “A”

..), Auditor Especializado “B”

..) Coordinador de Sistematizacion Administrativa”

0 O 0O O O O O

Ahora hien, a efecto de otorgar atencibn al Recurso de Revision:
INFOCDMS/RRIP.6789/2022, se reitera la respuesta brindada en atencion a la Solicitud de
Acceso a la Informacion Publica con ndmero de folio 090161822002652 mediante oficio
SCG/DGRA/2017/2022 de fecha 15 de diciembre de 2022, en la cual se hizo del conocimiento
del ahora recurrente, que de la lectura a la solicitud de informacion de mérito, se advierte que
la naturaleza de lo solicitado no corresponde “al de acceso a la Informacion” pues, se observa
que se realiza una consulta y NO se esta solicitando tener acceso a documentos o informacion
publica que pudiera detentar esta Direccién General, tal y como se encuentra establecido en
el articulo 1° de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, cuyo texto es el siguiente:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de
la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno Abierto
y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar
a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacion Puablica en posesion de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
Autonomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y
ejerza recursos Publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.”

Ahora bien, en lo referente a “...El Reglamento, Lineamientos o Manual que regula
el funcionamiento del Registro de Servidores Publicos Sancionados o Registro
de Servidores Publicos Sancionados en la Administracion Publica de la Ciudad
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de México o Registro de Servidores Publicos con Registro de Sancién...” tal Y como
se sefialé en la respuesta primigenia, el 17 de julio del afio 2000, se emitieron las
‘Reglas para la integracion y Actualizacion del Registro de Servidores Publicos
Sancionados en la Administracion Publica del Distrito Federal” las cuales regulan el
registro de Personas Servidoras Publicas Sancionadas de la Administracion Publica de
la Ciudad de México. Es importante sefalar que el pasado 16 de diciembre de 2022
mediante oficio circular nimero SCG/DGRA/O02/2022, se actualizaron dichas reglas,
mismas que entraron en vigor a partir del 01 de enero del presente afio.

Finalmente, en relacion a *...El nombre y cargo del servidor publico que administra el
Registro de Servidores Publicos Sancionados o Registro de Servidores Publicos
Sancionados en la Administracion Publica de la Ciudad de México o Registro de
Servidores Publicos con Registro de Sancidn...” se hace de su conocimiento de acuerdo
a las facultades establecidas en el articulo 257 fraccion Xl del Reglamento Interior del
Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México, la persona
servidora Publica titular de esta Direccion de Situacion Patrimonial actualiza el estado
gue guarda cada expediente administrativo de las personas servidoras Publicas,
conforme a la informacion que proporcionan los Organos Internos de Control, la
Direccibn de Seguimiento a Resoluciones de la Direccibn General de
Responsabilidades Administrativas de la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México, asi como el Tribunal de justicia Administrativa de la Ciudad de
México,

A su vez, de acuerdo a lo establecido en el articulo 268 Ter, fraccion VIl del Reglamento
antes referido, la persona servidora publica titular de la Direccibn de Mejora
Gubernamental, es la encargada de coordinar, supervisar y evaluar la planeacion,
practica y operacién de los sistemas y modelos de la gestion de la Secretaria de la
Contraloria General; por lo que esa Direccion el da mantenimiento, soporte y regula las
bases de datos de dicho sistema.” (Sic)

SEGUNDO.- De conformidad con el articulo 244, fraccién Ill, de la Ley de Transparencia Acceso
a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se solicita que se
SOBRESEA el presente recurso toda vez que cumple en su totalidad con los requerimientos de
la solicitud de informacion

Lo anterior, toda vez que la Direccion General de Responsabilidades Administrativas informé que
el 17 de julio de 2000 se emitieron las “Reglas para la integracion y actualizacién del Registro de
Servidores Publicos Sancionados en la Administracion Publica del Distrito Federal’, mediante las
cuales se regula el registro de personas servidoras publicas sancionadas en la Administracion
Publica de la Ciudad de México. Asimismo, proporcioné un Listado de los servidores publicos
gue realizan la inscripcién de las sanciones administrativas en el referido Sistema.

Asimismo, mediante respuesta complementaria con oficio SCG/UT/055/2023, se informd al
solicitante que en fecha 16 de diciembre de 2022 mediante el oficio circular SCG/DGRA/002/2022
se actualizaron las Reglas mencionadas en el parrafo anterior, mismas que entraron en vigor el
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01 de enero de 2023.

Con relacion al agravio consistente en “Al respecto cabe precisar, que si bien es cierto que
el sujeto obligado me informé que el dia 17 de julio del 2000 se emitieron las “Reglas para
la Integracion y Actualizacidon del Registro de Servidores Publicos Sancionados en la
Administracion Publica del Distrito Federal”, no menos cierto es, que omitié hacerme
entrega de las mismas.” (Sic), se hace de su conocimiento que el particular pretende ampliar
su solicitud, toda vez que en la solicitud primigenia no solicité que se remitieran dichas Reglas,
por lo que, resulta improcedente dicho agravio.

Con lafinalidad de robustecer la sefialado, se cita el criterio 01/17 emitido por el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales (INAI), que a la
letra establece:

“Es improcedente ampliar las solicitudes de acceso a informacion, a través de la
interposicién del recurso de revision. En términos de los articulos 155, fraccion VI
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, y 161, fraccién
VIl de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en aquellos
casos en que los recurrentes, mediante su recurso de revision, amplien los alcances de
la solicitud de informacion inicial, los nuevos contenidos no podran constituir materia del
procedimiento a sustanciarse por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales; actualizdndose la hipotesis de
improcedencia respectiva...”

Por otra parte, mediante la respuesta complementaria sefialada en parrafos anteriores, se hizo
de conocimiento del ahora recurrente respecto del agravio *..El nombre y cargo del servidor
publico que administra el Registro de Servidores Publicos Sancionados o Registro de
Servidores Publicos Sancionados en la Administracion Puablica de la Ciudad de México o
Registro de Servidores Publicos con Registro de Sancién...” (Sic), que la titular de la
Direccién de Situacién Patrimonial adscrita a la Direccion General de Responsabilidades
Administrativas actualiza el estado que guarda cada expediente administrativo de las personas
servidoras publicas, conforme a la informacion que proporcionan los Organos Internos de
Control, la Direccibn de Seguimiento a Resoluciones de la Direccion General de
Responsabilidades Administrativas de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de
México, asi como el Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México,

Asimismo, se le informé que le corresponde a la Direccion de Mejora Gubernamental coordinar,
supervisar y evaluar la planeacion, practica y operacion de los sistemas y modelos de la gestién
de la Secretaria de la Contraloria General; por lo que esa Direccién da mantenimiento, soporte
y regula las bases de datos de dicho sistema.

Es importante preciar que la respuesta complementaria de fecha 19 de enero 2023, fue enviada
a 1 solicitante a través del medio sefialado para recibir notificaciones, de conformidad con lo
establecido en el criterio 07/21 emitido por el Pleno del Organo Garante, el cual sefiala:

“Requisitos para que sea vadlida una respuesta complementaria. Las
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manifestaciones y alegatos no son el medio idoneo para mejorar o complementar la
respuesta que originalmente un sujeto obligado otorg6 a una solicitud de informacién.
Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan
considerarse como una respuesta complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacién de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3 La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los
extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del
Organo Garante que emiti6 una respuesta complementaria la cual satisfaga la
integridad de la solicitud de informacion, sino que debe acreditar que previamente la
hizo desconocimiento del particular a través de los medios elegidos para recibir
notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada,
Previo andlisis del contenido de la respuesta. Por otro lado, si la respuesta
complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer si del analisis al
contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la solicitud...*

Por lo tanto, como puede desprenderse, se ha dado cabal cumplimiento a todos los extremos
de la solicitud de informacién, atendiendo con ello al principio de congruencia toda vez que
existe correspondencia entre lo solicitado y la informacién entregada y al principio de
exhaustividad al contestar cada uno de los extremos de la solicitud.

Sirve como sustento de lo anterior la siguiente tesis aislada emitida por el Sexto Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Tercer Circuito, que a la letra sefiala:

SOBRESEIMIENTO EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL.
SU NATURALEZA JURIDICA, De conformidad con el articulo 90. fraccién VI, de la Ley
Federal de Procedimiento Contencioso Administrativo, el sobreseimiento en el juicio de
nulidad se configura cuando existe impedimento legal para analizar el fondo del asunto,
entre otros supuestos, por la actualizacidon de alguna causa de improcedencia ajena a
la litis principal, entendida como la condicidon por cumplir para estar en posibilidad de
resolver la litis sustancial sobre los derechos en disputa, por ende, su esencia es
adjetiva, contrario a sustantiva. La improcedencia se erige como la ausencia de soporte
legal, cuyo efecto es impedir el estudio de la cuestion sustancial propuesta, al no estar
satisfechas las condiciones que permiten llevar a cabo ese analisis, cuyos supuestos
se enuncian en el articulo Bo. de la Ley Federal de Procedimiento Contencioso
Administrativo y, dada su naturaleza juridica, se reafirmo su estudio de oficio debido a
las consecuencias generadas en caso de estar acreditada, pues se instituye como el
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supuesto juridico por Superar, razén por la cual, de probarse alguna de esas hipotesis,
el efecto consecuente serd tener por acreditado el motivo para sobreseer el juicio de
nulidad. Por su parte, el Diccionario Juridico Mexicano del instituto de Investigaciones
Juridicas, Editorial Porriia, Octava Edicion, México 1995, pagina 2637, en relacion con
el sobreseimiento sefiala: "Sobreseimiento. 1. (Del latin supercedere; cesar, desistir).
Es la resolucién judicial por la cual se declara que existe un obstaculo juridico o de
hecho que impide la decision sobre el fondo de la controversia”. ASI, el articulo 90.
fraccion VI, de la ley citada y esa definicion, conciben al sobreseimiento como el
resultado de estar probada alguna causa de improcedencia, entre otros supuestos,
dado que sin ésta, aquél no podria Justificarse, pues la improcedencia es la causa y la
conclusién es el sobreseimiento; por tanto, si la improcedencia conlleva el
sobreseimiento, entonces, su estudio es preferente a cualquier otra cuestién e, incluso,
se debe llevar a cabo de oficio, pues de lo contrario se generaria inseguridad juridica al
proceder al andlisis de un aspecto de fondo sin estar justificada su procedencia, lo cual
desarticularia la estructura del juicio de nulidad; de ahi que el sobreseimiento si
constituye un fallo definitivo al concluir la instancia y no definir la controversia de fondo
propuesta, que no delimita los derechos sustanciales de los contendientes; por ende, el
sobreseimiento justifica la omisién de analizar los conceptos de nulidad.

Asimismo, resulta procedente invocar la siguiente tesis aislada emitida por el Primer Tribunal
Colegiado en Materia Administrativa del Séptimo Circuito para soportar lo sefialado
anteriormente, misma que se cita a continuacion:

SOBRESEIMIENTO EN EL AMPARO. EL ESTUDIO DE LAS CAUSALES PREVISTAS
EN EL ARTICULO 74 DE LA LEY DE AMPARO ES DE ORDEN PUBLICO,
PREFERENTE Y DE OFICIO, EN CUALQUIER MOMENTO, POR LO QUE EL
TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITO DEBE REALIZARLO, AL RESOLVER LOS
RECURSOS DE QUEJA O DE REVISION PREVISTOS POR LOS ARTICULOS 95,
FRACCION | Y 83, FRACCION IV, DE DICHA LEY, RESPECTIVAMENTE, SI DE AUTOS
APARECE PLENAMENTE DEMOSTRADA CUALQUIERA DE AQUELLAS.

El articulo 73, in fine, de la Ley de Amparo, al disponer que las causales de improcedencia
en el juicio de amparo deberan ser examinadas de oficio, alude a una causal de
sobreseimiento de las previstas en el precepto 74 del propio ordenamiento, el cual esta,
en sus diferentes fracciones, que procede el sobreseimiento: "I Cuando el agraviado
desista expresamente de la demanda; Il. Cuando el agraviado muera durante el juicio, si
la garantia reclamada solo afecta a su persona; lll. Cuando durante el juicio apareciere o
sobreviniese alguna de las causas de improcedencia a que se refiere el capitulo anterior;
IV. Cuando de las constancias de autos apareciere claramente demostrado que no existe
el acto reclamado, o cuando no se probare su existencia en la audiencia a gue se refiere
el articulo 155 de esta ley... V.... En los amparos en revision, la inactividad procesal o la
falta de promocion del recurrente durante el término indicado -trescientos dias-, producira
la caducidad de la instancia. * En estas condiciones, el estudio de las hipétesis de
sobreseimiento referidas, aunque no se sefale expresamente, es de orden publico,
preferente y de oficio, en cualquier momento, por lo que el Tribunal Colegiado de Circuito
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debe realizarlo al resolver los recursos de queja o de revision, previstos por los articulos
25, fraccién 1y 83, fraccion 1V, de la mencionada ley, respectivamente, si de autos aparece
plenamente demostrada cualquiera de ellas, en el entendido de que el de las previstas en
las fracciones |, I, IV y V, es previo al de la lll, que alude a las de improcedencia, que se
producen, partiendo del supuesto que no se da alguna de las anteriores

Con la finalidad de robustecer lo sefialado, se cita el criterio 02/17 emitido por el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales
(INADS, que a la letra establece:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso a
la informacion. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del
derecho de acceso a la informacién, la congruencia implica que exista concordancia
entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el
sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera
expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados
cumpliran con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que
emitan guarden una relacion légica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y
expresa, cada uno de los contenidos de informacion.

Por lo argumentos expuestos en los parrafos que anteceden, se solicita a ese H. Instituto
SOBRESEER el presente recurso, en concordancia con el articulo 244, fraccion |l de la Ley
de la materia, toda vez que, se atendio la solicitud en todos sus extremos y procurando en
todo momento garantizar el Derecho de Acceso a la informacion.

En sustento de lo anterior, a efecto de que esa autoridad cuente con elementos suficientes
para resolver el presente recurso de revision, con fundamento en lo dispuesto en el articulo
243, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, este Sujeto Obligado ofrece las siguientes:

PRUEBAS

PRIMERO: LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el oficio SCG/DMG/0844/2022 de
fecha 01 de diciembre de 2022, recibido por la Unidad de Transparencia en la misma fecha,
mediante el cual la Directora de Mejora Gubernamental, brinda la respuesta a la solicitud de
acceso a la informacion publica

SEGUNDO, LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el oficio SCG/DGRA/2017/2022
de fecha 15 de diciembre de 2022, recibido por la Unidad de Transparencia en fecha 16 de
diciembre del mismo afio, mediante el cual el Director General de Responsabilidades
Administrativas brinda la respuesta a la solicitud de acceso a la informacién publica.

TERCERO. LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el oficio numero

14



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

In n SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
GENERAL

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6789/2022

SCG/DMG/0026/2023 de fecha 16 de enero de 2023, recibido por la Unidad de Transparencia
en la misma fecha, mediante el cual Ja Directora de Mejora Gubernamental rinde los presentes
alegatos.

CUARTO, LA DOCUMENTAL PUBLICA. Consistente en el oficio namero
SCG/DGRA/0O119/2023 de fecha 17 de enero de 2023, recibido por la Unidad de
Transparencia en la misma fecha, mediante el cual el Director General de Responsabilidades
Administrativas, rinde los presentes alegatos,

QUINTO. LA DOCUMENTAL PUBLICA: Consistente en el oficio SCG/UT/054/2023 de fecha
19 de enero de 2023, mediante el cual se remite la respuesta complementaria al ahora
recurrente a través del medio sefialado para tales efectos, asi como la constancia de su
notificacion.

SEXTO. LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES: Consistente en todo lo que favorezca a
los intereses de la Secretaria de la Contraloria General, misma que se relaciona con los
argumentos y razonamientos contenidos en el presente informe.

Por lo anteriormente expuesto y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccién
Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México, solicito a Usted se sirva tener por formulados los argumentos planteados
en el cuerpo del presente escrito como ALEGATOS de parte del Sujeto Obligado, para que
sean valorados en el momento procesal oportuno.

En ese sentido, respetuosamente, solicito a ese H. Organo Colegiado, lo siguiente:

PRIMERO. Tener por presentado en tiempo y forma las manifestaciones expresadas y en el
momento procesal oportuno SOBRESEA el presente recurso.

SEGUNDO. Tener por sefialado el domicilio para oir y recibir toda clase de notificaciones y
documentos.

TERCERO. Tener por ofrecidas en tiempo y forma las pruebas sefaladas en el apartado
respectivo de este escrito y por desahogadas dada su especial y propia naturaleza acreditando
haber dado atencién a la solicitud de informacion publica del Solicitante dentro de los términos
y formalidad que prevé la Ley de la materia, emitiendo respuesta congruente y apegada a
derecho.” (Sic)

Anexo a sus alegatos, el sujeto obligado adjunté los siguientes documentos:
A) Oficio numero SCG/DMG/0844/2022, de fecha primero de diciembre de dos mil

veintidés, suscrito por el Director de Mejora Gubernamental, el cual sefiala lo
siguiente:
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“En atencion al oficio nimero SCG/UT/090161822002652/2022 de fecha 25 de noviembre del
presente afio, relacionado con la solicitud de informacién publica con numero de folio
090161822002652 de la cual se solicita lo siguiente;

[Se reproduce solicitud]

Sobre el particular, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 2, 3, 4, 8, fracciones Xl 'y XXV,
8, 11, 21 22 y 24, de la Ley de Transparencia, Acceso a la informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, me permito hacer de su conocimiento que esta Direccién no
cuenta con las atribuciones, ni competencias para pronunciarse respecto de la solicitud de
informacion que se menciona, ya que la misma no deriva del ejercicio de sus facultades, las cuales
se encuentran contendidas en el articulo 268 ter, fracciones IX y Xl del Reglamento Interior del
Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México.

En este sentido y conforme a lo sefialado en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se sugiere que dicha
solicitud se turne a la Direccién General de Responsabilidades Administrativas por considerarse
un tema en el &mbito de su competencia.”(Sic)

Oficio numero SCG/DMG/0026/2023, de fecha dieciséis de enero de dos mil
veintitrés, suscrito por la Directora de Mejora Gubernamental, el cual sefala lo
siguiente:

“En atencion al oficio numero SCG/UT/030/2023 de fecha 12 de enero del presente afio,
relacionado con la repuesta recaida de la solicitud de informacién piblica con ndmero de folio
090161822002652 informando que fue recurrida ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, bajo el registro nimero INFOCDMX/RR.IP.6789/2022, manifestando como acto reclamado
lo siguiente:

[Se reproduce agravio]

Sobre el particular, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 2, 3, 4, 6, fracciones XlIl y XXV,
8, 11, 21 22 y 24, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pudblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, me permito hacer de su conocimiento que esta Direccién no
cuenta con las competencias para pronunciarse respecto a la solicitud de informacion puablica que
se menciona, ya que la misma no deriva del ejercicio de sus facultades, las cuales se encuentran
contendidas en el articulo 268 Ter, fracciones IX y XI del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo
y de la Administracion Publica de la Ciudad de México.
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En este sentido y conforme a lo sefialado en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se sugiere que dicha
solicitud se turne a la Direccién General de Responsabilidades Administrativas por considerarse un
tema en el &mbito de su competencia.” (Sic)

C) Oficio numero SCG/DGRA/0119/2023, de fecha diecisiete de enero de dos mil

veintitrés, suscrito por el Director General, el cual sefiala lo siguiente

“Hago referencia a su oficio SCG/UT/030/2023 de fecha doce de enero de dos mil veintitrés,
mediante el cual solicita se remitan a esa Subdireccién, los alegatos que conforme a derecho
corresponda en relacién al Recurso de Revisibn INFOCDMX/RR.IP.6789/2022, relativo a la
solicitud de acceso a acceso a la informacién publica con nimero de folio 090161822002652, en
la que se solicito lo siguiente:

[Se reproduce solicitud]

Al respecto, el recurrente interpuso recurso de revisidn mediante el cual manifesté:

[Se reproduce agravio]

En ese sentido, es importante mencionar que, de conformidad con el articulo 248, fraccion VI de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, el solicitante no puede ampliar su solicitud de informacion mediante el recurso, por lo que
el agravio que versa sobre: "si bien es cierto que el sujeto obligado me informé que el dia 17
de julio del 2000 se emitieron las "Reglas parala Integracién y Actualizacion del Registro de
Servidores Publicos Sancionados en la Administracion Publica del Distrito Federal”, no
menos cierto es, que omitid hacerme entrega de las mismas", es completamente improcedente,
pues de la lectura integral de la solicitud de origen y del agravio en cuestién, se puede observar
gue el ahora recurrente pretende ampliar su solicitud mediante el recurso de revision interpuesto,
pues dicho cuestionamiento en ningin momento fue sefialado en la solicitud de informacién publica
de origen.

Por otro lado, con fundamento en el articulo 243, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se rinden los siguientes:

ALEGATOS

l. Contestacion de Agravios
Se hace de su conocimiento que la Direccién General de Responsabilidades Administrativas

dio contestacion a lo requerido a través del oficio SCG/DGRA/2017/2022, mediante el cual se
sefialo:
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En este sentido, con fundamento en los articulos 2, 13, 14, 211 y 212 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México y de acuerdo a las atribuciones y facultades conferidas a esta Autoridad en el articulo
130 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica, esta Direccién
General de Responsabilidades Administrativas realiz6 una busqueda exhaustiva en sus
archivos y registros tanto fisicos como digitales, de la cual, se hace de su conocimiento que,
especificamente la Direccion de Situacion Patrimonial informo que:

Sobre el particular hago de su conocimiento, que de la lectura a la solicitud de informacion de
mérito, se advierte que la naturaleza de lo solicitado no corresponde "al de acceso a la
Informacién" pues, se observa que se realiza una consulta y NO se esta solicitando tener
acceso a documentos o informacién publica que pudiera detentar esta Direccién General, tal
y como se encuentra establecido en el articulo 1° de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, cuyo texto es el
siguiente:

"Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio
de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno
Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en posesion
de cualquier autoridad, entidad 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o
Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas,
Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier
persona fisica o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad
o de interés publico en la Ciudad de México."

No obstante a lo anterior, esta Autoridad no niega ni limita su Derecho de Acceso a la
Informacién Publica, por el contrario, otorga la informacién que se posee al solicitante, por lo
gue atendiendo al principio de Maxima Publicidad se hace de su que el 17 de julio del afio
2000, se emitieron las "Reglas para la integracion y Actualizacién del Registro de Servidores
Publicos Sancionados en la Administracion Publica del Distrito Federal", las cuales regulan el
registro de Personas Servidoras Publicas Sancionadas de la Administracién Publica de la
Ciudad de México.

Por otro lado, se informa que esta Direccion de Situacion Patrimonial, inscribe sanciones
administrativas de las personas servidoras publicas en el Registro de Servidores Publicos
Sancionados, a través de cuentas de usuario, en tal sentido se enlistan a continuacion los
nombres de los servidores publicos que realizan dicha actividad:

e (...) Directora de Situacion Patrimonial
e (...) Subdirector de Registro de Declaraciones y Sanciones
e (...) Técnico Operativo "B"
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e (...) Administrativo asignado PR "A"

e (...) Técnico en Sistemas PR "A"

e (...) Auditor Especializado "B"

e (...) Coordinador de Sistematizacion Administrativa"

Ahora bien, a efecto de otorgar atencién al Recurso de Revision: INFOCDMX/RR.IP.6789/2022, se
reitera la respuesta brindada en atencion a la Solicitud de Acceso a la Informacion Publica con
namero de folio 090161822002652 mediante oficio SCG/DGRA/2017/2022 de fecha 15 de
diciembre de 2022, en la cual se hizo del conocimiento del ahora recurrente, que de la lectura a la
solicitud de informacion de mérito, se advierte que la naturaleza de lo solicitado no corresponde "al
de acceso a la Informacién" pues, se observa que se realiza una consulta y NO se esta solicitando
tener acceso a documentos o informacién publica que pudiera detentar esta Direccién General, tal
y como se encuentra establecido en el articulo 1° de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México cuyo texto es el siguiente:

(Se reproduce Articulo 1° de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México)

Ahora bien en lo referente a “... EI Reglamento, Lineamientos o Manual que regula
el funcionamiento del Registro de Servidores Publicos Sancionados o Registro
de Servidores Publicos Sancionados en la Administracion Publica de la Ciudad
de México o Registro de Servidores Publicos con Registro de Sancién...” tal y
como se sefald en la respuesta primigenia, el 17 de julio del afio 2000, se emitieron las
"Reglas para la integracion y Actualizacion del Registro de Servidores Publicos
Sancionados en la Administracion Publica del Distrito Federal", las cuales regulan el
registro de Personas Servidoras Publicas Sancionadas de la Administracion Publica de
la Ciudad de México. Es importante sefialar que el pasado 16 de diciembre de 2022
mediante oficio circular numero SCG/DGRA/002/2022, se actualizaron dichas reglas,
mismas que entraron en vigor a partir del 01 de enero del presente afio.

Finalmente, en relacion a "...El nombre y cargo del servidor publico que administra
el Registro de Servidores Publicos Sancionados o Registro de Servidores
Publicos Sancionados en la Administracién Puablica de la Ciudad de México o
Registro de Servidores Publicos con Registro de Sancion..." se hace de su
conocimiento de acuerdo a las facultades establecidas en el articulo 257 fraccién XlI
del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad
de México, la persona servidora publica titular de esta Direccion de Situacion
Patrimonial actualiza el estado que guarda cada expediente administrativo de las
personas servidoras publicas, conforme a la informacion que proporcionan los 6rganos
Internos de Control, la Direccion de Seguimiento a Resoluciones de la Direccion
General de Responsabilidades Administrativas de la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México, asi como el Tribunal de Justicia Administrativa de la
Ciudad de México.
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A su vez, de acuerdo a lo establecido en el articulo 268 Ter, fraccion VII del Reglamento
antes referido, la persona servidora publica titular de la Direccibn de Mejora
Gubernamental, es la encargada de coordinar, supervisar y evaluar la planeacion,
practica y operacion de los sistemas y modelos de la gestion de la Secretaria de la
Contraloria General; por lo que esa Direccion el da mantenimiento, soporte y regula las
bases de datos de dicho sistema.

Por lo antes sefalado, el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México deberé tener
por atendido el Recurso de Revisién que nos ocupa y confirmar la respuesta otorgada en
términos de lo sefialado por el articulo 244, fraccién 1ll, de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.” (Sic)

VII. Cierre. El trece de febrero de dos mil veintitrés, se decreté el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucidon correspondiente.

Asimismo, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 239, primer parrafo, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se acordd la ampliacion del plazo para resolver el presente medio de
impugnacién por diez dias habiles mas, al considerar que existia causa justificada para
ello.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actda, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordeno emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucidon Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
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VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferente?.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente Ley;
V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

l. El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el articulo 236
de la Ley de la materia.

Il. No se acredit6 la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales relacionado con el
asunto que esta siendo tramitado.

! Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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1. Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hip6tesis de
procedencia marcada por la fraccion 1V, del articulo 234 de la Ley de la materia.

V. En el caso concreto, no hubo ninguna prevencion a la parte recurrente, por lo que el recurso
de mérito se admitioé a tramite por acuerdo del diez de enero de dos mil veintitrés.

V. El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

VI. En cuanto a esta fraccion, el recurrente hizo una ampliacion a sus requerimientos de la
siguiente manera:

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. El recurso seréd sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
l1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de sobreseimiento del recurso de revision, ya que
el recurrente no se desistio; no se advierte alguna causal de improcedencia y no se ha
quedado sin materia el recurso, maxime que el sujeto obligado ratificé los términos de su
respuesta original.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso la controversia consiste en
determinar si el sujeto obligado entreg6 la informacion de forma incompleta.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad el tratamiento del tema
en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la respuesta del
Sujeto Obligado, los agravios de la parte recurrente, asi como las manifestaciones y
pruebas ofrecidas por ambas partes.

Solicitud de Informacion. El particular solicitd informacion respecto al Registro de
servidores publicos sancionados de la Ciudad de México:
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1. Fecha en gue comenzo a funcionar el registro de servidores publicos sancionados
de la Ciudad de México.

2. Nombre y cargo del servidor publico que administra el registro de servidores
publicos sancionados de la Ciudad de México.

3. El reglamento, lineamientos o Manual que regula dicho registro.

Respuesta del sujeto obligado. En respuesta, el sujeto obligado Unicamente se
manifestd respecto a 2/3 requerimientos. Contestd que el 17 de julio del afio 2000 se
emitieron las reglas para la integracion y Actualizacidn del registro de servidores publicos,
de igual forma mencioné los cargos y nhombres de servidores publicos que se encargan
de inscribir las sanciones administrativas en dicho registro y quienes pertenecen a la
Direccion de Situacion patrimonial del Sujeto obligado.

Agravios de la parte recurrente. La persona recurrente se inconformé por la respuesta
incompleta emitida por la Secretaria de la Contraloria General.

Alegatos. El sujeto obligado confirméd su respuesta primigenia a través de sus alegatos.

Todo lo anterior se desprende las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con numero de folio solicitud de informacion publica con nimero de
folio 090161822002652, presentada a travées de la Plataforma Nacional de
Transparencia, su respectiva respuesta y el recurso de revision, y los alegatos
presentados por el sujeto obligado, documentales que se tienen por desahogadas por su
propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo dispuesto por el articulo
243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el Poder Judicial
de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL
ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO
FEDERAL?”, en el cual se establece que, al momento de valorar en su conjunto los medios
de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse cuidadosamente los
fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision, delimitada por la l6gica
y la experiencia, asi como, por la conjuncion de ambas, con las que se conforma la sana
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critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que
constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizo el derecho de acceso a la
informacion publica del particular.

Andlisis

Primeramente, este Instituto cree indispensable hacer mencién del procedimiento de
busgueda, que deben seguir los sujetos obligados para la localizacion de la informacion
requerida por los particulares, contenido de los articulos 24, fracciones | y I, 28, 208 y
211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, cuyo texto en la parte que interesa se transcribe a continuacion:

Articulo 24.Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley,los sujetos obligados
deberan cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo asu

naturaleza:

I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones

definitivas, conforme lo sefiale la ley;

ll. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacién que les sean formuladas;

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y deméas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y protecciéon, con la
finalidad de que lainformacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita

y Se procure su conservacion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
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aguellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del
lugar donde se encuentre asi lo permita.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban
tenerlade acuerdo asus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que

realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

L.T

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

e Para garantizar el cumplimiento de objetivo de la Ley de la materia, los sujetos
obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus atribuciones,
facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones definitivas
y a responder a las solicitudes de informacion que les sean formuladas.

e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias y funciones.

e La Unidad de Transparencia del sujeto obligado garantizara que las solicitudes se
turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informacion o deban
tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias y funciones para que realicen
una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

En el caso concreto, la persona recurrente se inconformé ya que la respuesta fue
entregada de forma incompleta.
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Es preciso determinar que los requerimientos versan sobre el registro de servidores
publicos sancionados en la Ciudad de México,

Es importante analizar lo que se solicité y lo que fue entregado por el sujeto obligado:
Lo que se solicité Lo que se entrego
1. Fecha en que comenz6 a | No hubo pronunciamiento al respecto.
funcionar el registro de
servidores publicos
sancionados de la Ciudad
de México.

2 N O m b re y Carg O d e I Porotro lado, se informa que esta Direccidn de Situacién Patrimonial, inseribe sanciones administrativas

de Jas personas servidoras piblicas en el Registro de Servidores Piblicos Sanciona dos, a través de cuentas

S e rVI d 0 r p l:l b I I C 0 q u e r::(.' ;:.w&rf'n, (."n ;‘a! sentido se enfistan a continuacién los nombres de los servidores puiblicos que realizan
dicha actividad:
ad min |Stra e | reg | Stro d e «Alejandra Daniela Olague Ldpez, Directora de Situacién Patrimonial
. , . eAlexis Giovani Galvén Jaime, Subdirector de Registro de Declaracic Sanci
SeerdoreS pub||c05 : claraciones y Sanciones

Laura Serrano Monterrubio, Técnico Operativo “B”
. . Jacqueline Celaya lturbide, Administrative asignado PR "A"
San CI O n ad OS d e | a. C I U d ad «Dapae Barbosa Herndndez, Técnico en Sistemas PR “4”
L, . e Tania Samantha Tirade Ross, Auditor Especializado “8”
d e M eX| CO . eMaria Verdnica Balcazar Funtes, Coordinador de Sistematizacidn Administrativa

lor, esta Autoridad no niega ni limita su Derecho de Acceso a la Informacién Piblica,

3. El reglamento, . :
Do 8] contraric informacidn que se posee al solicitante, por o que atendiendo al principio de
|ineam |e ntos o Manual que Méxima Publicids ace de su que el 17 de julio del afio 2000, se emitieron las “Reglas para la

integracion v Actualizacién del Registro de Servidores Piblicos Sancionados en la Administracion Piblica
| d h - del Distrito Federal” las cuales regulan el registro de Personas Servidoras Piblicas Sancionadas de la
reg u a IC O reg |Str0 . Administracion Piblica de la Ciudad de México.

Conforme al procedimiento de busqueda, se analizara si el area que emitié la respuesta
es competente. Segun el escrito del sujeto obligado, quien emitié dicha respuesta fue la
Direccion de situaciéon patrimonial.

Atribuciones conforme a su manual Administrativo. 2

2

http://www.contraloria.cdmx.gob.mx/docs/Manual_Administrativo_de_la_Secretaria_de_la_Contraloria_G
eneral_2022.pdf
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Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la Ciudad
de México.

e Articulo 257.- Corresponde a la Direccién de Situacion Patrimonial:

e Supervisar los trabajos de vigilancia a cargo de los 6rganos internos de control, sobre
politicas, programas, instrumentos y acciones en materia de prevencién de conflicto
de intereses;

e Proponer protocolos de atencién, formatos y demas normatividad necesaria para el
cumplimiento de la normatividad sobre prevencién de conflicto de intereses y la
presentacion de declaraciones, competencia de las Unidades Administrativas a su
cargo y de los 6rganos internos de control de la Administracion Publica;

e Elaborar indicadores y otros mecanismos de control y evaluacion sobre la funcién de
prevencion de conflicto de intereses y la presentacién de declaraciones competencia
de la Secretaria de la Contraloria General y en su caso, realizar propuestas de mejora
a partir de los resultados obtenidos;

e Apoyar a la persona titular de la Secretaria de la Contraloria General en la compilacion
y administracién de informacion para los trabajos del Sistema Anticorrupcion de la
Ciudad de México;

e Proponer mecanismos de evaluacién sobre la implementacion de las disposiciones
juridicas y las politicas en materia de prevencion de conflicto de intereses y la
presentacion de declaraciones, establecidas por la Secretaria;

e Participar en la recepcion, administracién del registro y control de declaraciones tales
como: patrimonial, de intereses y de constancia de presentacién de declaracion fiscal
de las personas servidoras publicas de la Administracion Publica atendiendo a las
disposiciones juridicas y administrativas aplicables, asi como a los acuerdos de los
Sistemas Anticorrupcién Nacional y de la Ciudad de México;

e Ordenar y realizar toda clase de actuaciones, diligencias, notificaciones e
intervenciones, asi como solicitar la informaciéon necesaria para determinar la
veracidad de los datos contenidos en las declaraciones patrimonial presentadas por
las personas servidoras publicas, y cuando los signos exteriores de enriquecimiento
sean ostensibles y notoriamente superiores a los ingresos licitos que pudiera tener
una persona servidora publica, solicitar ademas, la practica de auditorias de
conformidad con la legislacién en materia de Responsabilidades Administrativas
aplicable;

e Analizar informacién de personas servidoras publicas de la Administracion Publica
relacionadas con las declaraciones patrimonial, de intereses y de comprobacion de
cumplimiento de obligaciones fiscales de las personas servidoras publicas de la
Administracion Publica, que pudieran constituir falta administrativa atendiendo a las
disposiciones en materia de Responsabilidades Administrativas y las demas relativas
gue se sefialen en el presente Reglamento, sea de manera directa o a través del
personal adscrito;

e Solicitar a instituciones publicas o privadas locales, nacionales o extranjeras
informacion que cuente con secrecia en materia fiscal, bursatil, fiduciaria y demas
relacionada con operaciones de depésito, administracion, ahorro e inversion de

27



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

In n SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
GENERAL

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6789/2022

recursos monetarios, asi como de propiedades, financiera, muebles, inmuebles o
similar o de cualquier otro tipo, a efecto de llevar a cabo la verificacién de la evolucién
de la situacion patrimonial de personas servidoras publicas, como parte de un proceso
de Certificacién o de Investigacion en términos de la legislacion aplicable;

e Ejercer las atribuciones de las autoridades o unidades de investigacion que sefale la
legislacion y demas disposiciones juridicas y administrativas en materia de
responsabilidades administrativas respecto de los asuntos de su competencia;

e Remitir a las unidades de investigacion que correspondan los hallazgos y elementos
que hagan presumir la existencia de una falta administrativa, relacionada con las
declaraciones de situacion patrimonial, fiscal y de intereses, cuando lo instruya la
persona titular de la Direccién General de Responsabilidades Administrativas o de la
Secretaria de la Contraloria General.

e Tener acceso a la informacion sobre sanciones administrativas o abstenciones de
sancion de personas servidoras publicas para la expediciéon de constancias de no
registro de inhabilitacién para desempefar empleos, cargos o comisiones en la
Administracién Publica, a través de formato impreso o mediante el uso tecnologias de
la informacién y comunicaciones;

e Requerir de acuerdo a la naturaleza de sus funciones, informacién y documentacién
a las Dependencias, Unidades Administrativas, Alcaldias, Organos Desconcentrados
y Entidades de la Administracién Publica y érganos internos de control, asi como
particulares vinculados con faltas administrativas;

e Coadyuvar con la Subdireccion de Seguimiento a Resoluciones, en la defensa de
todos los asuntos en los que sea parte esta Direccidn o cuando tenga interés juridico
y estos asuntos se encuentren relacionados con las facultades que se tiene
encomendadas;

e Habilitar al personal de su Unidad Administrativa de Apoyo Técnico-Operativo como
notificadores, para el desempefio de sus funciones;

e Expedir previo cotejo, copias certificadas de los documentos que obren en sus
archivos, asi como de aquellos a los cuales se tenga acceso con motivo del
desempefio de sus funciones; y

¢ Lasdemas que le instruya la persona titular de la Secretaria de la Contraloria General,
las que expresamente le atribuyan este Reglamento; y las que le otorguen otros
ordenamientos juridicos o administrativos.

FUNCIONES Puesto: Subdireccién de Registro de Declaraciones y Sanciones

»  Supervisar la recepcion, administracion del registro y control de declaraciones
patrimonial, de intereses y de constancia de presentacion de declaracion
fiscal.

»  Supervisar la inscripcién de las sanciones administrativas o abstenciones de
sancién de las personas servidoras publicas en el Registro de Servidores
Publicos Sancionados.

* Proyectar y analizar los procedimientos de investigacion de la evolucion
patrimonial de las personas servidoras publicas, a fin de remitirlos a la
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Direccion General de Responsabilidades Administrativas para su
substanciacion;

» Proyectar y analizar los procedimientos de investigacion de la obligacion de
presentar en tiempo y forma las declaraciones patrimoniales.

e Coordinar sobre la distribucion de las cargas de trabajo de las Unidades
Administrativas de Apoyo Técnico- Operativo que les estén adscritas, para su mejor
desempefio, conforme a los lineamientos que establezca la Direccion;

e Controlar, administrar y gestionar los asuntos que le sean asignados conforme al
ambito de atribuciones;

e Elaborar y revisar, conforme al &mbito de sus atribuciones, la documentacion que
deba suscribir su superior jerarquico;

e Informar sobre el desarrollo de las labores del capital humano a su cargo en los
términos que les solicite el superior jerarquico;

e Acordar, ejecutar y controlar los asuntos relativos al personal técnico-operativo a su
cargo, de conformidad con lo que sefialen las disposiciones juridicas y administrativas
aplicables;

e Formular, cuando asi proceda, proyectos de planes y programas de trabajo de su
unidad y demas Unidades Administrativas de Apoyo Técnico- Operativo a su cargo,
considerando las necesidades y expectativas de los Ciudadanos y la mejora de los
sistemas de atencién al publico;

e Proponer protocolos de atencién, formatos y demas normatividad necesaria para el
cumplimiento de normatividad sobre prevencién de conflicto de intereses y la
presentacion de declaraciones, competencia de las Unidades Administrativas a su
cargo y de los 6rganos internos de control de la Administracion Publica.

e Elaborar indicadores y otros mecanismos de control y evaluacion sobre la funcién de
prevencion de conflicto de intereses y la presentacion de declaraciones competencia
de la Secretaria de la Contraloria General y en su caso, realizar propuestas de mejora
a partir de los resultados obtenidos;

e Proponer mecanismos de evaluacion sobre la implementacion de las disposiciones
juridicas y las politicas en materia de prevencion de conflicto de intereses y la
presentacion de declaraciones, establecidas por la Secretaria.

e Apoyar ala persona titular de la Secretaria de la Contraloria General en la compilacion
y administracion de informacion para los trabajos del Sistema Anticorrupcion de la
Ciudad de México;

e Ordenar y realizar toda clase de actuaciones, diligencias, notificaciones e
intervenciones, asi como solicitar la informacién necesaria para determinar la
veracidad de los datos contenidos en las declaraciones patrimonial presentadas por
las personas servidoras publicas, y cuando los signos exteriores de enriquecimiento
sean ostensibles y notoriamente superiores a los ingresos licitos que pudiera tener
una persona servidora publica, solicitar ademas, la practica de auditorias de
conformidad con la legislacién en materia de Responsabilidades Administrativas
aplicable;
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e Analizar informacion de personas servidoras publicas de la Administracion Publica
relacionadas con las declaraciones patrimonial, de intereses y de comprobacién de
cumplimiento de obligaciones fiscales de las personas servidoras publicas de la
Administracion Publica, que pudieran constituir falta administrativa atendiendo a las
disposiciones en materia de Responsabilidades Administrativas y las deméas relativas
que se sefialen en el presente Reglamento, sea de manera directa o a través del
personal adscrito;

e Solicitar a instituciones publicas o privadas locales, nacionales o extranjeras
informacion que cuente con secrecia en materia fiscal, bursétil, fiduciaria y demas
relacionada con operaciones de depdsito, administracién, ahorro e inversion de
recursos monetarios, asi como de propiedades, financiera, muebles, inmuebles o
similar o de cualquier otro tipo, a efecto de llevar a cabo la verificacién de la evolucién
de la situacion patrimonial de personas servidoras publicas, como parte de un proceso
de Certificacién o de Investigacion en términos de la legislacion aplicable;

e Ejercer las atribuciones de las autoridades o unidades de investigacion que sefale la
legislacion y demas disposiciones juridicas y administrativas en materia de
responsabilidades administrativas respecto de los asuntos de su competencia;

e Remitir a las unidades de investigacion que correspondan los hallazgos y elementos
que hagan presumir la existencia de una falta administrativa, relacionada con las
declaraciones de situacion patrimonial, fiscal y de intereses, cuando lo instruya la
persona titular de la Direccién General de Responsabilidades Administrativas o de la
Secretaria de la Contraloria General.

e instruir la atencién a las personas servidoras publicas, sobre la aclaraciéon de la
presentacion de las declaraciones patrimoniales y de intereses.

e Ejercer sus atribuciones coordinadamente con las demas Unidades Administrativas
de Apoyo Técnico-Operativo para el mejor despacho de los asuntos de su
competencia, y cumplir con las demés atribuciones que les sean conferidas por sus
superiores jerarquicos, conforme a las funciones de la Direccién General de
Responsabilidades Administrativas, a su cargo.

e Supervisar, asignar y verificar la inscripcion de las sanciones administrativas o
abstenciones de sancion de las personas servidoras publicas en el Registro de
Servidores Publicos Sancionados.

e Formular dictdmenes, opiniones e informes que les sean solicitados por las diversas
areas de la Secretaria.

e Informar respecto de la existencia o inexistencia de sanciones administrativas o
abstenciones de sancion de personas servidoras publicas para la expedicién de
constancias de no registro de inhabilitacion para desempefiar empleos, cargos o
comisiones en la Administracion Publica, a través de formato impreso o mediante el
uso tecnologias de la informacién y comunicaciones.

Una vez determinado que efectivamente el &rea tiene competencia, resulta vélida su
pronunciacion.
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Sin embargo, ante la falta de respuesta a los requerimientos solicitado, también resulta
relevante aclarar que no se realizo el procedimiento de busqueda conforme a lo que
establece la ley en materia y que ya fue mencionado anteriormente. Toda vez que, en
via de alegatos el propio sujeto obligado manifesté lo siguiente:

Requerimiento 2

“Le corresponde a la Direccion de Mejora Gubernamental coordinar, supervisar, y
evaluar la planeacion, practica y operacion de los sistemas y modelos de la gestion de la
Secretaria de la Contraloria General, por lo que esa Direccion da mantenimiento, soporte
y regula las bases de datos de dicho sistema” (Sic).

Si embargo no afiadié el nombre de la persona que tiene a cargo dicha Direccién.
Validando por otro lado, la respuesta primigenia conforme a dicho requerimiento,
donde se anex6 el puesto y nombre de las personas de la Direccion de Situacion
Patrimonial.

Por ello, con el fin de complementar la respuesta primera respecto a dicho requerimiento,
se instruye al sujeto obligado que turne la solicitud a Direccién de mejora
Gubernamental para que se complete dicha respuesta, otorgando el nombre del
encargado de |la Direccion de mejora Gubernamental.

Requerimiento 3

Por otro lado, respecto al requerimiento 3, consistente en “El reglamento, lineamientos o
Manual que regula dicho registro”, la Secretaria de la Contraloria General solamente
expresd la fecha en la que se emitieron, sin embargo, no las adjuntaron, cuando
claramente la pregunta no fue ¢Cual es?. Por lo que no puede considerarse una
ampliacion de la solicitud.

Cabe aclarar ya que al tener como atribuciéon el manejo de dicho sistema, resulta
congruente que tienen conocimiento de dicha normativa y la pueden entregar a la persona
recurrente.
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Por lo que se instruye a que se turne nuevamente la solicitud a la direccién de situacion
patrimonial y que adjunten las “reglas para la integracién y Actualizacién del Registro de
Servidores Publicos Sancionados en la Administracion Publica Federal”.

Requerimiento 1

Por ultimo, este requerimiento consistente en “Qué fecha comenzé a funcionar el registro
de servidores publicos sancionados en la CDMX”, el sujeto obligado en ningun momento
de manifest6 al respecto, es asi que, este Instituto le ordena se pronuncie al respecto,
garantizando asi el derecho de acceso a la informacion de la persona recurrente.

Se concluye que no cumplié con los principios de congruencia y exhaustividad que
deben revestir los actos administrativos, como lo es el caso de la respuesta a una solicitud
de acceso a la informacion otorgada por la autoridad competente, entendiendo por lo
primero que las consideraciones vertidas en la respuesta sean armonicas entre si, no se
contradigan, y guarden concordancia entre lo pedido y la respuesta; y por lo segundo,
se pronuncie expresamente sobre lo requerido. En este sentido, se ha pronunciado
el Poder Judicial de la Federacion en la siguiente Jurisprudencia:

Novena Epoca

Registro: 178783

Instancia: Primera Sala

Jurisprudencia

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXI, Abril de 2005

Materia(s): Comun

Tesis: 1a./J. 33/2005

Pagina: 108

CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN
AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS. Los
principios de congruencia y exhaustividad que rigen las sentencias en amparo
contra leyes y que se desprenden de los articulos 77 y 78 de la Ley de Amparo,
estan referidos a que éstas no sélo sean congruentes consigo mismas, sino
también con la litis y con la demanda de amparo, apreciando las pruebas
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conducentes y resolviendo sin omitir nada, ni afladir cuestiones no hechas
valer, ni expresar consideraciones contrarias entre si o con los puntos
resolutivos, lo que obliga al juzgador, a pronunciarse sobre todas y cada una
de las pretensiones de los quejosos, analizando, en su caso, la
constitucionalidad o inconstitucionalidad de los preceptos legales reclamados.

Amparo en revision 383/2000. Administradora de Centros Comerciales Santa
Fe, S.A. de C.V. 24 de mayo de 2000. Cinco votos. Ponente: Olga Sanchez
Cordero de Garcia Villegas. Secretaria: Leticia Flores Diaz.

Amparo en revision 966/2003. Médica Integral G.N.P., S.A. de C.V. 25 de
febrero de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José de Jesus Gudifio
Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretaria: Guadalupe Robles Denetro.
Amparo en revision 312/2004. Luis Ramiro Espino Rosales. 26 de mayo de
2004. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Humberto Roméan Palacios.
Ponente: José Ramoén Cossio Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez
Frias.

Amparo en revision 883/2004. Operadora Valmex de Sociedades de Inversion,
S.A. de C.V. 3 de septiembre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente:
José Ramédn Cossio Diaz. Secretario: Francisco Javier Solis Lépez.

Amparo en revision 1182/2004. José Carlos Vazquez Rodriguez y otro. 6 de
octubre de 2004. Unanimidad de cuatro votos. Ponente: José Ramoén Cossio
Diaz. Secretario: Miguel Enrique Sanchez Frias.

Tesis de jurisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesion de treinta de marzo de dos mil cinco.

Al respecto se ha pronunciado el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccién de Datos Personales mediante el Criterio 02/17, el cual
establece lo siguiente:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho
de acceso a la informacién. De conformidad con el articulo 3 de la Ley
Federal de Procedimiento Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica, en términos de
su articulo 7; todo acto administrativo debe cumplir con los principios de
congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso
a la informacién, la congruencia implica que exista concordancia entre el
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requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el
sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta
se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior,
los sujetos obligados cumpliran con los principios de congruencia y
exhaustividad, cuando las respuestas que emitan guarden una relacién logica
con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los
contenidos de informacion.

De dicho criterio, se advierte que, los sujetos obligados deben cumplir con los principios
de congruencia y exhaustividad; esto es, que las respuestas que emitan guarden una
relacion légica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y expresa, cada uno
de los contenidos de informacién, lo cual sucede en el presente caso.

Y como no turnd la solicitud a cada una de estas direcciones, se ha concluido que, el
sujeto obligado no realiz6 la busqueda conforme al procedimiento de busqueda, y
resulta FUNDADO el agravio de la persona recurrente.

CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion IV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es MODIFICAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:

e Turne la solicitud a Direccion de mejora Gubernamental para que se entregue el
nombre del encargado de la Direccion de mejora Gubernamental.

e Turne nuevamente la solicitud a la Direccion de situacion patrimonial y que
adjunten las “Reglas para la integracion y Actualizaciéon del Registro de Servidores
Publicos Sancionados en la Administracion Publica Federal’.

e Se pronuncie al respecto del requerimiento 1.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefalado para tales efectos en un plazo de diez dias
habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de
esta resolucién, atento a lo dispuesto por el articulo 244, dltimo parrafo, de la Ley de
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Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion IV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion llI, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacidon Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.
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CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucién, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacién legalmente
establecidos.
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COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

In n SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
GENERAL

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6789/2022

Asi lo acordo, en Sesidn Ordinaria celebrada el quince de febrero de dos mil veintitrés,
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este
Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

JDC
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