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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.6810/2022

SUJETO OBLIGADO:
FISCALIA GENERAL DE JUSTICIA DE LA
CIUDAD DE MEXICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ?

Ciudad de México, a quince de febrero de dos mil veintitrés.?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.6810/2022,
interpuesto en contra de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México,
se formula resolucion en el sentido de SOBRESEER en el presente recurso de

revision por quedar sin materia, con base en lo siguiente:

. ANTECEDENTES
1. El doce de diciembre, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, se
tuvo por recibida a la parte recurrente su solicitud de acceso a la informacién a la

gue correspondié el numero de folio 092453822003344.

2. El veintiuno de diciembre, el Sujeto Obligado a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, adjunto los oficios FGJCDMX/110/8704/2022-12,

1 Con la colaboracion de Rodolfo Isaac Herrera Vazquez.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2022, salvo precision en contrario.
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CGIT/CA/300/3783-2/2022-12 y 311/MH/2480/22-12, por los cuales manifestd

dar respuesta a la solicitud de informacion.

3. El veintidés de diciembre, la parte recurrente presentd su recurso de revision

en los siguientes términos:

“No se entregd la informacién solicitada, sino que se envid respuesta de una

solicitud con folio diferente” (sic)

4. El diez de enero de dos mil veintitrés, el Comisionado Ponente, con
fundamento en los articulos 51, fracciones | y Il, 52, 53 fraccién II, 233, 234, 237
y 243 de la Ley de Transparencia, admiti6 a tramite el recurso de revision
interpuesto, y puso a disposicion de las partes el expediente, a fin de que en un
término de siete dias habiles manifestaran lo que a su derecho conviniera y

exhibieran las pruebas que consideraran necesarias o expresaran sus alegatos.

5. El veinticinco de enero de dos mil veintitrés, a través de la Plataforma Nacional
de Transparencia, el Sujeto Obligado remitié oficio FICCDMX/110/8703/2022-12
y Sus anexos, por los cuales emitié sus manifestaciones a manera de alegatos, y

notificé la emision de una respuesta complementaria.

6. El diez de febrero de dos mil veintitrés, el Comisionado Ponente, dio cuenta de
que las partes no manifestaron su voluntad para conciliar, asimismo tuvo por
presentado al Sujeto Obligado emitiendo alegatos, notificando la emision de una
respuesta complementaria e hizo constar el plazo otorgado a la parte recurrente

para manifestar lo que a su derecho convenia sin que lo hiciera.
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Finamente, con fundamento en el articulo 243, fraccién VII, de la Ley de

Transparencia, ordeno el cierre del periodo de instruccion y elaborar el proyecto

de resolucién correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccién VII, de la Ley de

Transparencia, y

IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pulblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 235 fraccion |, 236, 237, 238, 242, 243,
244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos
2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14
fracciones Ill, IV, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. Requisitos Procedencia. EI medio de impugnacién interpuesto

resulté admisible porque cumplio con los requisitos previstos en los articulos 234,

236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. A traves del formato denominado “Detalle del medio de impugnacién”,
la parte recurrente hizo constar: su nombre, medio para oir y recibir
notificaciones, identificd al Sujeto Obligado ante el cual present6 solicitud, sefiald
el acto recurrido y expuso los hechos y razones de inconformidad
correspondientes.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de la materia.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna dado que
la respuesta impugnada fue notificada el veintiuno de diciembre; por lo que al
tenerse por interpuesto el recurso de revision que nos ocupa al dia siguiente, es
decir, el veintidés de diciembre, es claro que el mismo fue presentado en

tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso

de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente,
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atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIASZ,

En este sentido, es importante referir que, a través de las manifestaciones a
manera de alegatos, el Sujeto Obligado hizo del conocimiento que notificé la
emision de una respuesta complementaria, por lo que podria actualizarse la
hipoétesis establecida en el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia,

mismo que a la letra establece:

TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revision

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

De acuerdo con el precepto anterior, se advierte que procede el sobreseimiento
del recurso de revisién cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se
haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto
Obligado que deje sin efectos el primero y que restituya a la parte recurrente su
derecho de acceso a la informacion publica transgredido, cesando asi los efectos

del acto impugnado y quedando subsanada y superada la inconformidad de la

8 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988
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parte recurrente.

De tal manera que se extingue el litigio cuando la controversia ha quedado sin
materia, ante lo cual, procede darlo por concluido sin entrar al fondo; pues al faltar
la materia del proceso, se vuelve ociosa y completamente innecesaria su

continuacion, esto, porque la pretension del recurrente ha quedado satisfecha.

Pues es presupuesto indispensable para todo proceso jurisdiccional o
administrativo de naturaleza contenciosa, estar constituido por la existencia y
subsistencia de un litigio entre partes, por lo que cuando cesa, desaparece 0 se
extingue la litis, porqgue deja de existir la pretension o la resistencia, la
controversia queda sin materia, y por tanto ya no tiene objeto alguno continuar
con el procedimiento de instruccién y preparacion de la resolucion y el dictado
mismo de ésta, ante lo cual procede darlo por concluido sin entrar al fondo de los

intereses litigiosos.

Para ello, es necesario que la respuesta complementaria cumpla con el Criterio
07/21%, por lo que, con el objeto de determinar si, en efecto, el recurso de revision
quedo6 sin materia, este Instituto corroboré que la respuesta complementaria
fuese debidamente notificada, al respecto, de las constancias que obran en autos
se advierte que, con fecha veinticinco de enero de dos mil veintitrés, el sujeto
obligado notifico a la parte recurrente una respuesta complementaria, en el medio
seflalado por la misma para oir y recibir notificaciones, es decir, por correo

electrénico.

4 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02_2021-
T02_CRITERIO-07-21.pdf
8
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Ahora bien, con el objeto de determinar si con la respuesta complementaria se

satisfacen las pretensiones hechas valer por la recurrente y con el propésito de
establecer que dicha causal de sobreseimiento se actualiza, es pertinente
esquematizar la solicitud de acceso a la informacion, los agravios hechos valer y

la respuesta complementaria de la siguiente manera:

a) Contexto. La parte recurrente solicitd lo siguiente:

“1. ¢Cuantos incidentes de personas que se arrojaron a las vias del Sistema de
Transporte Colectivo Metro se registraron en los afios 2015, 2016, 2017, 2018,
2019, 2020, 2021 y 202272, ordenados por afio, si es posible.

2. ¢Cuantos incidentes de personas que murieron al arrojarse a las vias del
Sistema de Transporte Colectivo Metro se registraron en los afios 2015, 2016,
2017, 2018, 2019, 2020, 2021 y 202272, ordenados por afio, si es posible.

3. ¢ Cuantas muertes se reportaron en las instalaciones del Sistema de Transporte
Colectivo Metro se registraron en los afios 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, 2020,
2021 y 20227, ordenados por afio, si es posible.

4. ¢ Cuales fueron las estaciones con mas reportes de personas que se arrojan a
las vias del STC Metro en los afios 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021 y
20227, Si es posible, enviar el desglose de los datos.” (sic)

b) Respuesta: En atencion a la solicitud, el Sujeto Obligado emiti6 una
respuesta, que dio atencion al folio 092453822003360, diverso al que origind el

presente medio de impugnacion, tal y como se muestra a continuacion:
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Ciudad de México, a 14 de diciembre de 2022
Oficio No. 31 1/MH/2480/22-12
LIC. ELIZABETH CASTILLO GONZALEZ
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO
ADSCRITA A LA COORDINACION
GENERAL DE INVESTIGACION TERRITORIAL
PRESENTE.

Por medio del presente, en atencién al oficio CGIT/CA/300/3783-1/2022-12 , as como ol
diverso FGJCDMX/110/8504/2022-12, signado por lo Unidad de Transparencla, mediante
el cuol se hizo del conocimiento I solicitud de Acceso a la Informacidn PUbica. con
numero de folio 092453822003340, realizada por I < cic e o cuc
solicité:

“Solicito todos los registros de las carpetos de investigaclén de incendios (sinlestros)
registrados en los mercados o centroles de abastos dentro de la alcaldia durante el
periodo de diciembre de 2018 a diclembre de 2022. De lo anterlor solicito que se desglose
por afio, cousa del siniestro, nombre del mercado, alcaldia y ndmero de muertes. Todo lo
anferior lo solicito en vitud de mi derecho a la Informacién del texto vigente de la Ley
lederal y Acceso ala a la informacién piblica, Publicoda el pasado 9 de mayo de 2014,
cuyo copitulo 1, Arficulo 2, fracciones |, Il y Il sefialan que se dobe *| Proveer lo necesario
para que todo solicitante pueda tener accese a la informacién mediante procedimientos
sencllios y expeditos; Il. Transparentar la gestidén piblica mediante la difusién de o |
informacién oportuna, verificable, inteligible e infegral; v Ill. Favorecer la rendicién de |
cuentas a los cludodancs, de manera que pueden valorar el desempefio de los syjetos |
obligados Asi como el Arficulo 3, Capitulo 1, el cual prevé que “Toda la informacién |
generada, oblenida, adquirida, fransformada o en posesién de sujetos obligados en el

dmbito federal, o que seo refiere la ley General de Transparencia y Acceso a la

Informacién Piblico y esta Ley, es Publica, Accesible a cualquier persona y solo podrd ser

clasificada excepcionaimente como reservada temporal por razones de Inferés piblico y \
seguridad naclonal o bien, como confidencial. Los particulares tendrdn acceso a lo |
misma en los términos que estas leyes sefclan. “Bl derecho Humano de acceso a la |
informacién comprende solicitar, investigar, difundir, buscar y recibir informacién”, (sic) |

Con fundamento en los articulos 6 pérrate segundo, Apartado A fracciones || y i de lo
Constitucian Politico de los Estados Unidos Mexicamos: 1,2, 3, 1, 194, 195, 201, 209 y 211,
da lo Ley de Transparencia, Acceso a lo Informacién Publica y Rendiicién de Cuentos de
io Cludad de México: 1. 4, TERCERO hransitorio pérrafos segundo y tercero, de lo Ley
Orgdnico de lo fiscalio General de Juslicia de o Ciudad de México; 1, 2,8, 9y 12 del
Acuerdo FGICDMX/18/2020, emitido por fa Titvlar de esta Institucién: 58 fraccidn IX y 40
froccién XX del Reglamento de la Ley Organica de la Procuraduric General de Justicio del
Distrito Faderal.

AFTS
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FIoNMEN GOYLITMO UL OUITIUIN UE LM QIULAU U A Y
COORDINACION GENERAI nE INVERTIGASION
e TERRITORIAL
G Justicia FISCALIA DE INVESTIGACION TERRITORIAL EN MIGUEL
Cludad de México HIDALGO

Después de realizor un andisis de la informacién solicitada o esta Fiscalia de Investigacién
Territorial an Miguel Hidalge, tal Y Gamo 63 planteada por el ciudadano, 1@ hoce de su
conocimiento que lo Fiscalic General de Justicia de lo Cludad de México, cuenta con &
sistema  informético denominado  Sistema  de Interoperatividad de Actuaciones
Procedimentales (S.A.P.) y [SJA.P), que fiene fundamento en el Acuerdo A/004/2015, dei
molances Procurader Gensral de Justioia do 1o Ciudad de México p lene cunw uldeiivy,
reg?sr.«a controfar, y dar seguimiento a las actuacionas del personal ministerial, policial y
pericial, asi como el demds personal que intervenga en los etopas del procedimiento
penal, conforme ol nuevo sistema procesal penal acusatoro; los cucles se Integran con
&l sigin dahidn, puer ko Bases d9 dates owtantan on ol droa, cuenlan con LU us yue
sehalan fanto el nomere de la persona qué figura como denuncionte, como el ge la
perona considerada ofendida o viclime del delito: asi como otros dotes que aporian
informacion sobre la investigacién; y no existe un campo en especifico en lo que se
encuentre la informacién tal y como es solicifada por el particular.

En este orden de ideas, suponiendo sin conceder que se tuviera I informagion def interés
del sofcitante, su enfrege implicoria la bdsqueda en cada una de las capetas de
Investigneidn con loe e ruenta éete sujete ekiigada, (8 ave 10 fraduciia on Jobrepasar
lc capacidad técnica de ésta fiscalio, de lo que dentro de sus deberss no se encuentro el
de procesar la informacién ni presentaria conforme al interés de Ios particulares, lo anterior
con fundamento en los arficulos 207 y 219, de lo Ley de Trensparencia, Acceso a ia
Informacion Publica v RendiciAn da Clantae de ln Cludnd de  deg,

A, 219.- qu sujetos obﬂ‘qqcos entregaran documentos que se encuentren en sus archivos
Lq obligacién de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de fa misma.
ni el presentaria conforme at infarde particular Aal snli~itants *

-
:/
5

Sin ofro porticulor. aprovecho Io ocasién pora enviare un cordiol solddo.:
/__ >

ATENTA

7

Mtro. 'estorﬁ’amacho Mendoza . o
Fiscal de Investigacién Temitorial en Miguel Hidalgo.~ -

sy
'y
o
=

c) Sintesis de agravios de la recurrente. Al tenor de lo expuesto, la parte
recurrente manifesté de manera medular como -Unico agravio- que la respuesta
no corresponde con lo solicitado, dado que se dio atencion a un folio diverso al

de la solicitud.
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d) Estudio de la respuesta complementaria. Al tenor de las inconformidades

relatadas en el inciso anterior, entraremos al estudio de la respuesta

complementaria emitida por el Sujeto Obligado en los siguientes términos:

e La Fiscalia de Investigacion Territorial en Cuauhtémoc, Agencia del
Ministerio Publico Especializada en Atencion a Usuarios del Sistema de
Transporte Colectivo Metro y Tren Suburbano dio atencién a la solicitud
de informacion de folio 092453822003344, que derivé el presente medio
de impugnacion.

e En este sentido, se informé que cuenta con un sistema informatico
denominado  Sistema de Interoperatividad de  Actuaciones
Procedimentales -SAP y SIAP- que tiene como objetivo registrar, controlar
y dar seguimiento a las actuaciones del personal ministerial, policial y
pericial, asi como todo el personal que intervenga en las etapas del
procedimiento penal.

¢ Asimismo, se sefialé que este sistema es una base de datos que cuenta
con campos que sefialan el nombre de la persona denunciante, el de la
persona considerada victima del delito, asi como otros datos que aportan
informacion sobre la investigacion, sin embargo, no existe un campo en
especifico que se encuentre la informacion tal y como es solicitada por la
parte recurrente.

e Sin embargo, se remiti6 la siguiente tabla que comprende la informacion
solicitada en el maximo grado de desagregacion que obra en los archivos

de la Fiscalia de Investigacion Territorial en Cuauhtémoc, Agencia del

12
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Ministerio Publico Especializada en Atencién a Usuarios del Sistema de

Transporte Colectivo Metro y Tren Suburbano:

[ - 2017 | 2018 2019 2020 [ 2021 2022
CARPETAS DE [ [
INVESTIGACION INICIADAS 20 | 50 43 35 49 32
POR EL DELITO DE [
HOMICIDIO

e Asimismo, se observa que la respuesta fue debidamente notificada a
través de correo electrénico, al ser el medio sefalado por la parte

recurrente para tal efecto.

De lo anterior, es claro que el Sujeto Obligado a través de la respuesta
complementaria de estudio contestd la solicitud de informacion planteada,
proporcionando la informacién solicitada en el maximo grado de desagregacion

gue obra en sus archivos, por tanto, se deja insubsistente el agravio formulado.

Pues es claro que a través de la respuesta complementaria se atendio la solicitud
de estudio, cumpliendo con lo establecido en el articulo 6, fraccion X, de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria

a la Ley de Transparencia que a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran vélidos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

13
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X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

De conformidad con la fraccidon X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por
lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cadauno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion
publica se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados

deben guardar una relacion légica con lo solicitado y atender de manera

precisa, expresa y categdrica cada uno de los contenidos de informacion

requeridos por la particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En

el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la
Jurisprudencia  1a./J.33/2005, <cuyo rubro es CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA
LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS®.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio
se ha extinguido pues la respuesta complementaria emitida por el Sujeto
Obligado fue exhaustiva y por ende se dejaron insubsistentes los agravios hecho
valer por la parte recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos
que acredita la debida notificacion de la informacion adicional estudiada a lo largo
de la presente resolucion, en el medio sefialado por la parte recurrente para tales

efectos.

5 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro: 178783, Instancia:
Primera Sala, Abril de 2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina: 108
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Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro INEJECUCION DE
SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS
DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN
QUEDADO SIN EFECTOS®.

Por lo expuesto en el presente Considerando, con fundamento en los articulos
244, fraccion Il y 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta
conforme a derecho SOBRESEER el presente recurso de revision por quedar sin

materia.

Por lo anterior, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México:

M.RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en la presente resolucion, se SOBRESEE
en el recurso de revision, con fundamento en el articulo 244, fraccion I,
relacionado con el 249 fraccion Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

s Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo II.
Procesal Constitucional 1. Comuan Primera Parte - SCIJN Décima Segunda Seccion - Ejecucion
de sentencias de amparo, Pag. 1760.
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SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al sujeto

obligado, en el medio sefialado para ello, en términos de Ley.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el quince de febrero de dos mil

veintitrés, por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, conformado por las
Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo
Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 15, fraccion 1X del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los

efectos legales a que haya lugar.

EATA/RIHV
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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