Recurso de Revisién

En contra de la respuesta emitida a
una solicitud de Acceso a la
Informacién Publica

Expediente
INFOCDMX/RR.IP.1137/2023

N RESOLUCION Sujeto Obligado
’(’.) CON

finfo

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

ENFOQUE CIUDADANO
Secretarfa de la Contraloria General

Fecha de Resolucién 26/04/2023

Cargo, Separacioén, Motivo

Solicitud

"SOLICITO SE ME INFORME EL PERIODO DE TIEMPO EN QUE LA CIUDADANA CLAUDIA ALEJANDRA NAVARRO
GUTIERREZ, OCUPO EL CARGO DE DIRECTORA DE COORDINACION DE ORGANOS INTERNOS DE CONTROL
SECTORIAL "A", [...] Y SE INFORME EL MOTIVO DE LA SEPARACION" (Sic)

ﬁs Respuesta

El sujeto obligado notificoO a la persona recurrente el oficio nimero SCG/DGAF-SAF/215/2023, de
fecha tres de febrero, suscrito por la persona titular de la Direccibn General de Administracion y
Finanzas, atendiendo favorablemente una parte de la solicitud.

\ Inconformidad con la Respuesta
| . .
Falta de informacion.

Estudio del Caso

Del estudio de las constancias se desprende que el sujeto obligado emitid respuesta mediante
complementaria sefialando que el motivo de separacion del cargo se debia a una renuncia,
atendiendo asi en su totalidad la solicitud, sin embargo, no fue notificado en el medio sefalado por la
recurrente para tales efectos.

Determinacién tomada por el Pleno

MODIFICA la respuesta

Efectos de la Resolucion

Se ordena que se notifique al recurrente las constancias de la respuesta complementaria en el medio
que sefal6 para recibir notificaciones durante el procedimiento.

En caso de inconformidad con esta resolucién ¢a dénde puedo acudir?

Juzgados de Distrito en Materia Administrativa
WNIDO.

Insfituto Nocional de Transparencia. Acceso a la Poder Judicial
Informacién y Proteccion de Dotos Personales de la Federacion
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INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA, PROTECCION DE DATOS
PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
CIUDAD DE MEXICO

RECURSO DE REVISION

SUJETO  OBLIGADO: SECRETARIA DE LA
CONTRALORIA GENERAL

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1137/2022

COMISIONADO PONENTE:
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA

PROYECTISTA: CLAUDIA MIRANDA GONZALEZ

Ciudad de México, a veintiséis de abril de dos mil veintitrés

RESOLUCION por la que las Comisionadas y los Comisionados integrantes del Pleno
de este Instituto MODIFICA la respuesta emitida por la Secretaria de la Contraloria, a
la solicitud de informacién con numero de folio 90161823000209, por las razones y

motivos siguientes:
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GLOSARIO

INFOCDMX/RR.IP.1137/2023

Cédigo:

Cadigo de Procedimientos Civiles para la Ciudad de México

Constitucién Federal:

Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Constitucién Local:

Constitucién Politica de la Ciudad de México

Instituto:

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad

de México

Instituto Nacional:

Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién vy

Proteccion de Datos Personales

Ley de Datos:

Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México

Ley de Transparencia:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México

Plataforma:

Plataforma Nacional de Transparencia

Solicitud:

Solicitud de acceso a la informacién publica

Sujeto Obligado:

Secretaria de la Contraloria General

Particular o recurrente

Persona gue interpuso la solicitud

De la narracion de los hechos formulados en el recurso de revision y de las constancias

gue obran en el expediente, se advierten los siguientes:

I. Solicitud.

ANTECEDENTES

1.1 Inicio. El treinta de enero, la persona recurrente presenté la solicitud a través de la

Plataforma, a la cual se le asigno el folio de nimero 90161823000209, sefialando como

medio de notificacion “A través del sistema de gestion de medios de impugnacion de la

PNT”, y modalidad de entrega “a través del Portal’, mediante la cual requiere la

siguiente informacion:

‘SOLICITO SE ME INFORME EL PERIODO DE TIEMPO EN QUE LA CIUDADANA CLAUDIA
ALEJANDRA NAVARRO GUTIERREZ, OCUPO EL CARGO DE DIRECTORA DE COORDINACION DE
ORGANOS INTERNOS DE CONTROL SECTORIAL "A", EN LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA
GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO Y SE ME INFORME EL MOTIVO DE LA SEPARACION DEL

CARGO.” (Sic)

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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1.2 Respuesta. El nueve de febrero, el sujeto obligado le notificé a la persona
recurrente el oficio nimero SCG/DGAF-SAF/215/2023, de fecha tres de febrero,

suscrito por la persona titular de la Direccién General de Administracién y Finanzas,

INFOCDMX/RR.IP.1137/2023

quien informa lo siguiente:

Por lo antes expuesto, la Direccion de Administracion de Capital Humano, hace de su conocimiento
que la C. Claudia Alejandra Navarro Gutiérrez, ostent6 el cargo con denominacién de puesto de
Directora de Coordinacién de Organos Internos de Control Sectorial “A” de Ia Direccién’ eneral de
Coordinacion de Organos Internos de Control Sectorial en la Secretaria de la Contralori
de la Ciudad de México, en el perivdo comprendide del 16 de julio de 2021, al 15 de o
2022,

Ahora bien, por lo que hace a “SE ME INFORME EL MOTH{O,--_DE___,._L,Q_ SEPARACION DEL
CARGO.", se advierte que de la simple lectura de la solicitud de informacién.que nos ocupa, se
desprende que la misma no constituye a una solicitud de acceso a la informacion plblica, en virtud

de que se encuentra enfocada a obtener una declaracién o pronunciamiento especifico sobre
hechos que son de interés del solicitante.

Lo anterior, en términos de lo dispuesto por los articulos 2, 6 fracciones Xl y XXV, 8 primer
parrafo, y 13 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicién de cuentas
de ia Ciudad de México.

En tal virtud de los preceptos legales invocados, puede claramente precisarse que una solicitud de
una informacién publica consistird en la peticion que haga el particular en relacién con la
informacion en posesién o generada por los sujetos obligados, entendiéndose por Derecho de
Acceso a la Informacion Pulblica, como la prerrogativa de toda persona para acceder a la
‘informacion generada o en poder de los sujetos obligados; acotando que se tratara de aquella
informacién de caracter plblico la cual se encuentra enunciada en el articulo 6° de la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

1.3 Recurso de revision. El quince de febrero, la ahora recurrente se inconformé con

la respuesta otorgada a su solicitud, por las siguientes circunstancias:

“EL ENTE OBLIGADO DE MANERA DOLOSA Y SIN JUSTIFICACION LEGAL ALGUNA OMITE
ENTREGAR LA INFORMACION CORRESPONDIENTE AL MOTIVO DE LA SEPARACION DE CARGO
DE LA CIUDADANA CLAUDIA ALEJANDRA NAVARRO GUTIERREZ, COMO DIRECTORA DE
COORDINACION DE ORGANOS INTERNOS DE CONTROL SECTORIAL "A", SIENDO INNEGABLE
QUE ESTA INFOMACION DEBE DE CONTENERSE DENTRO DE SUS ARCHIVOS.” (Sic)

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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II. Admision e instruccién del recurso de revision.

2.1 Registro. El veinte de febrero, se tuvo por presentado el recurso de revision y se
registré con el nimero de expediente INFOCDMX/RR.IP.1137/2023.

2.2 Acuerdo de admision y emplazamiento.! El veintitrés de febrero, este Instituto
acord6 admitir el presente recurso, de conformidad con los articulos 39 fraccién primera
del Cdbdigo de Procedimientos Civiles y el 53 de la Ley del Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, en correlacion con
los principios de certeza, eficacia, legalidad y objetividad, a efecto de que se resolvieran

en un solo fallo con el fin de evitar resoluciones contradictorias.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de la
Materia, se puso a disposicion de las partes el expediente de mérito para que, en un
plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera,

exhibieran las pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.

2.3 Alegatos del sujeto obligado. El veintidés de marzo, por medio de la plataforma
y a través del oficio nimero SCG/DGAF-SAF/0452/2023, de fecha catorce de marzo,
suscrito por la persona titular de la Direccion General de Administracion y Finanzas, el

sujeto obligado remitié alegatos, con los siguientes documentos:

1 Dicho acuerdo fue notificado a las partes el diez de marzo, por el medio sefialado para tales efectos.
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— = Alegatos y Manifestaciones =

Nombre del archivo Descripcién del archivo Tamafio

0.11

SCG DGAF SAF 215 2023 RP.pdf ME

0.13

SCG DGAF SAF 448 2023 RC.pdf MB

0.09

Gmail - Se remite respuesta complementaria a su folio 090161823000209.pdf B

0.26
MB

SCG DGAF SAF 0452 2023 ALEGATOS.pdf

SCG UT 323 2023.pdf

Gmail - Se remiten los presentes alegatos INFOCDMX RR.IP.1137 2023.pdf

INFOCDMX RR.IP.1137 2023 20230322 0003 acuse de envio de notificacion del

2.4 Acuerdo de cierre de instruccion. El veinticuatro de abril, este Instituto ordeno¢ el
cierre de instruccion, de conformidad con el articulo 243 de la Ley de Transparencia, a
efecto de estar en posibilidad de elaborar la resolucion correspondiente.

Cabe sefalar que, dentro del mismo acuerdo con fundamento en el articulo 239 de la
Ley de Transparencia, se decreta la ampliacion de plazo, para resolver el presente
asunto, por diez dias habiles mas, considerando la complejidad de estudio del presente

recurso de revision.

Al no existir diligencia alguna pendiente y por considerarse que se cuenta con los
medios necesarios, se ordend el cierre de instruccion del recurso y la elaboracion del
proyecto de resolucion correspondiente al expediente INFOCDMX/RR.IP.1137/2023,

por lo que, se tienen los siguientes:
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CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y resolver
el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6,
parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53,
214 péarrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y
253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12
fracciones | y 1V, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones Ill, IV, V y VII del Reglamento

Interior.

SEGUNDO. Causales de improcedencia y estudio del sobreseimiento. Al emitir el
acuerdo de admision, de fecha veinticuatro de febrero, este Instituto determind la
procedencia del recurso de revision por considerar que reunia los requisitos previstos
en el articulo 234 y 237, en relacion con los numerales transitorios, octavo y noveno, de

la Ley de Transparencia.

En ese sentido, previo al estudio de fondo del presente recurso de revision, este
Organo garante realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia, por
tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente, atento a lo
establecido en la tesis de jurisprudencia de titulo “APELACION. LA SALA SUPERIOR
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL
ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS
CAUSALES DE IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO”,? emitida por el Poder

Judicial de la Federacion.

2 Registro No. 168387. Localizacion: Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta. XXVIII, Diciembre de 2008. Pagina: 242. Tesis: 2a./J. 186/2008 Jurisprudencia Materia(s):
Administrativa. APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
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Ahora bien, del analisis las constancias que integran el presente recurso de revision se

INFOCDMX/RR.IP.1137/2023

observa que se puede actualizar el supuesto de sobreseimiento previsto en el articulo

249, fraccion |l de la Ley de Transparencia, siendo el siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

IIl. Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia.” (Sic)

Asi las cosas, es imprescindible citar el criterio 07/21, emitido por el Pleno de este

Organo Garante, que establece

“Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idéneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente
un sujeto obligado otorgé a una solicitud de informacién. Para que los alegatos,
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una
respuesta complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega
elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante para
que obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 'y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso Administrativo
del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se refieren a cuestiones de
orden publico, pues a través de ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la regularidad de los
actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los que no proceda el
juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley citada
establece el recurso de apelacion, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el objeto de que
revoque, modifigue o confirme la resolucién recurrida, con base en los agravios formulados por el apelante, también lo
es que en esa segunda instancia subsiste el principio de que las causas de improcedencia y sobreseimiento son de
orden publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del Distrito Federal esta facultada
para analizarlas, independientemente de que se aleguen o no enlos agravios formulados por el apelante, ya que el
legislador no ha establecido limite alguno para su apreciacion.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitid una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la
solicitud de informacién, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del
particular a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

INFOCDMX/RR.IP.1137/2023

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito deberd ser desestimada.
Previo andlisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera
sobreseer si del andlisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la
totalidad de la solicitud.” (Sic)

Conforme al criterio arriba enunciado, resulta necesario analizar las constancias que
obran en el expediente a efecto de determinar si es procedente, en el caso concreto, el

sobreseimiento en términos de la fraccion Il del articulo 249 de la Ley de Transparencia.

Puesto que, la parte recurrente requirié conocer el periodo en que la ciudadana Claudia
Alejandra Navarro Gutiérrez, ocupo el cargo de directora de Coordinacion de Organos

Internos de Control Sectorial "A", y el motivo de la separacion.

De tal forma que, el sujeto obligado, a través del titular de la Unidad Departamental de
Movimientos de Personal, con el oficio numero SCG/DGAF-SAF/215/2023, de fecha
tres de febrero, suscrito por la persona titular de la Direccion General de Administraciéon
y Finanzas quien informé que ocupo el cargo en el periodo comprendido del dieciséis
de julio de dos mil veintiuno al quince octubre de dos mil veintidés y sefal6 respecto al
motivo que no constituye una solicitud de informacion, en virtud de que se encontraba

en obtener una declaracion o pronunciamiento especifico.

De ahi qué, la persona recurrente inconforme con la respuesta entregada, se agravio

Unica y exclusivamente a en virtud de que el sujeto obligado de manera dolosa y sin
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justificacion legal alguna omitié entregar la informacion correspondiente al motivo de la

INFOCDMX/RR.IP.1137/2023

separacion de cargo de la ciudadana Claudia Alejandra Navarro Gutiérrez, como

directora de Coordinacion de Organos Internos de Control Sectorial "A".

Cabe precisar que, en cuanto a lo que refiere al otro punto de la solicitud se debe
entender como actos consentidos, esto, debido a que la parte recurrente no expresoé
inconformidad alguna en contra de la respuesta emitida en relacion al en el que ocupo
el cargo la entonces servidora publica, por tanto, se encuentra satisfecho con la
respuesta otorgada por el sujeto obligado, razén por la cual quedan fuera del presente
estudio. Sirven de apoyo al anterior razonamiento los criterios del Poder Judicial de la

Federacion que se citan a continuacion:

Registro: 204,707

Jurisprudencia

Materia(s): Comun

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta

Il, Agosto de 1995

Tesis: VI.20. J/21

Pagina: 291

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo, los actos del
orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via dentro de los plazos que la
ley sefala.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO.

SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO

Amparo en revision 104/88. Anselmo Romero Martinez. 19 de abril de 1988. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez.

Amparo en revision 256/89. José Manuel Parra Gutiérrez. 15 de agosto de 1989. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Humberto Schettino Reyna.

Amparo en revision 92/91. Ciasa de Puebla, S.A. de C.V. 12 de marzo de 1991. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: Jorge Alberto Gonzalez Alvarez.

Amparo en revision 135/95. Alfredo Breton Gonzélez. 22 de marzo de 1995. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.

Amparo en revision_321/95. Guillermo Baez Vargas. 21 de junio de 1995. Unanimidad de votos.
Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Zapata Huesca.
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No. Registro: 219,095

Tesis aislada

Materia(s): Comun

Octava Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion

IX, Junio de 1992

Tesis:

Péagina: 364

CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS PARA
PRESUMIRLO. Atento a lo dispuesto en el articulo 73, fraccién Xll, de la Ley de Amparo, el juicio
constitucional es improcedente contra actos consentidos tacitamente, reputando como tales los no
reclamados dentro de los plazos establecidos en los articulos 21, 22 y 218 de ese ordenamiento,
excepto en los casos consignados expresamente en materia de amparo contra leyes. Esta norma
juridica tiene su explicacion y su fundamento racional en esta presuncion humana: cuando una
persona sufre una afectacion con un acto de autoridad y tiene la posibilidad legal de impugnar
ese acto en el juicio de amparo dentro de un plazo perentorio determinado, y no obstante deja
pasar el término sin presentar la demanda, esta conducta en tales circunstancias revela
conformidad con el acto. En el &mbito y para los efectos del amparo, el razonamiento contiene los
hechos conocidos siguientes: a) Un acto de autoridad; b) Una persona afectada por tal acto; c) La
posibilidad legal para dicha persona de promover el juicio de amparo contra el acto en mencion;
d) El establecimiento en la ley de un plazo perentorio para el ejercicio de la accion; y e) El
transcurso de ese lapso sin haberse presentado la demanda. Todos estos elementos deben
concurrir necesariamente para la validez de la presuncion, pues la falta de alguno impide la reunion de
lo indispensable para estimar el hecho desconocido como una consecuencia logica y natural de los
hechos conocidos. Asi, ante la inexistencia del acto de autoridad faltaria el objeto sobre el cual pudiera
recaer la accion de consentimiento; si no hubiera una persona afectada faltaria el sujeto de la accion; si
la ley no confiere la posibilidad de ocurrir en demanda de la justicia federal, la omision de tal demanda
no puede servir de base para estimar la conformidad del afectado con el acto de autoridad, en tanto no
pueda encausar su inconformidad por ese medio; y si la ley no fija un plazo perentorio para deducir la
accion de amparo o habiéndolo fijado éste no ha transcurrido, la no presentacién de la demanda no
puede revelar con certeza y claridad la aquiescencia del acto de autoridad en su contenido y
consecuencias, al subsistir la posibilidad de entablar la contienda.

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO

Amparo en revision 358/92. José Ferndndez Gamifio. 23 de marzo de 1992. Unanimidad de votos.
Ponente: Mauro Miguel Reyes Zapata. Secretaria: Aurora Rojas Bonilla.

Amparo en revision 421/92. Rodolfo Aguirre Medina. 19 de marzo de 1992. Unanimidad de votos.
Ponente: Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: J. Jesus Contreras Coria.

Amparo en revision 704/90. Fernando Carvajal. 11 de octubre de 1990. Unanimidad de votos. Ponente:
Leonel Castillo Gonzalez. Secretario: Jaime Uriel Torres Hernandez.
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Una vez realizadas las precisiones anteriores, se procede a analizar si la respuesta
complementaria del sujeto obligado cumple con los requisitos para que esta se

considere como valida, para fines practicos se agrega el cuadro siguiente:
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Requisito ¢ Cumple con el requisito?

1. Que la ampliacién de la respuesta sea

Garante para que obre en el expediente del

recurso.

notificada al solicitante en la modalidad de No.

entrega elegida. El sujeto obligado no remite a través de la
Plataforma el oficio numero SCG/DGAF-
SAF/448/2022.

2. Que el Sujeto Obligado remita la

constancia de notificacién a este Organo Si.

El Sujeto Obligado remite a este Instituto

constancias de notificaciéon, sin embargo no
corresponden al medio sefialado para tales

efectos.

3. La informacién proporcionada en el
alcance a la respuesta primigenia colme

todos los extremos de la solicitud.

Si.
La respuesta complementaria remite el oficio
namero SCG/DGAF-SAF/448/2022, en el que se

informa el motivo de la separacion del cargo.

Por tanto, al no remitir debidamente la respuesta complementaria no es procedente

sobreseer el recurso que nos ocupa.

Por lo anterior, y en virtud de las constancias que integran el expediente y conforme
normatividad sefialada en el apartado anterior, el agravio de la persona recurrente es

fundado.

Por consiguiente, este érgano garante no puede confirmar la respuesta a la solicitud,

debido a que el Sujeto Obligado no proporciond la informacion requerida,
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TERCERO. Orden y cumplimiento.

I. EFECTOS.

En consecuencia, por lo expuesto en el presente Considerando y con fundamento en el
articulo 244, fraccion IV, de la Ley de Transparencia, resulta procedente MODIFICAR la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado, y se le ordena que:

e Notifique al recurrente, las constancias de la respuesta complementaria en el

medio que sefialo para recibir notificaciones durante el procedimiento.

Il. PLAZOS.

La respuesta que se emita en cumplimiento a esta resolucion debera notificarse a quien
es recurrente en el medio sefialado para tal efecto, en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquél en que surta efectos la notificacion
correspondiente, con fundamento en el articulo 244, udltimo parrafo de la Ley de

Transparencia.

[ll. RESPONSABILIDAD.
Este Instituto no advierte que, en el presente caso, que las personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hubieran incurrido en posibles infracciones a la Ley de

Transparencia.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefaladas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion IV, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se MODIFICA la
respuesta emitida por la Secretaria de la Contraloria General, en su calidad de sujeto

obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa a quien es recurrente que en caso de estar inconforme con la
presente resoluciéon, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdaneamente ambas vias.

TERCERO. Se pone a disposicion del recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo

electrénico ponencia.guerrero@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto

cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

CUARTO. Este Instituto, a través de la Ponencia del Comisionado Ciudadano Aristides
Rodrigo Guerrero Garcia dara seguimiento a lo ordenado en la presente resoluciéon
llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su

momento, informard a la Secretaria Técnica.

QUINTO. Notifiquese la presente resolucion a las partes a través del medio sefalado

para tal efecto.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el veintiséis de abril de dos mil veintitrés, por

INFOCDMX/RR.IP.1137/2023

unanimidad de votos, las y los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informaciéon Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos, que
firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos

los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

15

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



