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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Benito Juarez.

ﬁ% ¢ QUE SE PIDIO?

Informacién 'y documentacién sobre la
existencia de alguna Constancia de
Publicitacion Vecinal.

& ¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la incompetencia manifestada.

!0
H ¢ QUE SE ENTREGARA?

Debera entregar en formato electronico la
version publica.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado en su respuesta inicial
mediante la Direccién de Desarrollo Urbano
manifestd incompetencia para pronunciarse
de lo solicitado.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

REVOCAR la respuesta emitida por el sujeto
obligado.

PALABRAS CLAVE

Publicitacion vecinal, predio, consulta
directa.
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En la Ciudad de México, a veintiséis de abril de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1569/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Benito
Juarez, se formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El nueve de febrero de dos mil veintitrés, se tuvo a la
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el niumero de folio
092074023000412, mediante la cual se solicito a la Alcaldia Benito Juérez lo siguiente:

“Se solicita informacion y documentacion sobre la existencia de alguna
Constancia de Publicitacion Vecinal a favor del predio ubicado en “Emiliano
Zapata 366, Colonia y/o Pueblo de Santa Cruz Atoyac, Alcaldia Benito Juérez,
C.P. 03310, en la Ciudad de México”.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Correo electrénico
Medio de Entrega: Cualquier otro medio incluido los electronicos

Il. Respuesta a la solicitud. El veintiocho de febrero de dos mil veintitrés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondi6 a la solicitud de la
particular, entregando el oficio numero ABJ/SP/CBGRC/SIPDP/UDT/1012/2023 de fecha
veintiocho de febrero de dos mil veintitrés, suscrito por el J.U.D. de la Unidad de
Transparencia, en los siguientes términos:

113

En atencidon a su solicitud de Informacion Publica con numero de folio 092074023000412 recibida en este Ente
Obligado por medio de la Plataforma Nacional de Transparencia, remito a Usted la respuesta de su solicitud,
consistente en:

SOLICITUD RESPUESTA
“Se solicita Informacién y documentacién sobre la| Me permito remitir a Usted, la respuesta a
existoncia de alguna Constancia de Publicitacién | su solicitud proporcionada por la Direccion
Vecinal a favor del predio ubicado en "Emiliano | de Desarrollo Urbano, adscrita a la
Zapata 366, Colonia y/o Pueblo de Santa Cruz Atoyac, | Direccion General de Obras, Desarrolio y
Alcaldia Benito Judrez, C.P. 03310, en la Ciudad de | Servicios Urbanos de la Alcaldia Benito
México."(SIC) Judrez, mediante el oficio
ABJ/DGODSU/DDU/0116/2023, mismo que
se anexa al presente.
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...” (Sic) o
Asimismo, el sujeto obligado adjunt6 a su respuesta los siguientes documentos:

a) Oficio numero ABJ/DGODSU/DDU/0116/2023, de fecha veinticuatro de
febrero de dos mil veintitrés, suscrito por el Director de Desarrollo Urbano, el
cual sefala lo siguiente:

“*

Por instrucciones de la Mtra. Elia Olivia Pacheco Avila, en su calidad de Directora General de
Obras, Desarrollo y Servicios Urbanos, y en atencion al oficio
ABJ/SP/CBGRCI/SIPDP/UDT/0906/2023, respecto a la peticién con folio 092074023000412,
la cual versa de la siguiente manera:

“Se solicita informacién y documentacién sobre la existencia de alguna Constancia
de Publicitacién Vecinal a favor del predio ubicado en "Emiliano Zapata 366, Colonia
y/o Pueblo de Santa Cruz Atoyac, Alcaldia Benito Jugrez, C.P. 03310, en la Ciudad de
México” [sic]

Derivado de lo anterior y en atencién a los principios de maxima publicidad, eficacia,
antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacién, referidos en
el articulo 192 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se comunica lo siguiente:; '

Después de realizar una blsqueda exhaustiva en los archivos, registros y controles de la
Direccién de Desarrollo Urbano, respecto del tema de publicitacién vecinal, me permito
informar que, es de notoria incompetencia para esta Direccién, homologandonos a lo que
estipula el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de Ia Ciudad de México y que a |a letra dice:

“Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia
por parte del sujeto obligado dentro del émbito de su aplicacién, para atender la
solicitud de acceso a ia informacién, deberé de comunicario al solicitante, dentro de los
tres dias posteriores a la recepcién de la solicitud y sefialarad al solicitante el o los
sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a
la informacién, deberd de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de Ia
informacién sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el
pdrrafo anterior.” [sic]

Por lo anterior, esta Direccion de Desarrollo Urbano considera y sugiere que gire su peticién al

’

area correspondiente, y asi poder solventar la solicitud antes citada.

¥ i Articulo 219 de la Ley de

formacién se expide atendiendo a lo dispuesto en el A
‘(I?:g?;p:‘rencia Acceso a la Informacién Publica y Rendicion.de cuentas de la Ciudad de
México. Lo au:\terior a efecto de que se haga del conocimiento al interesado y efectos

procedentes.
... (sic)
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[ll. Presentacion del recurso de revision. El ocho de marzo de marzo de dos mil
veintitrés, la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
interpuso recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a
su solicitud de acceso a la informacién publica, por el que sefiald lo siguiente:

Acto o resolucion que recurre:

“La respuesta es evasiva, el sujeto obligado no brinda la informacién solicitada
a pesar de que el articulo 8 fraccién Il y IV, asi como el 94 Bis, 94 Ter y 94
Quater de la Ley de Desarrollo Urbano aplicable a la Ciudad de México lo
obliga a tener informacion relacionada con lo solicitado.” (sic)

IV. Turno. El ocho de marzo de marzo de dos mil, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revisidon descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.1569/2023, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El trece de marzo de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento en
lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion 1, 233, 234, 236, 237,
239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a trAmite el presente recurso de
revision interpuesto, en el que recayé el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.1569/2023

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El doce de abril de dos mil veintitrés, este Instituto recibio los alegatos del
sujeto obligado a través del oficio numero ABJ/SP/CBGRC/SIPDP/0770/2023, de fecha
once de abril de dos mil veintitrés, suscrito por la Subdirectora de Informacion Publica y
Datos Personales, el cual sefiala lo siguiente:
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En atencion al Acuerdo de Admision notificado a este Sujeto Obligado a través de la Plataforma Nacional, me permito
formular alegatos del Recurso de Revision identificado con el nimero de expediente RR.IP.1569/2023, asi mismo,
sefalo el siguiente correo electrénico para que se informe sobre los acuerdos que se dicten en el presente recurso:

recursosderevisiondbi@amail.com
En este sentido se nnden los siguientes Alegatos.
1.- Se solicité originalmente:

“Se solicita informacién y documentacion sobre la existencia de alguna Constancia de Publicitacion
Vecinal a favor del predio ubicado en “Emiliano Zapata 366, Colonia y/o Pueblo de Santa Cruz Atfoyac,
Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03310, en la Ciudad de México".". (sic)

2.- Inconforme con la respuesta emitida por esta Alcaldia, el recurrente manifesto:

“La respuesta es evasiva, el suyjelo obfigado no brinda la informacidn solicitada a pesar de que el articulo 8 fraccidn Il y IV,
asi como ef 94 Bis, 94 Ter y 94 Quater de la Ley de Desamollo Urbano aplicable a la Ciudad de México fo obliga a fener
informacién refacionada con lo solicitado.. ™ (Sic)

3.- Se informa:

Que después de hacer wuna nueva bosqueda exhaustiva, se adjunta el oficlo
DGPDPCICPACICPCC/0539/2023 de fecha 11 de abril del afio en curso, suscrito por el Coordinador de
Participacién y Concertacién Ciudadana, a través del cual informa que la informacién solicitada estara

disponible bajo consulta directa en versién publica, toda vez que contiene datos personales que fueron
clasificados como confidenciales a través de la Tercera Sesion Extraordinaria del Comité de

Transparencia 2023 de la Alcaldia Benito Judrez bajo el acuerdo 002/2023-E3. Se anexa acta para pronta
referencia.

Por lo anterior podra apersonarse a la Direccion de Participacién y Atencién Ciudadana ubicada en
Avenida Cuauhtémoc 1240, primer piso, edificio BJ2, Colonia Santa Cruz Atoyac el dia 27 de abril del
2023 en un horario de las 10:00 a las 12:00 horas.

Finalmente se adjunta el oficio ABJ/DGODSU/DDU/0491/2023 de fecha 03 de abril del 202
el Director de Desarrollo urbano con el que da atencion al presente recurso.

Anexo a sus alegatos, el sujeto obligado adjuntd los siguientes documentos:

a) Oficio numero ABJ/SP/CBGRC/SIPDP/0769/2023, de once de abril de dos mil
veintitrés, suscrito por la Subdirectora de Informacion Publica y Datos Personales,
el cual sefiala lo siguiente:
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En atencién al recurso de revision identificado con el nimero de expediente RR.IP,1569/2023 interpuesto ante el
Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Cludad de México, se tiene a bien informar lo siguiente:

1. En atencién a su inconformidad respecto al recurso de revision sefialado al rubro, en la cual
manifesto:

“La respuesta es evasiva, el sujeto obligado no brinda la informacién solicitada a pesar de que el articulo 8 fraccion Il
y IV, asi como el 94 Bis, 94 Ter y 94 Quater de la Ley de Desarrolfo Urbano aplicable a la Ciudad de México lo obiiga
a tener informacion relacionada con lo solicitado.” (Sic)

2. Se solicité originalmente:

“Se solicita informacion y documentacion sobre la existencia de alguna Constancia de Publicitacién
Vecinal a favor del predio ubicado en “Emillano Zapata 366, Colonia y/o Pueblo de Santa Cruz Atoyac,
Alcaldia Benito Juarez, C.P. 03310, en la Ciudad de México", (sic)

3.- Por lo anterior se le informa:

Que después de hacer una nueva busqueda exhaustiva, se adjunta el oficio
DGPDPCICPACICPCCI0539/2023 de fecha 11 de abril del afio en curso, suscrito por el Coordinador de
Participacién y Concertacion Ciudadana, a través del da esta

versién piblica, toda vez que contiene datos personales que fueron
clasificados como confidenciales a través de la Tercera Sesién Extraordinaria del Comité de

Transparencia 2023 de la Alcaldia Benito Juarez bajo el acuerdo 002/2023-E3. Se anexa acta para pronta
referencia.

Por lo anterior podra apersonarse a la Direccién de Participacién y Atencién Ciudadana ubicada en
Avenida Cuauhtémoc 1240, primer piso, edificio BJ2, Colonia Santa Cruz Atoyac el dia 27 de abril del
2023 en un horario de las 10:00 a las 12:00 horas.

Finalmente se adjunta el oficio ABJ/DGODSU/DDU/0491/2023 de fecha 03 de abril del 2023 enviado por
el Director de Desarrollo urbano con el que da atencién al presente recurso.

Finalmente, es importante sefialar que dichos prenunciamientos se encuentran apegados a los principios de
veracidad y buena fe, previstos en el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y

Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y el articulo 6 fracciones VIII, IX y X de la Ley de Procedim nto

Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, dichos articulos rafier

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTA

CIUDAD DE MEXICO
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b) Oficio numero DGPDPC/CPAC/CPCC/0539/2023, de fecha once de abril de dos
mil veintitrés, suscrito por el Coordinador de Participacion y Concentracion
Ciudadana, el cual sefala lo siguiente:

“*

En atencion al oficio No. ABJ/SP/CBGRC/SIPDP/746/2023, de fecha 10 de abril y en respuesta a la solicitud de
informacion con folio 092074023000412, referente al recurso de revision RR. IP. 1569/2023 se remite lo siguiente:

Al respecto se informa que lo solicitado se encuentra en el archivo de la Coordinacion de Participacion y Concertacion
Ciudadana.

Derivado de lo anterior, le comento que el dia 27 de abril del afo en curso en un horario de 10:00 a 12:00 hrs. en
sala de juntas de la Direccién de Participacién y Atenclén Ciudadana, ubicada en Av, Cuauhtémoc 1240, primer piso,
edificio BJ2, Colonia Santa Cruz Atoyac, estara disponible el expediente para su consulta directa y se exhibird en versién
publica.

Cabe resaltar que, derivado de la solicitud del ciudadano, se realizé un andlisis exhaustivo a las documentales solicitadas
v, en atencién a que los documentos descritos en la peticién cuentan con informacion de acceso restringido en su
modalidad de confidencial, conforme a lo establecide en el articulo 6, fraccién XXII de la Ley de Transparencia
referida, al contener datos personales tales como: nombres de persona fisica, nacionalidad, edad, domicilio,
teléfonos, CURP, RFC, nimero de pasaporte, nimero de cédula profesional y fotografias de particulares.

Asi mismo, es de sefialar que, por Version Pablica se entiende que es la informacion a la que se da acceso eliminando
u omitiendo partes o secciones clasificadas, lo anterior de conformidad a lo establecido en el Articulo 6, fraccion XLIII
de la Ley de Transparencia referida con anterioridad. Para la entrega de documentales en version piblica, el Articulo
36 del Reglamento de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, establece que, "la versidn publica entregada al solicitante deberd ir acompaitada de oficio por el que se
haga de su conocimiento que es la version publica de un documento original resguardado en los archivos del Ente

Obligado, seiialando que del mismo fueron suprimidas algunas partes. En ningin caso se aiadird levenda alguna
a la version piiblica.”

c) Acta de la Tercera Sesion Extraordinaria 2023 del Comité de Transparencia de la
Alcaldia Benito Juarez, el cual sefiala lo siguiente:

VII. Cierre. El veintiuno de abril de dos mil veintitrés, se decreto el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucién correspondiente.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actua, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordeno emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes
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CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constituciéon Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién 11, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia o sobreseimiento. Previo al andlisis de fondo
del presente recurso de revision, esta autoridad realizard un estudio de oficio de las
causales de improcedencia y de sobreseimiento.

Causales de improcedencia. El articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece lo
siguiente:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio
de defensa interpuesta por el recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la
presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente
respecto de los nuevos contenidos.

Al contrastar las hipotesis de improcedencia que marca la ley con los hechos acreditados
en los expedientes se constata que:

I. El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el articulo
236 de la Ley de la materia.
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II. No se acredit6 la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales relacionado
con el asunto que esté siendo tramitado.

[ll. Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipotesis de
procedencia marcada por la fraccion Il del articulo 234 de la Ley de la materia.

IV. En el caso concreto, no hubo ninguna prevencion a la parte recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo del dia trece de marzo de dos mil
veintitres.

V. El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

VI. El recurrente no amplio su solicitud de informacion a través del medio de impugnacion.

En consecuencia, este Instituto concluye que no se actualiza alguna causal de
improcedencia prevista por la Ley de Transparencia local, por lo que a continuacion se
analizaran si existe alguna hipotesis que acredite el sobreseimiento.

Causales de sobreseimiento. El articulo 249 de la Ley de Transparencia local prevé:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

[1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Los hechos de los presentes casos no dan pie a las hipotesis de sobreseimiento que
marca el articulo citado pues:

I. El recurrente no se ha desistido expresamente.

Il. En este caso la causa de pedir sigue vivo dado que no existe acto alguno que haya
variado los estados de las cosas que dieron origen a la controversia.

lll. En el presente asunto no se actualiza alguna causal de improcedencia como ya se
establecio6 en el apartado precedente.

En consecuencia, al no acreditarse ninguna de las causales de sobreseimiento que
marca la ley, este drgano resolutor procedera a analizar el fondo del asunto.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso, la controversia consiste en
determinar si la respuesta brindada por el sujeto obligado cumple con la normatividad
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establecida en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Tesis de la decision.

Los agravios planteados por la parte recurrente son fundados y suficientes para
revocar la respuesta brindada por la Alcaldia Benito Juarez.

Razones de la decision.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la respuesta del
sujeto obligado y los agravios del recurrente.

El particular requiri6 informacion y documentacion sobre la existencia de alguna
Constancia de Publicitacion Vecinal de un predio en particular.

En respuesta, la Unidad de Transparencia remitié un oficio suscrito por el Director de
Desarrollo Urbano, mediante el cual le informan que esa area no es competente para
pronunciarse de lo solicitado.

El particular interpuso el presente recurso de revision, en el cual se inconformé por la
incompetencia manifestada por el sujeto obligado (agravio)

Una vez admitido el presente recurso de revision, este Instituto recibid los alegatos del
sujeto obligado, en los que asume competencia, y remité e resultado de su busqueda,
poniendo a consulta directa la informacion solicitada.

Los datos sefialados con antelacién se desprenden de las documentales obtenidas del
sistema INFOMEX, asi como de los documentos que recibié este Instituto por
correspondencia. Documentales a las que se les otorga valor probatorio en términos de
lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cdodigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de materia, asi como con apoyo en la
tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.
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Formuladas las precisiones que anteceden, este 6rgano colegiado procede a analizar el
contenido de la respuesta impugnada a la luz del agravio formulado por la parte
recurrente, con la finalidad de determinar si la misma contravino disposiciones y
principios normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion publica y, si en consecuencia, se violo este derecho del inconforme.

Ahora bien, atendiendo a que la controversia a resolver esta estrictamente vinculada con
el procedimiento de acceso a la informacion publica, es indispensable examinar la
regulacion de ese derecho fundamental a nivel convencional, constitucional y legal, a fin
de determinar sus alcances y limitaciones de cara a su ejercicio.

Inicialmente, en el Sistema Regional de derechos fundamentales, la Convencion
Americana Sobre Derechos Humanos prevé en su articulo 13, punto 13, que el derecho
de libre pensamiento y de expresion comprende la prerrogativa de buscar, recibir y
difundir informacion libremente.

En el ambito nacional, el articulo 6° de la Constitucién Federal* reconoce, entre otros, el
derecho fundamental a la informacion, que faculta a las personas para acceder de
manera libre a informacién oportuna y plural. En su apartado A, base primera establece
que toda la informacién en poder de todas las autoridades del pais e incluso aquella en
posesion de particulares que reciben y ejercen recursos publicos tiene el caracter de
publica.

Ademas, el Poder Reformador de la Constitucion instituyé en el texto fundamental el
principio interpretativo de maxima publicidad, conforme al cual, por regla general la
informacion es publica y solo por excepcidon puede ser objeto de clasificacion.

Por su parte las Leyes General y Local de Transparencia, preceptian esencialmente en
sus articulos 4% y 75, respectivamente, que el derecho fundamental a la informacién
comprende, en esencia, la facultad de las personas de conocer todo tipo de informacion
generada por las autoridades y aun aquella que esta en su poder; salvo restriccion
constitucional o legal.

En efecto, en concepto de este Instituto por informacion publica debe entenderse todo
proceso desarrollado por los sujetos obligados de conformidad con el marco de sus
atribuciones, que se encuentra reproducido en un documento en sentido amplio’ y que
esta en posesion de la autoridad ante la cual se promovio la peticion.
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Sobre el punto, no escapa a este cuerpo colegiado que en el ejercicio cotidiano del
derecho fundamental en tratamiento, no existe un modelo Unico para la presentacion de
una solicitud, por el contrario, las personas implementan métodos alternativos para
allegarse de la informacion de su interés. Por ejemplo, a partir del requerimiento expreso
de ciertos documentos o de preguntas concretas comunmente vinculadas con las
competencias del sujeto obligado consultado.

Ahora bien, del examen de la respuesta a la solicitud se advierte que si bien el sujeto
obligado pretendid satisfacer el requerimiento informativo planteado en la solicitud, a
juicio de este cuerpo colegiado aquel no privilegié el principio de maxima publicidad
previsto en el articulo 6, apartado A, base primera de la Constitucién Federal, con lo cual
se produjo una interferencia en el derecho fundamental a la informacion de la aqui
quejosa.

Hasta aqui, conviene retomar que los sujetos obligados deben procurar una actuacion
gue permita a la ciudadania el goce pleno de su derecho a la informacion, en la que se
privilegien los principios constitucionales de méaxima publicidad y pro persona.

Sobre el punto, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, al resolver la
Controversia Constitucional 61/2005, sostuvo que el derecho a la informacién pertenece
a la categoria de derechos intangibles, que sobresale por su doble caracter como un
derecho en si mismo y como un instrumento para el ejercicio de otras prerrogativas.

Siendo piedra angular para que la ciudadania ejerza su soberania al controlar el
funcionamiento institucional de los poderes publicos, que configura una suerte de limite
a la exclusividad del Estado sobre el manejo de la informacién, y, por tanto, un deber de
exigencia social de todo Estado de Derecho.

En ese sentido, apuntdé que la naturaleza del derecho de acceso a la informacion es
poliédrica, es decir, que muestra diversas dimensiones, la primera, como derecho
individual -correlativo a la libertad de expresion- y la segunda, como derecho colectivo
-ligado arecibir y conocer la informacion?°-,

Esta segunda concepcion, representa su caracter de bien publico o social, el cual se

vincula con su uso como instrumento, no solo de satisfaccidén personal, pero a su vez, de
control institucional.

11
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En ese orden, establecié que uno de los principios rectores de este derecho lo constituye
el principio de publicidad de la informacion de los 6rganos publicos del Estado, sefialando
que la informacién publica, por el hecho de ser publica, es de interés general y
precisamente por ello, puede o deber ser conocida por todas y todos.

Destacdé que la publicidad de los actos de gobierno es una de las vias mas
relevantes de legitimacion del ejercicio del poder publico, pues el acceso a la
informacion sobre la cosa publica permite a las y los gobernados tener el conocimiento
necesario para emitir opiniones mas cercanas a la realidad, lo que nutre y da pie al debate
publico.

Asi, concluyé que el Estado mexicano tiene el importante deber de cumplir con las
normas que tutelan el derecho de acceso a la informacion, en la medida que el Estado
no se encuentra por encima de la sociedad, y que a esta corresponde constituirse
como un vigilante de las actividades a las que deben dar cumplimiento los sujetos
obligados, principalmente, la de proporcionar la informacion.

Efectivamente, cuando la ciudadania se involucra en el hacer de las instituciones del
Estado mediante el ejercicio de su derecho la informacion, aquellas tienen el deber de
informar sobre lo solicitado. Lo que sirve no solo para cumplir con sus obligaciones, sino
que tiene también la funcion de reafirmar o convalidar que el desempefio de sus
actividades sea conforme a la ley.

Al respecto, la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, establece lo siguiente:

“I...]

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Publica no es
necesario acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que
motiven el requerimiento, ni podra condicionarse el mismo por motivos de
discapacidad, salvo en el caso del Derecho a la Proteccion de Datos
Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de proteccion de
datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.
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La informacion de caracter personal es irrenunciable, intransferible e
indelegable, por lo que ninguna autoridad podra proporcionarla o hacerla
publica, salvo que medie consentimiento expreso del titular.

Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccion, a que ésta
les sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se
encuentre y a obtener por cualquier medio la reproduccién de los documentos
en que se contenga, solo cuando se encuentre digitalizada. En caso de no
estar disponible en el medio solicitado, la informacion se proporcionara en el
estado en que se encuentre en los archivos de los sujetos obligados y cuando
no impligue una carga excesiva o cuando sea informacién estadistica se
procedera a su entrega.

[..]

Articulo 207. De manera excepcional, cuando, de forma fundada y motivada,
asi lo determine el sujeto obligado, en aquellos casos en que la informacion
solicitada que ya se encuentre en su posesion implique andlisis, estudio o
procesamiento de documentos cuya entrega o reproduccién sobrepase las
capacidades técnicas del sujeto obligado para cumplir con la solicitud, en los
plazos establecidos para dichos efectos, se podran poner a disposicion del
solicitante la informacién en consulta directa, salvo aquella clasificada.

En todo caso se facilitara copia simple o certificada de la informacion, asi como
su reproduccién por cualquier medio disponible en las instalaciones del sujeto
obligado o que, en su caso, aporte el solicitante.

[..]

Articulo 213. El acceso se dara en la modalidad de entrega y, en su caso, de
envio elegidos por el solicitante. Cuando la informacion no pueda entregarse
0 enviarse en la modalidad elegida, el sujeto obligado debera ofrecer otra u
otras modalidades de entrega.

En cualquier caso, se debera fundar y motivar la necesidad de ofrecer otras
modalidades.

Articulo 214. Los sujetos obligados estableceran la forma y términos en que
daran tramite interno a las solicitudes en materia de acceso a la informacion.

13
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La elaboracion de versiones publicas, cuya modalidad de reproduccion o envio
tenga un costo, procedera una vez que se acredite el pago respectivo.

[..]

Articulo 223. EI Derecho de Acceso a la Informacion Puablica sera gratuito. En
caso de que la reproduccion de la informacion exceda de sesenta fojas, el
sujeto obligado podra cobrar la reproduccion de la informacion solicitada,
cuyos costos estaran previstos en el Cédigo Fiscal de la Ciudad de México
vigente para el ejercicio de que se trate.

Los costos de reproduccion se cobraran al solicitante de manera previa a su
entrega y se calcularan atendiendo a:

l. El costo de los materiales utilizados en la reproduccién de la informacion;

L.].

Asimismo, el Cdédigo Fiscal del Distrito Federal, cuya ultima reforma fue el dos de
septiembre de dos mil veintiuno, sefala lo siguiente:

“I...]

ARTICULO 249.- Por la expedicidén en copia certificada, simple o fotostatica o
reproduccion de informacion publica o version publica, derivada del ejercicio
del derecho de acceso a la informacién publica, se deberan pagar las cuotas
gue para cada caso se indican a continuacion:

I. De copias certificadas o versiones publicas de documentos en tamafio carta
u oficio, por cada pagina $2.65

Il. Se deroga

lll. De copias simples o fotostaticas, de documentos en tamafio carta u oficio,
por cada pagina $0.70

Para efectos de esta fraccion, la determinacién de montos a cubrir, se debera
atender a lo dispuesto en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, asi como a la
normatividad aplicable en materia de proteccion de datos personales

14
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L.]

El articulo anterior establece los costos de reproduccion derivado del acceso a la
informacion publica, para el caso de la elaboracion de copias certificadas o versiones
publicas, no obstante, dicta que para determinar los montos se deber& atender lo
dispuesto por la Ley de Transparencia.

Destacando que si bien el Codigo Fiscal determina el costo de la reproduccién para los
casos de copias simples, certificadas o versiones publicas, lo cierto es que también indica
gue los montos totales se sujetaran a lo dispuesto por la Ley de Transparencia, y
como ya se dijo, ésta Ley indica que Unicamente procede el costo de reproduccion
cuando rebase de las 60 fojas, por 1o no procede el cobro para la entrega.

Finalmente, los Lineamientos para la Gestidén de Solicitudes de Informacion Publica y de
Datos Personales en la Ciudad de México, establecen lo siguiente:

“I...]
TITULO SEGUNDO
DE LAS SOLICITUDES DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA

CAPITULO |
REGISTRO Y TRAMITE DE SOLICITUDES A TRAVES DEL MODULO
MANUAL DEL SISTEMA ELECTRONICO

[.]

12. Cuando la resolucion otorgue el acceso a la informacion, la Unidad de
Transparencia calculara los costos correspondientes de acuerdo con las
opciones de reproduccion y envio sefialadas, a través de la aplicacion
informatica que el sistema electrénico tendra disponible en su sitio de Internet.

La Unidad de Transparencia enviara, junto con la respuesta, el
correspondiente calculo de los costos, al domicilio o medio sefialado para
recibir notificaciones, precisando los datos para realizar el pago en las
instituciones autorizadas, informando al solicitante que en caso de no realizar
el pago dentro de los treinta dias hdabiles siguientes a la recepcion de la
respuesta operara la caducidad del tramite, de conformidad con lo dispuesto

15
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por el parrafo segundo del articulo 215 de la Ley de Transparencia, indicandole
que en caso de requerir la informacién después de este tiempo debera
presentar una nueva solicitud.

[...T”
De la normativa citada se desprende lo siguiente:

« En caso de que la informacion solicitada no esté disponible en el medio solicitado,
se proporcionara en el estado en que se encuentre en los archivos del sujeto obligado.
« Cuando la informacién no pueda entregarse o enviarse en la modalidad elegida,
el sujeto obligado debera ofrecer otra u otras modalidades de entrega, por lo que
debera fundar y motivar dicho cambio.

e En aquellos casos en que la informacion solicitada impligue un procesamiento
cuya entrega sobrepase las capacidades técnicas del sujeto obligado para cumplir con
una solicitud, se podra poner a disposicion en consulta directa, salvo aquella
clasificada, siempre y cuando se funde y motive dicha situacion.

e En la consulta directa se podra facilitar copia simple o certificada de la
informacion.

e En caso de que la reproduccion de la informacién exceda de sesenta fojas, el
sujeto obligado podra cobrar la reproduccion de la informacion solicitada, cuyos costos
estaran previstos en el Cédigo Fiscal de la Ciudad de México vigente.

« La elaboracién de versiones publicas, cuya modalidad de reproduccion tenga un
costo, procedera una vez que se acredite el pago respectivo.

o EI Cddigo Fiscal del Distrito Federal vigente sefiala en su articulo 249, fraccion |l
que, por la expedicién de copias de versiones publicas de documentos, se debera
pagar $2.65 por cada pagina, esto derivado del ejercicio del derecho de acceso a la
informacion publica.

e La Unidad de Transparencia en atencion a una solicitud de informacién enviara,
junto con la respuesta, el correspondiente célculo de los costos al medio sefalado
para recibir notificaciones, precisando los datos para realizar el pago en las
instituciones autorizadas.

Ahora bien, en el presente caso, no se advierte un impedimento que obstaculizaria la
atencion de la modalidad de entrega elegida por el ahora recurrente en su solicitud, ya
gue de las constancias que obran en el presente expediente se advierte que el
sujeto obligado cuenta en sus archivos con la informacién solicitada y que la

16



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

=
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA BENITO JUAREZ

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1569/2023

misma puede ser entregada de forma digital; aunado a que no resulta procedente
el cobro de derechos por su reproduccion.

En consecuencia, el sujeto obligado se encuentra en posibilidades de atender la
modalidad de entrega sefialada por el particular, es decir, en medio electrénico, sin la
necesidad de condicionar la entrega de la consulta directa de la informacion.

Por lo expuesto, el agravio del particular es fundado.

CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es REVOCAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:

Proporcione al particular, de manera electronica y gratuita la version publica de los
documentos, atendiendo las observaciones realizadas en la consideracion tercera.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para recibir notificaciones durante la
substanciacion del presente medio de impugnacion, en un plazo de cinco dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacién de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, ultimo parrafo de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo gue no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidon de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE
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PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucion, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesién Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.
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SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el veintiséis de abril de dos mil veintitrés,
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este
Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

MVOL
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