SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1611/2023

Sujeto Obligado:
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

La persona solicitante requiri6 conocer informacién diversa
respecto de juicios testamentarios y patrimoniales.

;POR QUE SE

/ ©
% INCONFORMOQ?
9 Se seflalé6 como agravio la falta de tramite a una solicitud.
y‘

;QUE RESOLVIMOS?

REVOCAR la respuesta del ente recurrido, a efecto de que de
tramite a la solicitud y clasifique la informacion peticionada.

CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras clave: sucesion testamentaria, juicio, contendientes,
patrimonio familiar, clasificacion.
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1611/2023

SUJETO OBLIGADO:
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?

Ciudad de México, a cuatro de mayo de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1611/2023,
interpuesto en contra del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México,
este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resuelve

REVOCAR la respuesta del ente recurrido, en atencion de los siguientes:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El dos de febrero de dos mil veintitrés, se presentd una solicitud de
acceso a la informacion, a la que le correspondid el numero de folio

090164123000298, en la que se requirio lo siguiente:

Descripcion: Descripcion: “SE ADJUNTA ARCHIVO.” (Sic)

Datos complementarios: “Solo requerimos el numero de juicio y la actora de la
sucesion, todo en el afio 2004. Gracias” (Sic)

Medio para recibir notificaciones: “Correo electrénico” (Sic)

Medio de Entrega: “Cualquier otro medio incluido los electrénicos” (Sic)

1 Con la colaboracion de Leticia Elizabeth Garcia Gémez.
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La persona solicitante adjunt6 el escrito libre siguiente:

Solicitamos respetuosamente al Tribunal Superior de Justicia de esta ciudad de México
Lo siguiente:

e Laversion publica de los juicios sustanciados en los Tribunales de lo Familiar cuyo rubro
fue LA SUCESION TESTAMENTARIA durante el afio 2004, debe incluir el nimero de
juicio y contendientes solamente.

e La version publica de los juicios sustanciados en tribunales familiares cuyo rubro
principal fue declarar nulo el PATRIMONIO FAMILIAR, debe incluir solo el nimero de
juicio y el solicitante. Tambien durante 2004.

e Laversion publica de los juicios sustanciados en los juzgados de lo familiar, DURANTE
2004 Y 2005, cuyo rubro consisti6 en declarar CONSTITUIDO EL PATRIMONIO
FAMILIAR. Solicitamos nimero de juicio y solicitante solamente.

...” (Sic)

II. Prevencion. El ocho de febrero de dos mil veintitrés, el Sujeto Obligado, previno
a la persona solicitante a través del oficio nimero P/DUT/0890/2023, de la misma
fecha, suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del ente recurrido,

cuyo contenido se reproduce en su parte conducente:

Se comunica a usted lo siguiente:

Con la finalidad de tener los elementos necesarios para realizar la blsqueda de
informacién pertinente y, de esta forma, se pueda proporcionar una respuesta puntual
y categérica que satisfaga su derecho de Acceso a la Informacion Publica, con
fundamento en los articulos 11, 199 fraccion |, 203 y 206 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, SE
LE PREVIENE DE FORMA TOTAL, A EFECTO DE QUE:

UNICO. PROPORCIONE MAYORES DATOS IDENTIFICATORIOS DEL
EXPEDIENTE DE SU INTERES, TALES COMO COMO LO SON: ORGANO
JURISDICCIONAL QUE CONOCIO DEL ASUNTO, NUMERO DE EXPEDIENTE Y
NOMBRE DE LAS PARTES.

ESTOS DATOS SON NECESARIOS PARA REALIZAR LAS GESTIONES INTERNAS
QUE CORRESPONDAN, YA QUE LA LOCALIZACION DE EXPEDIENTES PARTE
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DE LOS DATOS ESENCIALES QUE SE LE REQUIEREN EN EL PARRAFO
ANTERIOR.

EN EFECTO, LA BUSQUEDA DE LA INFORMACION QUE SE RELACIONA CON
PROCESOS JUDICIALES, NO PARTE DE GENERALIDADES O DE UN SOLO DATO
APORTADO, A MODO DE SIMPLE REFERENCIA, SINO DE UN CONJUNTO MINIMO
DE ELLOS, (LOS QUE SE REQUIEREN A USTED EN PARRAFOS INMEDIATOS
ANTERIORES) A FIN DE EVITAR IMPRECISIONES, QUE REDUNDEN EN UNA
FALTA DE CERTEZA JURIDICA.

Para mejor proveer, se transcribe el contenido de los articulos que fundamentan la
presente prevencion:

[Se reproduce]

Por dltimo, para efectos del tramite de la solicitud a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, es aplicable la disposicion contemplada en el articulo 205 de la ley de
referencia; que indica lo siguiente:

[Se reproduce]

En consecuencia, la presente PREVENCION TOTAL es necesaria, toda vez que,
asi como estdi planteada su solicitud, la misma resulta ambigua y no puede
determinarse claramente su sentido.

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, con relacion al
articulo Cuadragésimo Cuarto de los Lineamientos para la Implementacién y Operacién
de la Plataforma Nacional de Transparencia, se comunica a usted que en caso de
inconformidad con la respuesta otorgada, puede presentar un Recurso de Revision ante
el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en apego a los articulos
233, 234, 235, 236 y demas correlativos de la ley referida. El Recurso de Revision es
un medio de defensa que tienen los particulares en contra de las respuestas o la falta
de ellas, derivadas de la gestion de las solicitudes de acceso a la informacién publica.

El Recurso de Revisién debera presentarse por medios electrénicos, por escrito libre o
a través de los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el
Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion (SISAI), o por conducto del correo
electronico recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15 dias habiles posteriores
contados a partir de la notificacion de la respuesta a su solicitud de informacién; o el
vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacion,
cuando dicha respuesta no hubiera sido entregada, conforme al articulo 236 de la ley
citada

...” (Sic)
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lll. Respuesta a la prevencion. El ocho de febrero de dos mil veintitrés, la persona
solicitante atendi6 la prevencion realizada por el ente recurrido, en los siguientes

términos:

“Descripcién: La solicitud es muy clara, le requerimos el numero de juicio, nombre del
actor, el rubro ( sucesion testamentaria, extincion del patrimonio familiar y constitucion
del patrimonio familiar) el numero de juzgado familiar donde se sustancio el
procedimiento ( afio 2004 en 12 y 22 solicitud, y constitucion del patrimonio familiar en
32, afio 2004 y 2005) Respetuosamente le aclaramos que la informacion que nos
requiere es la que nosotros le requerimos, si la tuvieramos seria ocioso requerirsela. Es
su obligacion tenerla, para facilitar su entendimiento, tal y como se publica en el boletin
judicial dia a dia... No es dificil de entender la solicitud, ni imposible de localizarla por
rubro en juzgados familiares de los afios 2004 y 2005. Se lo solicitamos con respeto.
Gracias” (sic)

IV. Respuesta. El diecisiete de febrero de dos mil veintitrés, el Sujeto Obligado,
notificé a la persona solicitante el oficio niumero P/DUT/1135/2023, de la misma
fecha, suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del ente recurrido, el

cual sefiala en su parte medular lo siguiente:

“

Se hace de su conocimiento lo siguiente:

Este H. Tribunal NO PUEDE PROPORCIONAR INFORMACION RELATIVA A
EXPEDIENTES, PARA LA QUE SE REQUIERA CONTAR CON DATOS PREVIOS
QUE PERMITAN SU PLENA LOCALIZACION O IDENTIFICACION.

DE AHI QUE, EN LA PREVENCION, SE PIDIO QUE PROPORCIONARA MAYORES
DATOS IDENTIFICATORIOS, ES DECIR, LOS NUMEROS DE EXPEDIENTE,
ADEMAS DEL NOMBRE DE LAS PARTES Y DE LOS ORGANOS
JURISDICCIONALES CONCRETOS QUE CONOCIERON DE LOS JUICIOS DE SU
INTERES.

LOS DATOS REQUERIDOS ERAN NECESARIOS PARA REALIZAR LAS
GESTIONES INTERNAS QUE CORRESPONDIERAN, YA QUE LA LOCALIZACION
DE EXPEDIENTES NO PARTE DE GENERALIDADES O DE UN SOLO DATO
APORTADO, A MODO DE SIMPLE REFERENCIA, SINO DE UN CONJUNTO MINIMO
DE ELLOS, (LOS QUE SE REQUIEREN A USTED EN PARRAFOS INMEDIATOS
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ANTERIORES) A FIN DE EVITAR IMPRECISIONES, QUE REDUNDEN EN UNA
FALTA DE CERTEZA JURIDICA.

Sin embargo, usted, al pretender desahogar, REITERO SU PETICION ORIGINAL, SIN
PROPORCIONAR LOS DATOS REQUERIDOS, ES DECIR, LOS NUMEROS DE
EXPEDIENTE, ADEMAS DE LOS NOMBRES DE LAS PARTES Y LA
DENOMINACION DE LOS ORGANOS JURISDICCIONALES CONCRETOS QUE
CONOCIERON DE LOS JUICIOS DE SU INTERES.

Por consiguiente, DADO QUE USTED NO DESAHOGO LA PREVENCION QUE
ESTA UNIDAD LE FORMULO EN TIEMPO Y FORMA, PARA QUE
PROPORCIONARA LOS DATOS QUE LE FUERON REQUERIDOS PARA REALIZAR
LA BUSQUEDA DE LA INFORMACION, SINO QUE POR EL CONTRARIO, REITERO
SU PETICION ORIGINAL, de conformidad con el articulo 199, fraccion |, y 203,
péarrafo primero, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, NO ES FACTIBLE TRAMITAR SU
SOLICITUD.

En efecto, AL NO PROPORCIONAR LOS DATOS REQUERIDOS, esta faltando a la
precisién que exige la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publicay
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, concretamente en el requisito
sefialado en la fraccion |, del articulo 199 que indica: “La solicitud de acceso a la
informacion que se presente deberd contener cuando menos los siguientes
datos: (...) . La descripciéon del o los documentos o la informacién que se
solicita;...”, asi como en los supuestos indicados en el parrafo primero del articulo 203
de la multicitada ley, que a la letra dice: “Cuando la solicitud presentada no fuese
clara en cuanto ala informacion requerida o no cumpla con todos los requisitos
sefialados en la presente ley, el sujeto obligado mandara requerir dentro de los
tres dias, por escrito o via electronica, al solicitante, para que en un plazo de diez
dias contados a partir del dia siguiente en que se efectué la notificacion, aclare y
precise o complemente su solicitud de informacién...” (sic)

Cabe sefialar que el requisito de claridad exigido por la Ley de Transparencia,
representa para las personas solicitantes de informaciéon UNA OBLIGACION QUE
DEBE ATENDERSE, ya que si bien, de conformidad con el propio articulo 3 de la
citada Ley, toda la informacién generada, administrada o en posesion de los entes
obligados es publica, accesible a cualquier persona, lo es, pero en los términos y
condiciones que establece la misma y demas normatividad aplicable.

Ahora bien, tal y como usted lo manifiesta, la informacién de su interés se publica en el
Boletin Judicial, 6rgano oficial de difusion de este H. Tribunal, razén por la cual se hace
de su conocimiento que usted puede allegarse de la informacion solicitada a través de
la consulta de dicha publicacién que contiene informacion de los diversos asuntos que
se tramitan en el Poder Judicial de la Ciudad de México.
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El Boletin Judicial puede consultarse en la pagina oficial del Poder Judicial de la Ciudad
de México, a través del vinculo https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/boletin/, dado
gue el Consejo de la Judicatura asi lo determind, como se desprende del Acuerdo 9-
37/2016.

Ademaés, usted puede acceder a dicho boletin, también de manera gratuita, a través del
SERVICIO DE BIBLIOTECA que ofrece este H. Tribunal al publico en general en el
recinto ubicado en Av. Nifios Héroes 132, colonia y alcaldia Cuauhtémoc, Cédigo
Postal 006720, Ciudad de México, lugar en el que se resguardan ejemplares del
Boletin Judicial desde 1964 a la fecha. El horario de servicio es de lunes a jueves de
9:00 a 19:30 horas, y los viernes de 9:00 a 19:00 horas.

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publicay Rendicidén de Cuentas de la Ciudad de México, con relacion
al articulo cuadragésimo cuarto de los Lineamientos para la Implementacion y
Operacién de la Plataforma Nacional de Transparencia, se comunica a usted, que
en caso de inconformidad con la respuesta otorgada, puede presentar un Recurso de
Revisién ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccién
de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en apego a los
articulos 233, 234, 235, 236 y demas correlativos de la ley referida. El Recurso de
Revisién es un medio de defensa que tienen los particulares en contra de las respuestas
o la falta de ellas, derivadas de la gestion de las solicitudes de acceso a la informacion
publica.

El Recurso de Revisién debera presentarse por medios electrénicos, por escrito libre o
a través de los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el
Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacion (SISAI), o por conducto del correo
electronico recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15 dias habiles posteriores
contados a partir de la notificacion de la respuesta a su solicitud de informacién; o el
vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacion,
cuando dicha respuesta no hubiera sido entregada, conforme al articulo 236 de la ley
citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en el articulo 6, fraccion XLII, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México

...” (Sic)

V. Recurso. El nueve de marzo de dos mil veintitrés, la parte recurrente interpuso
el presente medio de impugnacion, inconformandose esencialmente por lo

siguiente:
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Acto que se recurre y puntos petitorios: “Respuesta al sujeto obligado Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México.

PRESENTE.

El sujeto obligado acude a una retérica estridente y contradictoria para evitar
cumplir con su obligacion constitucional y al mismo tiempo negarme el acceso a la
informacioén requerida violentando mi derecho constitucional establecido en el articulo
62 de nuestra Constitucion Politica.

En la solicitud con nimero 090164123000247 (en el mismo tenor y adjuntada), y
gue respondi6 el 30 de enero de este afio, nos solicita que le aclaremos que significa la
frase “SE ESTAN DESAHOGANDO” en una clara muestra de pretextar poca claridad
de su entendimiento del idioma espafiol para negarse a cumplir con su obligacién de
facilitarnos la informacién publica solicitada de manera fundamentada y clara.

En la nueva solicitud, motivo de esta queja, nos responde “que no
desahogamos”(lo cual hicimos de manera atinente) la prevencion planteada, por lo tanto
pretende desechar nuestra legitima y clara solicitud dejando clara su intencién de no
hacer su trabajo y violentar nuestro derecho a la informacion publica.

Menciona el sujeto obligado que la ley establece un minimo de condiciones para
ubicar la informacion solicitada, condiciones que nosotros le establecemos con
precision en nuestra peticién ( si tuviésemos las que nos solicita mafiosamente el sujeto
obligado entonces no estariamos ejerciendo este derecho por este medio)

De la informacién requerida al sujeto obligado enumeramos estas guias:

* EI TSJICDMX es el sujeto obligado

* Son los Juzgados de lo Familiar en especifico el area de incumbencia.

» Es sobre los Juicios de SUCESION TESTAMENTARIA en el afio 2004

* Es sobre procedimientos para CONSTITUIR EL PATRIMONIO FAMILIAR en afios
2004 y 2005.

* Es para procedimiento donde se declaré Extinto el patrimonio familiar afio 2004.

» Desconocemos los datos de numero de juzgado, nUmero de expediente y nombre del
titular de la sucesion testamentaria, LOS CUALES SON LOS QUE SOLICITAMOS.

+ Asi mismo el nombre de los beneficiados con la CONSTITUCION DEL PATRIMONIO
FAMILIAR.

Como se puede apreciar no solicitamos imposibles ni informacion al tanteo, es muy
clara nuestra peticién, a la cual el sujeto obligado debe darle cabal cumplimiento por ser
su responsabilidad constitucional.

Gracias. Respetuosamente [...]

EN CDMX A 8 DE MARZO DE 2023.” (Sic)

La persona solicitante adjunt6 la digitalizacion de un oficio de prevencién relativo a

una solicitud con folio diverso.

VI.- Turno. El nueve de marzo de dos mil veintitrés, el Comisionado Presidente de
este Instituto asigndé el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.1611/2023 al

recurso de revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto,

9
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lo turné a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo
243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

VIl.- Admision. El catorce de marzo de dos mil veintitrés, con fundamento en lo
establecido en los articulos 51 fraccion 1y I, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237,
239y 243, fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente

recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cdodigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
la materia, admiti6 como pruebas de su parte las constancias obtenidas de la

Plataforma Nacional de Transparencia.

De igual forma, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicién de las partes el expediente en que se actla
para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su
derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, o0 expresaran

sus alegatos.

VIIl. Alegatos de ente recurrido. El treinta de marzo de dos mil veintitrés, el ente
recurrido remitié a este Instituto, el oficio P/DUT/2131/2023, de la misma fecha,
suscrito por el Director de la Unidad Transparencia del ente recurrido, y dirigido a la
Coordinadora de esta Ponencia, por medio del cual sefiald6 medularmente lo

siguiente:

10
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6.- Atendiendo a los antecedentes plasmados en los puntos precedentes, asi como a los
hechos y agravios expuestos por el recurrente, es necesario exponer que:

Son INFUNDADOS, toda vez que:

A) Elrecurrente en sus agravios realiza planteamientos gque no corresponden a la solicitud materia del
presente recurso de revision, refiréndose a una solicitud diversa con numero de faolio
090164123000247, como se muestra a continuacion:

“Respuesta al sujeto obligado Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México. PR
E § E N T E. El sujeto obligado acude a una retérica estridente y contradictoria para
evitar cumplir con su obligacién consfitucional y al mismo tiempo negarme el accesc a la
informacion requerida violentando mi derecho constitucional establecido en el articulo 62
de nuestra Constitucién Politica. En fa soficitud con ndmero 090164123000247 (en el
mismo tenor y adjuntada), y que respondié el 30 de enero de este afio, nos solicita que
le aclaremos que significa la frase “SE ESTAN DESAHOGANDO” en una clara muestra

de pretextar poca claridad de su entendimienio del idioma espafiol para negarse a
cumplir con su obligacion de facilitarnos la informacién pablica solicitada de manera
fundamentada y clara...”

Lo cual, no tiene relacién con la solicitud que nos ocupa, asimismo, se debe precisar que cada
solicitud es independiente, por lo que, el recurrente tiene a salvo sus derechos para interponer el
recurso de revision correspondiente, siempre y cuando esté dentro del termino concedido por la
norma para tal efecto, sin que el presente recurso de revisioén sea la via para interponerlo.

Por lo anteriormente citado, los agravios antes expuestos deben desestimarse por parte del Organo
Garante, por no tener relacion con el presente recurse de revisién que nos ocupa.

B) Con respecto a la parte restante de los agravios, consistentes en:

“...En la nueva solicitud, motivo de esta queja, nos responde “que no desahogamos(lo
cual hicimos de manera atinente) la prevencién planteada, por lo tanto pretende desechar
nuestra legitima y clara soficitud defando clara su infencion de no hacer su trabajo y
violentar nuestro derecho a la informacion pablica. Menciona el sujeto obligado que ia ley
establece un minimo de condiciones para ubicar la informacién solicitada, condiciones que
nosotros le establecemos con precision en nuestra peticién ( si fuviésemos las que nos
solicita maficsamente el sujefo obiigado entonces no estarfamos ejerciendo este derecho
por este medio) De la informacién requerida al sujeto obligado enumeramos estas guias:
* EI TSJCDMX es el sujeto obligado « Son los Juzgados de io Familiar en especifico el érea
de incumbencia. « Es sobre los Juicios de SUCESION TESTAMENTARIA en el afio 2004
* Es sobre procedimienfos para CONSTITUIR EL PATRIMONIO FAMILIAR en afios 2004
y 2005. + Es para procedimiento donde se declaré Extinto el pafrimonio familiar afio 2004,
* Desconocemos Jos datos de ndmero de juzgado, ndmero de expediente y nombre del
titular de la sucesitn festamentarfa, LOS CUALES SON LOS QUE SOLICITAMOS. + Asi
mismo el nombre de los beneficiados con la CONSTITUCION DEL PATRIMONIO
FAMILIAR. Como se puede apraciar no solicitamos imposibles ni informacién al tanteo, es
muy clara nuestra peticion, a la cual el sujeto obligado debe darle cabal cumpiimiento por
ser su responsabilidad constitucional. Gracias. Respetuosamente || NEGETEGcNG:GNG ="
CDMX A 8 DE MARZO DE 2023." (sic)

11

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



ﬁ in'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.1611/2023

Conforme a los agravios antes citados, cabe precisar que la prevencién que se realizé al ahora
recurrente, fue en el sentido de que aportara los datos minimos necesarios como son, las partes,
nimeros de expediente y Juzgado, para poder realizar las bisquedas de su interés.

Lo anterior fiene su fundamento en lo dispuesto en el articulo 270 del Cédigo de Procedimientos
Civiles para el Distrito Federal, ahora Ciudad de México, del tenor siguiente:

[Se reproduce]

Bajo ese tenor, se reitera que este H. Tribunal, en todos sus sistemas de biisqueda, solicita como
datos minimos necesarios, los nombres de las partes, numero de expediente y Juzgado.

En ese tenor, conforme lo establece la propia Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el Derecho de Acceso a la Informacion Piblica es
la prerrogativa que tiene toda persona para solicitar informacion que generan y detenta los sujetos
obligados siempre y cuando ésta no se clasifigue como informacién reservada y/o confidencial,
ademas que, la propia norma establece que la informacion se entregara en el estado en que se
encuentre, siempre y cuando esta no implique procesamiento de la misma.

Bajo ese contexto, resulta preciso sefialar que esté Direccidn de la Unidad de Transparencia informé
al recurrente que no desahogé de manera correcta la solicitud, toda vez que no proporciond los
datos minimos solicitados, para poder atender su requerimiento.

De le contrario, para poder procesar la informacion tal y como la requiere el ahora recurrente, tendria
que revisar cada uno de los expedientes ingresados en la totalidad de los Organes Jurisdiccionales
de este H. Tribunal en materia Familiar, para identificar aquellos que son del interés del particular,
esto, para crear un documento ad hoc, para satisfacer el requerimiento solicitado.

Bajo ese tenor, para poder atender o solicitado, por lo menos se tendria que realizar las gestiones
que se citan a continuacion:

Bajo ese tenor, para poder atender lo solicitado, por lo menos se tendria que realizar las gestiones
que se citan a continuacién:

Por cada uno de los 42 Juzgados Familiares:

1. Revisar si en el local del Juzgado se encuentra en Libro de Gobierno del afio 2004 y 2005, si
no se encuentra, se deberd solicitar su bisqueda en el Archivo judicial

2. Revisar el Libro de Gobierno para saber dénde se encuentra cada uno de los expedientes:

a) Siestan en el local del Juzgado o se encuentra en el Archive Judicial.
b} Siestan en el Archivo Judicial para solicitar su devolucion.
c) Sise remitié a alguna autoridad de Alzada por la interposicién de algun recurso o amparo.

3. Una vez que se tengan los datos anteriores, para saber la ubicacién de los expedientes, de
cada uno de los Organos Jurisdiccionales en Familiar, se tendrian que revisar cada uno y
actuacion por actuacién, para encontrar los supuestos del interés del recurrente.
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De los que se encuentran en al archivo judicial y fueron devueltos al Juzgado se realizarla la
misma tematica del parrafo inmediato anterior.

De los expedientes que se encuentran en Salas u Tribunales de Alzada, no se podria obtener
la informacién solicitada.

En ese sentido, |a carga de trabajo que tendria que realizar los Organos Jurisdiccionales en Materia
Familiar para atender el interés de un particular, al tener que revisar todos los expedientes para
crear el documento ad fioc solicitado, contraviene lo dispuesto en los articulos 7 y 219 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
del epigrafe siguiente:

[Se reproduce]

Iguaimente, resulta aplicable al caso concreto, el Criterio 03/17, emitido por el Pleno del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales, cuyo rubro
y texto es:

[se reproduce criterio 03/17 emitido por el Pleno del INAI]

Por otra parte, cabe sefialar que tanto en os Cédigos Adjetivos y Sustantivas de la materia, asi como
en los Manuales de Procedimiento de los Juzgados en Materia Civil, Familiar y Penal no se
encuentra establecida la obligacién de tener una base de datos con los tipos de juicios y
particularidades de sentencias interlocutorias de las etapas de los Juicios sucesorios, por lo tanto,
la respuesta proporcionada al solicitante fue apegada a la normatividad aplicable y en consecuencia
los argumentos expuestos por el recurrente se reitera que resultan INFUNDADOS, al ser
Unicamente apreciaciones subjetivas sin ningln fundamento.

€} Por ofra parte, el recurrente en su solicitud requiere se le proporcione nimeros de expediente y el
nombre de las partes del juicio sucesorio, lo cual, no se puede proporcionar, en virtud que, lo
solicitado por el recurrente cbedece a informacién que se considera como datos personales, toda
vez que, los nombres de las partes y nimeros de expedientes son datos que pueden hacer
identificables a los particulares. En ese tenor, un dato personal conforme lo establece el articulo 8,
fraccion XII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México es “Cualquier informacién concerniente a una persona fisica, identificada o
identificable;” (sic)

En ese sentido, en la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de
la Ciudad de México, en su articulo 3, fraccién IX, dispone:

[se reproduce]

Por lo tanto, la informacion del interés de la recurrente, no se puede proporcionar, toda vez que, es
informacion protegida concerniente a datos personales de los particulares que intervienen en cada
juicio.

Es por ello que, el hecho de proporcionar datos concernientes a informacién qgue se considera
confidencial, es motivo de sancién para los servidores publicos que la proporcionen, tal y como lo
establece el articulo 127, fraccion I, de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados de la Ciudad de México, del tener siguiente:

[se reproduce]

De igual forma, es importante preciar que, en proceso jurisdiccionales, la informacién también se
encuentra protegida ya que, las partes y personas autorizadas en los juicios pueden tener acceso a
los expedientes judiciales, en términos de los Cadigos Adjetivos y Sustantivos de cada materia, por
lo que, de ser el caso, el recurrente puede acudir directamente a los Organos Jurisdiccienales de
este H. Tribunal y acreditando personalidad podra tener acceso a todos aquellos expedientes
donde se encuentre autorizado y revisar lo que a su derecho correspoenda,
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No obstante lo anterior, en la respuesta que se proporciond, se informé al recurrente del Boletin
Judicial, medio de notificacion oficial de este H. Tribunal, cuyo fundamento se s encuentra dispuesto
en el articulo 179 del Poder Judicial de la Ciudad de México, del tenor siguiente:

[se reproduce]

En ese tenor, en la respuesta proporcionada, se informé al recurrente de un servicio de biblioteca
con que cuenta esta Cada de Justicia, proporcionando el domicilio y los horarios de servicio en que
puede acudir, en la cual, se encuentran resguardades para consulta todos los boletines judiciales
desde el afio 1964 a la fecha, incluyendo los del afio 2004, como se transcribe a continuacion:

Ademds, usted puede acceder a dicho boletin, también de manera gratuita, a través del
SERVICIO DE BIBLIOTECA que ofrece esfe H. Tribunal al piblico en general en el
recinto ubicado en Av. Nifios Héroes 132, colonia y alcaldia Cuauhtémoc, Codigo
Pastal 006720, Ciudad de México, lugar en el que se resguardan efemplares del Boletin
Judicial desde 1964 a la fecha. El horario de servicio es de Junes a jueves de 9;00 a
18:30 horas, y los viernes de 9:00 a 19:00 horas.” (sic)

Por lo anteriormente sefialado, se observa que la respuesta proporcionada al ahora recurrente fue
puntual y categorica, debidamente fundada y motivada, garantizando asi su Derecho de Acceso a
la Informacion Publica del peticionario.

La anterior aseveracion, encuentra su fundamento en lo dispuesto en el criterio 10, emitido por &l
Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion Plblica y Proteccién de Datos Personales, del rubro
y tenor siguiente:

[Se reproduce]

Criterio que fue planteado con la anterior Ley de Transparencia, sin embargo, el espiritu del mismo
sigue concatenando con la hipotesis que se presenta en el presente recurso de revisién.

Por todo lo anteriormente expuesto, es que se reitera que los agravios expuestos por la recurrente
resultan INFUDADOS. ' '

D} Este H. Tribunal, actu¢ atendiendo los principios de certeza, eficacia, imparcialidad,
independencia, legalidad, méxima publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia,
proporcionando una respuesta debidamente fundada y motivada, al ahora recurrente, explicando de
manera clara, las razones por las cuales resulta contrario a la norma el realizar procesamientos de
informacién para crear un documento ad hoc, para atender un interés particular, asi como el hecho
de no proporcionar datos personales de particulares, se esta atendiendo de manera puntual el
Derecho Fundémental de la ahora recurrente.

Ty
E) Todosy cada uno de los anexos que de manera adjunta se remiten al presente informe, se puede
observar, que la Direccién de la Unidad de Transparencia de este H. Tribunal, actué conforme a
derecho, de acuerdo a las atribuciones otorgadas por el articulo 93 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y a fin de acreditar el dicho antes esgrimido, se ofrecen las siguientes:

PRUEBAS

Las documentales publicas que se listan a continuacién:
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a) Copia del oficio P/IDUT/0890/2023, de fecha 8 de enero de 2023, signado por el Director de la Unidad
de Transparencia. Documento que contiene la prevencién realizada al recurrente, la cual fue
desahogada en tiempo y forma. Misma que se agrega como anexo 1.

b} Copia dgl oficio P/IDUT/1135/2023, de fecha 17 de febrero del afio en curso, signado por el Director
dg la Unidad de Transparencia. Documento que contiene Ja respuesta proporcionada al recurrents.
Misma que se agregan como anexo 2.

En razén de lo anteriormente expuesto, se solicita:

PR!MdI’ERO. Se tengan por presentados en tiempo y forma los alegatos rendidos en el presente recurso de
revision.

SEG_UINDO. Se tengan por presentadas y admitidas todas y cada una de las probanzas expuestas y
adminiculadas con los hechos, en el presente recurso de revision.

TERCERO. Se CONFIRME la respuesta entregada a la recurrente motivo del presente recurso de
revisién INFOCDMX/RR.IP.1611/2023, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 244, fraccion lil, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

CUARTO. Se sefala como correo electrénico para recibir el informe sobre los acuerdos que se dicten en el
presente recurso de revision, el siguiente: oip@tsjcdmx.gob.mx -

... (Sic)

El ente recurrido adjunté la digitalizacion de los documentos que integran el

expediente del recurso de revision que nos ocupa.

IX. Cierre de Instrucciéon. El veintiocho de abril de dos mil veintitrés, con
fundamento en el articulo 252, en correlacion con el articulo 243, fraccion V, ambos
de la Ley de Transparencia, se decreto el cierre de instruccion y se tuvieron por

recibidas las manifestaciones y alegatos del ente recurrido.

En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y

resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los

articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1,
2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 pérrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238,
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242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IXy X, y 14
fracciones Ill, IV, Vy VII de su Reglamento Interior.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacién interpuesto resultd admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De las constancias que integran el expediente en que se actla, se
advierte que la parte recurrente hizo constar: su nombre; Sujeto Obligado ante quien
presento la solicitud materia del presente recurso; medio para recibir notificaciones;
los hechos en que se fundd la impugnacion y los agravios que le causo el acto;
mientras que, en la PNT, se advirtié la respuesta impugnada como las constancias

relativas a su tramitacion.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al estudio de fondo de los
agravios formulados por la Parte Recurrente, este Instituto realizard el analisis
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revisiéon, por tratarse de
una cuestién de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido en la
jurisprudencia VI.20. J/323, publicada en la pagina 87, de la Octava Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, con registro digital 210784, de

rubro y texto siguientes:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestién de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que no

se actualiza causal de improcedencia alguna.
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TERCERO. Analisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actla, se desprende que la resolucién consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredio el derecho de acceso a la
informacion publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta
procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion
publica”, con numero de folio citado al rubro, del recurso de revision interpuesto a
través del Sistema de Gestidén de Medios de Impugnacion; asi como de la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicaciéon supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“Registro No. 163972

Localizacién:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXIlI, Agosto de 2010

Péagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.
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El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los
Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién juridica
realizada y de su decision, lo que significa que la valoracion de las probanzas debe estar
delimitada por la légica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas, con las que se
conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacién y decision
del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente
contundentes para justificar la determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de
subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar "las maximas de
la experiencia", que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano
Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Por lo antes expuesto, se realiza el estudio de la legalidad de la respuesta emitida
a la solicitud motivo del presente recurso de revision, a fin de determinar si el Sujeto
Obligado garantizé el derecho de acceso a la informacion publica de la persona

solicitante.

Ahora bien, este Organo Colegiado procede a analizar la legalidad de la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacidon con la solicitud de acceso a la
informacion publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizé el derecho de acceso a la informacién
publica del ahora recurrente, esto en funcidén del agravio expresado y que recae en
la causal de procedencia prevista en el articulo 234 fraccién X de la Ley de

Transparencia:

“@

Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de:

X. La falta de tramite a una solicitud;
...” (Sic)
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Derivado de la respuesta proporcionada por el sujeto obligado a la solicitud de
acceso a la informacién publica de mérito, la parte recurrente promovio el presente

recurso de revision, inconformandose por la falta de tramite a una solicitud.

Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado
procede a analizar a la luz de los requerimientos formulados por el recurrente, si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios
normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion

publica y si, en consecuencia, se viol6 este derecho al particular.

En el caso concreto, se tiene que la persona solicitante, requirid6 conocer lo

siguiente:

e La version publica de los juicios sustanciados en los Tribunales de lo Familiar
cuyo rubro fue LA SUCESION TESTAMENTARIA durante el afilo 2004, debe

incluir el ndmero de juicio y contendientes solamente.

e Laversion publicade losjuicios sustanciados en Tribunales de lo Familiar cuyo
rubro principal fue declarar nulo el PATRIMONIO FAMILIAR, debe incluir
s6lo el numero de juicio y el solicitante. También durante 2004.

e La version publica de los juicios sustanciados en los Juzgados de lo Familiar,
durante 2004 y 2005, cuyo rubro consisti6 en declarar CONSTITUIDO EL
PATRIMONIO FAMILIAR. Se requiri6 el numero de juicio y solicitante

solamente.

Posterior a ello, el ente recurrido requirio a la persona solicitante que proporcionara
mayores datos identificatorios del expediente de su interés tales como como lo son:
organo jurisdiccional que conocié del asunto, nimero de expediente y nombre de

las partes.
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Asimismo, indic6 que estos datos son necesarios para realizar las gestiones
internas que correspondan, ya que la localizacién de los expedientes, parte de los

datos esenciales que se requieren.

En atencion a ello, la persona solicitante indicé que se requiere el nimero de juicio,
nombre del actor, el rubro (sucesién testamentaria, extincion del patrimonio familiar
y constitucion del patrimonio familiar), el nUumero de juzgado familiar donde se
sustancié el procedimiento (afio 2004 en 12 y 22 solicitud, y constitucion del

patrimonio familiar en 32, afio 2004 y 2005).

Ademas, indico que la informacion que le fue requerida en la prevencion, es la que

requiere conocer en la solicitud.

Una vez desahogada la prevencion, el ente recurrido indicé que no es factible dar
atencién a la solicitud, dado que no puede proporcionar la informacion relativa a
expedientes, toda vez que se requiere contar con datos previos que permitan su
plena localizaciéon o identificacién y que la persona solicitante en el desahogo a la

prevencion no los proporciond, sino que reiterd la solicitud.

Ademas, indicé que la informacion de interés se publica en el Boletin Judicial,
razén por la cual informé a la persona solicitante que puede allegarse de la
informacion solicitada a través de la consulta de dicha publicacion que contiene
informacion de los diversos asuntos que se tramitan en el Poder Judicial de la

Ciudad de México, proporcionando el vinculo electronico para consulta.

De la misma forma, indicé a la persona solicitante que puede acceder a dicho

boletin, también de manera gratuita, a través del Servicio de Biblioteca que ofrece
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el ente recurrido, lugar en el que se resguardan ejemplares del Boletin Judicial

desde 1964 a la fecha, sefialando los horarios de consulta.

Inconforme, la persona solicitante refirié que el sujeto obligado evita cumplir con su
obligacion constitucional y le niega el acceso a la informacion requerida. Asimismo,

indic6 que desconoce los datos que le requirié el ente recurrido en prevencion.

Al respecto, de acuerdo con el articulo 239 de la Ley en materia, en aplicacion de la
suplencia de la queja, se advierte que la persona solicitante se inconformé con la

falta de tramite a la solicitud.
En via de alegatos, el ente recurrido indicé que:

e Que sus sistemas de busqueda solicitan como datos minimos necesarios, los
nombres de las partes, nimero de expediente y Juzgado.

e Que la entrega de la informacion no implica el procesamiento de la misma y que
para proporcionar la informacién tal como es requerida, tendria que revisar cada
uno de los expedientes ingresados en la totalidad de los Organos
Jurisdiccionales de el Tribunal en materia Familiar, para identificar y encontrar
aquellos que son del interés del particular y que ello, implicaria crear un
documento ad hoc para satisfacer el requerimiento.

e Que para atender lo peticionado, para cada uno de los 42 Juzgados Familiares,
se tendria que revisar el Libro de Gobierno o solicitar su busqueda en el
Archivo Judicial, localizar y revisar cada expediente para encontrar los
supuestos de interés de la persona solicitante.

e Que no se encuentra establecida la obligacion de contar con una base de datos
de los tipos de juicios y particularidades de sentencias 0 juicios sucesorios.
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e Que los numeros de expedientes y el nombre de las partes de los juicios de los
cuales requiere informacién la persona solicitante, no se pueden porporcionar
en virtud de que lo solicitado obedece a informacién que se considera como
datos personales, toda vez que los nombres de las partes y nameros de
expedientes son datos que pueden hacer identificables a los particulares,
conforme a lo establecido en el articulo 6, fraccion XIl de la Ley de
Transparencia.

e Que lo requerido no se puede proporcionar, toda vez que es informacion
protegida concerniente a los datos personales de los particulares que intervienen
en cada juicio.

e Que de acreditar la personalidad de los datos personales, podria tener acceso a
todos aquellos expedientes donde se encuentre autorizado y revisar lo que a su

derecho corresponda.

Ahora bien, una vez analizados los antecedentes del recurso de revision que nos
ocupa, conviene analizar si la respuesta recaida a la solicitud de mérito se encuentra

apegada a derecho.

Sefialado lo previo, este Organo Colegiado procede a analizar la respuesta
entregada al ahora recurrente, por lo que resulta conveniente hacer referencia a la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México, la cual establece lo siguiente:

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:

|. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacién presentadas ante
el sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion, asi como darles seguimiento hasta
la entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;
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Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la informacion
requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la presente ley, el sujeto
obligado mandar& requerir dentro de los tres dias, por escrito o via electrénica, al
solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente en que
se efectud la notificacion, aclare y precise o complemente su solicitud de informacion.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen atodas las Areas competentes que cuenten con lainformacién o deban
tenerla de acuerdo con sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

e Los Sujetos Obligados deben contar con una Unidad de Transparencia que

cuenta, entre otras, con las atribuciones de captura, orden, andlisis y
procesamiento de las solicitudes de informacion, asi como su seguimiento hasta

la entrega de la respuesta.

Cuando una solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la informacion
requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados, el sujeto obligado
mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via electrénica, al
solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente
en que se efectud la notificacion, aclare y precise o complemente su solicitud

de informacion.

Las Unidades de Transparencia de los Sujetos Obligados deben garantizar
que las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten
con la informacién o normativamente deban tenerla, con el objeto de que se

realice una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.
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En este orden de ideas, se tiene que los sujetos obligados, una vez recibida la
solicitud, a través de su Unidad de Transparencia deberan procesar las solicitudes
de informacion, asi como su seguimiento hasta la entrega de la respuesta. Ademas,
cuando una solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la informacion
requerida, el sujeto obligado requerira dentro de los tres dias al solicitante, para

gue aclare y precise o complemente su solicitud de informacion.

De igual forma, las Unidades de Transparencia de los Sujetos Obligados deben
garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que
cuenten con la informacién o normativamente deban tenerla, con el objeto de
gue se realice una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién

solicitada

Respecto de lo previo, y en atencion a la respuesta brindada por el ente recurrido,
se advierte que este manifesto que no es factible dar atencion ala solicitud, dado
gue no puede proporcionar la informacion relativa a expedientes, toda vez que se
requiere contar con datos previos que permitan su plena localizacién o identificacion
y que la persona solicitante en el desahogo a la prevencion no los proporciond, sino

gue reitero la solicitud.

Asimismo, indic6 que la informacion de interés se publica en el Boletin Judicial,
proporcionando el vinculo electronico para consulta e indicd que puede acceder a
dicho Boletin, también de manera gratuita, a través del Servicio de Biblioteca que
ofrece el ente recurrido, lugar en el que se resguardan ejemplares del Boletin

Judicial desde 1964 a la fecha, sefalando los horarios de consulta.

Al respecto, de este hecho se desprende que el _ente recurrido no atendié la

solicitud debido a que, bajo su consideracién la persona solicitante no aportd
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mayores elementos para localizar la informacion de interés, sin embargo, contrario
a lo sefialado por el sujeto obligado, la persona solicitante si desahogo la prevencién

y especifico en la medida de lo posible, la informacién requerida.

Ademads, este Instituto considera que la prevencion realizada por el ente fue
demasiado especifica, requiriendo informacion y datos que el particular desconoce,
y que incluso fueron peticionados en la solicitud, por lo que el ente recurrido actuo
de forma incorrecta al negar la atencién a la solicitud por “el mal desahogo de la

prevencion”.

Concatenado con lo anterior, se advierte también que el sujeto obligado se limit6 a
manifestar la imposibilidad de dar tramite a la solicitud, sin realizar una busqueda
real de la informacion y sin turnar la solicitud a las diversas areas o unidades que
pudieran detentarla, sino que se cifidé a indicar que la informacion de interés se
publica en el Boletin Judicial, y a proporcionar el vinculo electronico para su
consulta, sin que se advierta que la Unidad de Transparencia hubiera turnado la
solicitud o que se realizara una busqueda exhaustiva y razonable de la

informacién solicitada.

En este orden de ideas, se tiene que el ente recurrido no acredité realizar una
busqueda exhaustiva, ni dar trdmite a la solicitud, o entregar la informacion
solicitada al particular, ni realizar un pronunciamiento fundando y motivado, sino
Unicamente a negar el tratamiento de la solicitud, situacién que vulnera el derecho

del particular, ya que limita el derecho al acceso a la informacion.

Por ello, el agravio de la persona solicitante deviene fundado.
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Ahora bien, no pasa desapercibido que en alegatos el ente recurrido refirid que la
entrega de la informacién no implica el procesamiento de la misma y que para

proporcionar la informacion tal como es requerida, tendria que revisar cada uno

de los expedientes ingresados en la totalidad de los Organos Jurisdiccionales del

Tribunal en materia Familiar, para identificar y encontrar aquellos que son del

interés del particular y que ello, implicaria crear un documento ad hoc para

satisfacer el requerimiento.

Asimismo, indicé que para atender lo peticionado, para cada uno de los 42
Juzgados Familiares, se tendria que revisar el Libro de Gobierno o solicitar su

busqueda en el Archivo Judicial, localizar y revisar cada expediente para

encontrar los supuestos de interés de la persona solicitante.

Ademas, sefialé que no se encuentra establecida la obligacién de contar con una
base de datos de los tipos de juicios y particularidades de sentencias o juicios

sucesorios.

Al respecto, este Instituto no se encuentra en posibilidad de validar el impedimento
sefialado por el ente recurrido para dar tratamiento a la solicitud de meérito,
primeramente porque nuevamente fue omiso en dar tratamiento a la solicitud y en
realizar una busqueda de lo peticionado y esta vez, solo se redujo a indicar que se

tendria que buscar, localizar y revisar cada expediente para encontrar los datos

requeridos, sin realmente buscarlos o pronunciarse de forma especifica de la

informacién que fue requerida.

Secunda el primero de los argumentos, que de ninguna forma la busqueda de la

informacion en los archivos del ente recurrido, ni el turno de la solicitud a las

unidades administrativas con competencia para que estas realicen la busqueda,
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se_considera procesamiento _de informacion. Ello, pues la Ley en materia

considera la obligacion de los sujetos obligados de realizar la pesquisa y localizacion

de la informacion requerida y no se considera que la localizacion de la

informacién sea un procesamiento de informacion.

Ahora bien, no pasa desapercibido que aunado a que no realizé la basqueda de la
informacion peticionada, el ente recurrido indicd que los niumeros de expedientes
y el nombre de las partes de los juicios de los cuales requiere informacion la
persona solicitante, no se pueden porporcionar en virtud de que lo solicitado
obedece a informacién que se considera como datos personales, toda vez que

los nombres de las partes y numeros de expedientes son datos que pueden hacer

identificables a los particulares, de conformidad con lo establecido en el articulo

6, fraccion Xll de la Ley de Transparencia.

Al respecto, vale la pena analizar los datos que fueron requeridos por la persona

solicitante, a efecto de conocer si estos constituyen datos personales:

e Numero de expediente de los juicios sustanciados en los Tribunales de lo

Familiar cuyo rubro fue la sucesidn testamentaria, la declaracion de nulidad

del patrimonio familiar y la constitucién de patrimonio familiar, asi como

los nombres de la parte actora o solicitante:

Respecto de dichos datos, se considera que el nimero de expediente es en si, es
una combinacion de nimeros y signos que no contienen datos personales o hacen
identificable (en primera instancia) a una persona fisica. No obstante, en el caso en

concreto, con el niumero de expediente se podria consultar la pagina oficial del
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“Boletin Judicial’? del Poder Judicial de la Ciudad de México, pudiendo conocer el
nombre del actor (demandante o solicitante), mismo que puede hacer identificable

a una persona fisica, y que en términos de la ley de la materia debe ser protegido.

Lo previo pues, al consultar el Boletin con el nimero de expediente, se puede
conocer no solo el nombre de las partes, sino demas informacion de caracter
patrimonial relacionado a las mismas, dado que toda la informacion peticionada por

la persona solicitante es relativa a sucesién testamentaria, declaracion de

nulidad del patrimonio familiar y la constitucion del _mismo, es decir,

informacion de caracter testamentario o patrimonial de una persona

identificada e identificable, que solo concierne a los titulares de los datos.

A manera de mejor referencia, se adjunta un extracto de una busqueda realizada al

azar en el Boletin Judicial, del cual se advierte lo siguiente:

I s Sucesion. Sucesorio Familiar T-
Comparecencia Acepta y Protesta Cargo de Albacea. 1 Acdo
Nam. Exp. I Principal

De lo previo se advierte que tal como se sefiald, al conocer el nimero de expediente
ademas de conocer los nombres de las partes, también se conoce informacion
especifica respecto de las etapas del procedimiento y determinaciones, asi como
de su relacion con procedimientos relativos a sucesion testamentaria o patrimonio

de una persona identificada.

En atencion a ello, es que le asiste la razén al ente recurrido, pues los datos

requeridos por la persona solicitante respecto de juicios en materia testamentaria o

2https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/boletin/
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patrimonial, contienen datos personales que hacen identificable a una persona,
pues ademas de conocer el nombre de la parte solicitante, dan cuenta de
informacion especifica respecto de las etapas del procedimiento y/o
determinaciones tomadas en juicios testamentarios o patrimoniales que solo le

atafien a los titulares de los mismos.

En ese orden de ideas, se advierte que aunque los datos requeridos no deben
proporcionarse por dar cuenta de datos personales, el ente recurrido clasifico la
informacion de forma genérica, sin identificar los expedientes que esta clasificando,
pues no conoce realmente cuantos y cudles son aquellos de los cuales esta
negando la informacion por considerarse datos personales. En relacion a ello, este
Instituto considera que la clasificacion de informacion por contener datos personales
debe guardar relacion con personas especificas, pues los datos personales tienen
el atributo de vincularse con una persona identificada e identificable y de no existir
ese vinculo, no podria validarse tal negativa de acceder a los datos requeridos por

la persona solicitante.

Por tanto, el ente recurrido debi6 realizar primeramente una busqueda de la
informacion para identificar la misma y posterior a ello, clasificarla de forma

especifica y someterlo a consideracion de su Comité de Transparencia.

Asimismo, vale la pena indicar que si bien, en el caso especifico el ente recurrido
no esta obligado a entregar lo peticionado, dado la excepcién antes analizada, si |lo

estd a dar tramitacion a la solicitud de informacién, buscando vy localizando la

informacidn peticionaday sobre ella manifestarse respecto de su incapacidad

de proporcionarla.
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Por lo antes expuesto, con fundamento en la fraccién V del articulo 244 de la Ley
de la materia, se determina REVOCAR la respuesta del ente recurrido e instruir a

efecto de que:

e De tratamiento a la solicitud de mérito y realice una busqueda de lo peticionado,
en todas las unidades administrativas que resulten competentes, asi como en
todos los documentos y expedientes que posea, respecto de la informacion
peticionada.

e Someta a consideracion de su Comité de Transparencia, la clasificacion de la
informacion peticionada, sefialando de forma especifica aquellos expedientes y
datos que no pueden ser entregados a la persona solicitante.

e Entregue el Acta de Clasificacion a la persona solicitante en version publica,
eliminando aquellos datos que no pueden ser entregados en respuesta, esto es,
los nimeros de expedientes y nombres de las partes contendientes respecto de

juicios testamentarios y/o patrimoniales.

Cabe sefalar que el sujeto obligado debera proporcionar lo anterior, a través de la
modalidad de entrega por la que optdé la persona solicitante al momento de la
presentacion de la solicitud y debera hacerlo del conocimiento de la persona
recurrente, a través del medio sefalado en el recurso de revision para efecto de

recibir notificaciones.

Lo anterior en un plazo que no deber& exceder los 10 dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucién. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244

ultimo péarrafo de la Ley de Transparencia.

CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que personas servidoras

publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
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Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la consideracion tercera de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,

anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
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en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259,

de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Protecciéon de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federaciéon, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21
20 y el correo electronico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx para que
comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.

QUINTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio
sefialado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el cuatro de mayo de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a que haya lugar.
MSD/MJPSD/LEGG

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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