SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE:INFOCDMX/RR.IP.1816/2023
Sujeto Obligado:

Secretaria de Seguridad Ciudadana

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

Solicito informacion sobre ¢ cuantos correctivos disciplinarios ha tenido
el Policia 20 [...]?, ¢cuantos correctivos ha impugnado?, ¢en cuantos
correctivos disciplinarios se ha aparado? Y ¢cuantas veces lo han
cambiado de area y por qué motivos?

;POR QUE SE

/ ©
% INCONFORMO?
4 Presentd esta queja por que no tengo respuesta a mi solicitud
\A

presentada.

;QUE RESOLVIMOS?

REVOCAR la respuesta brindada y se Da Vista al Organo Interno de
Control del sujeto obligado.

CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

En la atencion a solicitudes de acceso a la informacion, los Sujetos
Obligados deben cumplir a cabalidad con el procedimiento de atencién
de solicitudes.

Palabras clave: Correctivo disciplinario, Cambio de &rea, Datos
personales, Acceso a datos personales.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO
Constitucion Local Constitucion Politica de la Ciudad de México
Constituciéon Federal Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos
Instituto ) de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Organo Informacién Pdblica, Proteccion de Datos
Garante Personales y Rendicién de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México

Recurso de Revision Recurso de Revision en Materia de Acceso a
la Informacién Publica

Sujeto Obligado Secretaria de Seguridad Ciudadana

PNT Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1816/2023

SUJETO OBLIGADO:
Secretaria de Seguridad Ciudadana

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?

Ciudad de México, a diecisiete de mayo de dos mil veintitrés?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1816/2023,
relativo al recurso de revision interpuesto en contra de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, en sesion publica resuelve REVOCAR la respuesta brindada y se Da

Vista al Organo Interno de Control del sujeto obligado, conforme a lo siguiente:

. ANTECEDENTES

1. Solicitud de Informacién. El veinticuatro de febrero, teniéndose como

oficialmente presentada el mismo dia, mediante solicitud de acceso a la

informacion publica, a la que se asigné el folio 090163423000627, la ahora Parte
Recurrente requirio a la Secretaria de Seguridad Ciudadana, lo siguiente:
[...]

Cuantos correctivos disciplinarios a tenido el Policia 20 [...] y cuantos correctivos ha
inpugnado y en cuantos correctivos disciplinarios se ha aparado Cuantas veces lo
han cambiado de area y por que motivos [...][Sic]

1 Colaboré José Luis Mufioz Andrade.
2 En adelante se entendera que todas las fechas corresponden al afio dos mil veintitrés, salvo precisién en
contrario.
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e Medio pararecibir notificaciones: Correo electrénico

e Formato pararecibir lainformacion solicitada: Electrdnico a través del sistema
de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT

2. Respuesta. El veintiuno de marzo, a través de la PNT, el Sujeto Obligado
emitio respuesta mediante el oficio No. SSC/DEUT/UT/1706/2023, de la misma

fecha, signado por la Directora Ejecutiva de |la Unidad de Transparencia y

dirigido al Solicitante.

[...]

En esa tesitura, del oficio sefialado en el parrafo que antecede se desprende que
con fundamento en lo dispuesto en el articulo 202 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
le orienta para que presente su solicitud por la via de Acceso a Datos Personales,
a fin de encontrarnos en posibilidad de satisfacer su peticién en la modalidad elegida
por Usted, por lo que se proporcionan los datos de contacto de ésta Unidad de
Transparencia:

Secretaria de Seguridad
Ciudadana

Responsable de la UT:
Mtra. Nayeli Hernandez
Gbmez

Calle Ermita sin Numero,
Planta Baja, Colonia
Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juérez,
C.P. 03020

Tel. 5242 5100 Ext. 7801
Ofinfpub00@ssc.cdmx.gob
.mx

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad de Transparencia, da por concluida la tutela
del trdmite; sin embargo, se hace de su conocimiento que usted tiene derecho a
interponer recurso de revisién, en contra de la respuesta que le ha otorgado esta
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Dependencia, en un plazo maximo de 15 dias habiles, con fundamento en lo previsto
por los articulos 233, 234 y 236, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el cual debera cumplir con
los requisitos establecidos en el articulo 237, de la Ley referencia, como a
continuacion se describe:

[Se reproducen]

[...] [sic]

3. Recurso. El veintitrés de marzo, la Parte Recurrente interpuso recurso de
revisién en contra de la respuesta recaida a su solicitud, en el que medularmente,

se agravio de lo siguiente:

[..]

Presento esta queja por que no tengo respuesta a mi solicitud presentada. [...] [Sic.]

4. Admision. El veintiocho de marzo, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51 fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243, fraccion
| de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, se admitié a tramite el presente recurso de

revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Il de la Ley
de Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se
actua, para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia
siguiente a aquel en que se practique la notificacion del presente acuerdo,

realicen manifestaciones, ofrezcan pruebas y formulen alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y

resolucién de este medio de impugnacién, con fundamento en lo dispuesto en el
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articulo 250 de la Ley de Transparencia se requiere a las partes para que dentro

del plazo otorgado manifiesten su voluntad para llevar a cabo una Audiencia

de Conciliacion.

Asimismo, y a fin de que este Instituto cuente con elementos al momento de
resolver el presente medio de impugnacion, con fundamento en lo dispuesto por
los articulos 10, 24 fraccion X, 240, 241 y 243 ultimo pérrafo, de la Ley en cita,
278 y 279 del Codigo de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria a la ley
de la materia, asi como en los numerales Décimo Cuarto, fraccion V y Décimo
Séptimo, fraccion lll, inciso e), del PROCEDIMIENTO en cita, se REQUIERE al
Sujeto Obligado para que, en un plazo maximo de SIETE DIAS habiles, contados
a partir del dia siguiente a aquel en que se practique la notificacion del presente

acuerdo, en via de diligencias para mejor proveer, remita lo siguiente:

e Indicar si el Policia[...] sele haimpuesto o no medidas disciplinarias.
En caso de que larespuesta sea afirmativa, se le solicita que indique
silas medidas disciplinarias impuestas han causado estado. En caso
de no haber causado ejecutoria sefialar el estado procesal del
trdmite, indicando la normativa aplicable.

e Pronunciarse en relacion si el elemento sefialado en el punto que
antecede ha sido cambiado o no de area de adscripcion. En caso de
ser afirmativa la respuesta sefialar las razones o motivos del cambio
de adscripcion.

5. Manifestaciones del sujeto obligado. El diecisiete de abril, a través de la
PNT, el sujeto obligado remiti6 el oficio No. SSC/DEUT/UT/2410/2023, de

diecisiete de abril, signado por la Directora Ejecutiva de la Unidad de

Transparencia, dirigido a este Instituto, mediante el cual formulo sus alegatos:

[...]
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1L CONTESTACION A LOS AGRAVIOS

Habiendo precisado la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica con nimero de folio
090163423000627, presentada por el particular, asi como los agravios hechos valer por el mismo, en el recurso
de revisidn que nos ocupa, es procedente dar contestacion a estos Gltimos, atendiendo a los principios de certeza,
eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad, profesionalismo y
transparencia, principios que alude el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Piblica
¥ Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que rigen el actuar de este Sujeto Obligado.

En ese orden de ideas, esta Unidad de Transparencia, con el afin de satisfacer, los requerimientos del hoy
recurrente, después de haber realizado el andlisis correspondiente de la solicitud de acceso a la informacion
publica, resulta més que evidente que se realizd la gestion oportuna ante la uni

dad administrativa competente la
cual proporciono una respuesta debidamente fundada y motivada.

Ahora bien, con la intencidn de favorecer los principios de certeza y méxima publicidad, consagrados en
el Articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piiblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad

de México y tomando en consideracion que se manifiesta inconforme con la respuesta emitida con motivo de la

solicitud de acceso a la informacién piiblica al rubro indicada, esta Unidad de Transparencia expresé los
fundamentos ¥ motivos que sustentan su respuesta.

i i procedente dar contestacién a las inconformidades manifestadas por el
C

atendiendo a los principios de certeza y maxima publicidad que rigen el
actuar de este Sujeto Obligado, en el que es importante sefialar que el ahora recurrente se inconforma en contra

de la respuesta proporcionada, lo cual es claro que son manifestaciones subjetivas sin ningan sustento, ya que
como se sefialo en la respuesta proporcionada la informacion de su interés no es la via adecuada para solicitarla

a través de una solicitud de acceso a la informacién, razén por la cual se le orienté a solicitarla por medio de una
solicitud de acceso de datos personales.

Comin_ugndo con el estudio de los agravios manifestados por el particular, la unidad administrativa
competente hizo de su conocimiento que después del anilisis de dicha peticidn, se consideraba que lo solicitado
no corresponde a una solicitud de acceso a la informacion publica, ya que la misma es informacién categorizada

especificamente como de DATOS PERSONALES, a los cuales inicamente los interesados tienen acceso
mediante una Solicitud de Acceso a Datos Personales.

Por lo anterior, es evidente que no procede atender la solicitud por esa via; de conformidad con lo
dispuesto por los articulos 2, 6, 202 fracciones XII, XXII y XIV de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Piblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por lo cual se solicita a ese H. Instituto

desestimar lo manifestado por el ahora recurrente, ya que se tratan de manifestaciones subjetivas sin fundamento
alguno.

Por lo antes expuesto, resulta evidente que la respuesta proporcionada atiende la totalidad de la solicitud

de acceso a la informacién que nos ocupa, ya que se proporciond una respuesta fundada y motivada a cada uno
de los requerimientos formulados por el particular.

Lo anterior, encuentra su fundamento en el articulo 7 y 194 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, mismos que a la letra sefiala;
[Se reproducen]
Del mismo modo, es importante dejar en claro que la respuesta que proporciond esta autoridad da
cumplimiento a la solicitud formulada por la recurrente, pues la actuacién de este Sujeto Obligado, se rige bajo

los principios plasmados en el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica ¥
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,

[Se reproduce]
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Finalmente, resulta evidente que este Sujeto Obligado proporciond una respussta fundada y motivada, a
cada uno de los cusstionamientos realizados por el solicitante, por ello se solicita a ese H. Instituto desestimar

las inconformidades sefialadas por el particular por ser manifestaciones subjetivas, gue no versan sobre la
legalidad de la respuesta proporcionada,

__ Porlo tanto, las manifestaciones de agravio del hoy recurrente deben ser desestimadas, debida a que esta
Unidad de Transparencia actud con estri:

| 10 apego 2 la normatividad vigente que rige su actuar, por lo que sus
argumentos resultan improcedentes ¢ inoperantes, sirve de apoye la siguiente tesis jurisprudencial;

revisidn 21 6/88, Myra Ladizinsky Berman, 16 de agosto de 1988, Unanimidad de votos. Ponente:
Cusrave Calvillo Rangel Secretario: José Mario Machorro Castilo. Recurso de revisidn 19/85,
Juana Ochoa Zamorane. 7 de febrero de 1988, Unanimidad de votes. Porente: Gustave Calvilly
Rangel. Secrelario; José Mario Machorro Costille. Recurso de revigidn 4496/89 Fredy
Herndndez Zavaleta viuda de Ramirez. 26 de enero de 1990, Unanimidad de votos. Ponente:
José Galvdn Rofas. Secretario: Vicerte Martines Séncher, Recurso de revision 333/00. Armands
Gargla Arribas. 26 de sepriembre de 1990, Unanimidad de votas, Ponente: Gustavo Cabvillo
Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castille. Recurso de revision 20791, Luis Fragoso
Segura. 13 de enera de 1991, Unanimidad de votos. Ponente: Gusiavo Calvilo Rangel
Secretario: José Mario Machorro Castills. Instancia: Tribumales Colegiados de Cireuite,

Fuente: Semanario Judicial de la Federacin, Octava Epoca. Tomo VI, Abril de 1991, Pég. 80
Tesis de Jurisprudaneia,

De igual forma resulta importante considerar el siguiente eriterio:

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. DEBE HACERSE A PARTIR DE LOS
CONCEFTOS DE VIOLACION O, EN SU CASO, DE LOS AGRAVIOS EXPRESADOS,
POR LO TANTQ NO ES ILIMITADA. E! articulp 76 bis de la Ley de Ampara sefiala que o
suplencia de la queja deficiente se entiende referida a los concepros de violacidn ¥, &N 5% £aso,
a los agravios, es decir, a la materia misma del juicio de garamtias, por io gug debe considerarse
gque dicho precepto limita el dmbito de aplicacidn de tal figura o las cwestiones relacionadas con
el fondo del asumio, de akf que dicha suplencia o sea aplicable a fa procedencia del juicio de
ampare. En este tenor, & excepeidn de la materia penal, ef drgano de control comstirucional no
puede libremente realizar el examen del precepto lepal reclamado o de la resolucion recurrida
sing que debe hacerlo a partic de lo expresado en los conceptos de violasidn o, en su caso, en
los agravios, de manera que sin la existencia d2 un minimo razonamisnto expresado en la
demanda, esto es, sin la elemental cousa de pedir, ef fusgedor no se encuentra én aptitud de
resolver 5i el aoto reclamado ex o no vislatorio de garantiss, porgue la suplencia de la queja
deficiente es una Insiftucidn procesal que si bien fue extablecide con la finalidad de hacer
prevalecer las garantias que otorga la Constitucicn Federal, no defa de estar sujeta a los
requisitos previstos al efecto, ltamio en la Ley Fundamental como en la Ley de Ampars.
IWL332005 Amparo directo en revisidn 15762004, Crescenciano Chdvez Paredes. lo. de
diciembre de 2004. Mayoria de cuatro votos, Disidente: José de Jesis Gudifio Pelave, Ponente:
Olga Sdnckes Cordero de Garcla Villepas. Secretaria: Rosalio Argumosa Ldpez. Amparo
directo en revisidn 14492004, Juan Carlos Martines Arringn. lo. de diciembre de 2004
Mayarla de cuatro votos, Disidente; José de Jesis Gudifio Pelayo. Pomente: Juan N. Sifea Meza,
Secrétario: Pedro Arrayo Soto. Ampars direste en revisidn 157202004 Contratistas Unidas
Mexicamas, 5.4. de C.C. 12 de enero de 2005. Mayoria de cuatro voros. Disidente: José de Jests
Gudinio Pelaye. Pomente: Juan N. Silva Meza. Secretaris: Eligio Nicolds Lerma Moreno,
Amparo directo en revisidn 17962004, Migue! Angel Canti Campes. 26 de enero de 2003, Cinco
votos, Ponente: Olga Sdncher Cardero de Garela Villegas. Secretaria; Rosaura Rivera Salceds,
Amparo directo en revisidn 1854/204. Pedro Rubén Garelg Ramirez, 2 de febrero de 2003, Cinco
volos. FPonente: Juam N Silva Mese. Secretario: Eligin Nicolds Lerma Mareno, Tasis
furisprudencia 33/2005. Aprobada por la Primera Sala de 2xte Alio Tribumal, an sesidn de trelna
de marzo de dos mil cinco, nstancia: Primera Sale. Fuente: Semanario Judicial de la
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Federacion y su Gaceta, Novena Epoca. Tomo XXI, Abril de 2005. Pdg. 686. Tesis de
Jurisprudencia,

En este tenor, es notorio que lo manifestado por el recurrente carece de validez Jjuridica, por ser meras
apreciaciones subjetivas, por lo que se debe desestimar ¢! contenide y las inconformidades vertidas por el
solicitante en el presente recurso de revisién, ya que como se ha venido sefalando a lo largo de las presentes
manifestaciones, este Sujeto Obligado proporciond una respuesta debidamente fundada ¥ motivada a |a totalidad
de la solicitud de acceso a la informacién, con nimero de folio 090163423000627.

Como puede observarse esta Unided de Transparencia proporcioné una respuesta clara, precisa y de
conformidad con los plazos establecidos en la Solicitud de Acceso a la Informacion Piblica, atendiendo a los
principios de legalidad, certeza juridica, imparcialidad, informacion, celeridad, veracidad y maxima publicidad
que rigen el ac! i i : a efecto de garantizar el Derecho de Acceso a Ia Informacion Pablica
del C. situacion que el propio Instituto ya constatd con los archivos que
extrajo del sistema y tuvo a bien remitir este Sujeto Obligado, dicha respuesta fue proporcionada en atencion al
folio 090163423000627 y se otorgé de conformidad con la Legislacion de la materia, a efecto de garantizar el
derecho de acceso a la informacion del solicitante,

Por todos los razonamientos antes narrados, es claro que los agravios manifestados por el ahora recurrente
deben ser desestimados por ese H. Instituto ya que son infundados e inoperantes, por lo que esta Secretaria
siempre actud con estricto apego a Ja Ley, tizando en todo momento el derecho de acceso a la informacién
piiblica del c.ﬂ por lo tanto ese H. Organo Colegiado debe CONFIRMAR
la respuesta proporcionada a la solicitud de acceso a la informacién con nimero de folio 090163423000627, y
considerar las manifestaciones del hoy recurrente como infundadas e inoperantes, pues como ha quedado
establecido fehacientemente, esta dependencia proporciond una respuesta clara, precisa y de conformidad con
los plazos establecidos a la Solicitud de Acceso a la Informacion Piblica; dicha respuesta se otorgd en sentido

de maxima publicidad, salvaguardando siempre su Derecho de Acceso 2 la Informacién Piblica del solicitante,
¥ no como lo pretende hacer valer el ahora recurrente.

Ahora bien, a efecto de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 243, fraccion 11 y 11, de la Ley
de Transparencia, Acceso 2 la Informacion Piblica ¥ Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; asi como

lo establecido por los articulos 278, 281, 284, 285 ¥ 289 del Codigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, se ofrecen las siguientes pruebas:

III.  PRUEBAS

Mismas que sustentan el actuar de esta autoridad ¥ que se relacionan con todos y cada uno de los hechos
expuestos a lo largo de las presentes manifestaciones, con lo que se acredita que este Sujeto Obligado, por

conducto de l2 esta Unidad de Transparencia, tuteld en todo momento la Solicitud de Acceso a la Informacién

Publica del hoy recurrente, con estricto apego a la Ley salvaguardando siempre el derecho del solicitante de

acceder a la Informacién publica, proporcionando una respuesta debidamente fundada y motivada.
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1.- DOCUMENTALES PUBLICAS. - Consistente en todos y cada uno de los elementos obtenidos del
sistema electrénico INFOMEX, a que se refiere el Acuerdo de fecha veintiocho de marzo de dos mil

veintitrés, emitido por ese Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica. Proteccion de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo antes expuesto y debidamente fundado, a ese H. INSTITUTO, atentamente pido se sirva:

PRIMERO. - Tenerme por presentada con la personalidad con que me ostento exhibiendo &n tiempo y
forma, las presentes manifestaciones respecto del Recurso de Revision al rubro indicado,

SEGUNDO. - Tener por desahogado el requerimiento de ese H. Instituto, en el Acuerdo de fecha
veintiocho de marzo de dos mil veintitrés, sefialando como correo electrénico
recursosrevision@ssc.cdmx.gob.mx, para que a través del mismo, se informe a esta Dependenciz, sobre los
Acuerdos que al efecto se dicten durante la substanciacion del presente recurso,

TERCERO.- Acordar la admision de las pruebas antes sefialadas, por estar ofrecidas conforme a derecho
¥ no ser contrarias a la moral, a efecto de que sean valoradas en el momento procesal oportuno.

CUARTO. - En atencidn a lo manifestado y debidamente acreditado en el apartado 1! de las presentes
manifestaciones, seguidos que sean los trémites de Ley dictar resolucion apegada a derecho en que CONFIRME
la respuesta proporcionada a la solicitud de informacion 090163423000627. en términos de lo dispuesto por los

articulos articulo 244 fraccién 11 de la Ley de Transparencia, Accc&ya]nfonnacién Piblica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

[...]
6. Cierre de Instruccién. El quince de mayo de dos mil veintitrés, se da cuenta
que el sujeto obligado presenté manifestaciones en forma de alegatos y pruebas,
asi como, diligencias para mejor proveer, no asi, la parte recurrente, por lo que

se precluye su derecho para tal efecto.

De ahi, que ante la ausencia de voluntad de las partes para conciliar en el

presente asunto se continud con su tramitacion ordinaria.

Finalmente, la Comisionada Instructora, en uso de la facultad que le confiere el
articulo 243, fracciones V y VII de la Ley de Transparencia; y al considerar que

no existia actuacion pendiente por desahogar, se decretd el cierre de instruccion.

Las documentales referidas se tienen por desahogadas en virtud de su propia y

especial naturaleza, y se les otorga valor probatorio pleno con fundamento en lo
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dispuesto en los articulos 374, 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles

para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

I.CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y
resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Federal;
1, 2, 37,51, 52, 53 fracciones XXI, XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237,
238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi
como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y 1V, 13 fracciones

IXy X,y 14 fracciones lll, IV, V y VIl de su Reglamento Interior.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto resulto
admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y

237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De las constancias que integran el expediente en que se actua, se
advierte que la Parte Recurrente hizo constar: su nombre; Sujeto Obligado ante
quien presentd la solicitud materia del presente recurso; medio para recibir
notificaciones; los hechos en que se fundé la impugnacion y los agravios que le
causo el acto; mientras que, en la PNT, se advirtio la respuesta impugnada como

las constancias relativas a su tramitacion.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, pues de

las constancias del expediente se advierte que la respuesta recurrida fue
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notificada al particular el veintiuno de marzo, mientras que el recurso de

revision de la Parte Recurrente se interpuso, el veintitrés de marzo.

En ese sentido, el plazo de quince dias habiles de la Parte Recurrente para
interponer su recurso de revision hubiese comenzado a computarse a partir
del veinticuatro de marzo y hubiesen fenecido el veinte de abril, ambos de
dos mil veintitrés; por lo que resulta evidente que el medio de impugnacion

se interpuso en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al estudio de fondo de los
agravios formulados por la Parte Recurrente, este Instituto realizara el analisis
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de
una cuestidén de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido en la
jurisprudencia VI.20. J/323, publicada en la pagina 87, de la Octava Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, con registro digital 210784, de

rubro y texto siguientes:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente

la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio

de garantias.
Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que
el Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia, prevista en
relacion con el articulo 248, mientras que, este érgano colegiado tampoco advirtié
causal de improcedencia alguna de las previstas por la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México
0 su normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al

estudio de fondo y resolver el presente medio de impugnacion.
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CUARTO. Estudio de fondo. Una vez realizado el estudio de las constancias

que integran el expediente en que se actla, se desprende que la presente
resolucién consiste en determinar la legalidad de la respuesta emitida por el
sujeto obligado, en atencién a la solicitud de acceso al rubro citada, de

conformidad con lo dispuesto por la Ley de Transparencia.

En el presente caso, la litis consiste en determinar si la respuesta emitida por el
sujeto obligado se ajustd a los principios que rigen la materia, de conformidad

con las disposiciones normativas aplicables.

- Tesis de ladecisiéon

El agravio planteado por la parte recurrente resulta fundado y suficiente para
Revocar la respuesta brindada por la Secretaria de Seguridad Ciudadana y se

Da Vista al Organo Interno de Control del sujeto obligado.

- Razones de ladecisién

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el
tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de

informacion, la respuesta del sujeto obligado y los agravios de la parte recurrente:

Lo solicitado Respuesta Agravios
[...] Directora Ejecutiva de da Unidad de | [...]
Cuantos correctivos | Transparencia Presento esta queja por
disciplinarios a gue no tengo respuesta
tenido el Policia 20 | [...] a mi solicitud
[.] 'y cuantos | En esa tesitura, del oficio sefialado en el | pPresentada.
correctivos ha | harrafo que antecede se desprende que con | [+1[Sic]

inpugnado y en
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cuantos correctivos | fundamento en lo dispuesto en el articulo 202
disciplinarios se ha | de la Ley de Transparencia, Acceso a la
aparado Cuantas | |nformacién Pablica y Rendicién de Cuentas de
veces lo han la Ciudad de México, se le orienta para que
cambiado de area y . .

por que motivos presente su solicitud por la via de Acceso a
[...][Sic] Datos Personales, a fin de encontrarnos en
posibilidad de satisfacer su peticibn en la
modalidad elegida por Usted, por lo que se
proporcionan los datos de contacto de ésta

Unidad de Transparencia:

Secretaria de Seguridad
Ciudadana

Responsable de la UT:
Mtra. Nayeli Hernandez
Gomez

Calle Ermita sin Numero,
Planta Baja, Colonia Narvarte
Poniente,

Alcaldia Benito Juéarez, C.P.
03020

Tel. 5242 5100 Ext. 7801
Ofinfpub00@ssc.cdmx.go
b.mx

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad de
Transparencia, da por concluida la tutela del
trdmite; sin embargo, se hace de su
conocimiento que usted tiene derecho a
interponer recurso de revisién, en contra de
la respuesta que le ha otorgado esta
Dependencia, en un plazo méaximo de 15 dias
habiles, con fundamento en lo previsto por los
articulos 233, 234 y 236, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, el cual deber4d cumplir con los
requisitos establecidos en el articulo 237, de la
Ley referencia, como a continuacion se
describe:
[Se reproducen]

[...] [sic]
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Antes de entrar al analisis de la respuesta del sujeto obligado y los agravios de

la parte recurrente, es menester, citar la siguiente normatividad:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE
CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio
de la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacion, Gobierno
Abierto y Rendicion de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para
garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Pablica en posesion
de cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y
Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o
Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos
Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica
o moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés
publico en la Ciudad de México.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacién Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesiéon de
los sujetos obligados es publicay accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de
los que el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIll. Derecho de Acceso a la Informacién Puablica: A la prerrogativa que tiene toda
persona para acceder a la informacidon generada, administrada o en poder de los
sujetos obligados, en los términos de la presente Ley:

XXXVIII. Rendicion de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso
a la informacioén, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico
informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y decisiones
emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que
permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo, incluyendo los
resultados obtenidos; asi como la obligacion de dicho poder publico de cumplir con las
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obligaciones que se le establecen en la legislacion de la materia, y garantizar mediante la
implementacién de los medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute
del Derecho de Acceso a la Informacion Publica consagrado en el articulo sexto de la
Constitucion General de la Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacién Puablica no es
necesario acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el
requerimiento, ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el
caso del Derecho a la Protecciéon de Datos Personales, donde debera estarse a lo
establecido en la ley de proteccion de datos personales vigente y demés disposiciones
aplicables.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizaran de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacién publica seran responsables de la misma en los términos de esta
Ley.

La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informacién publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes
en archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y
demas disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion,
con la finalidad de que la informaciéon se encuentre disponible, localizable, integra,
sea expeditay se procure su conservacion.

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia,
en oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y
se integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracion de la Unidad de Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:
I. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacion presentadas ante el

sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacién asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

Articulo 112. Es obligacion de los sujetos obligados:
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V. Poner a disposicién las obligaciones de transparencia en formatos abiertos, Utiles y
reutilizables, para fomentar la transparencia, la colaboracién y la participacion ciudadana;

Articulo 113. La informacion publica de oficio sefialada en esta Ley, se considera como
obligaciones de transparencia de los sujetos obligados.

Articulo 114. Los sujetos obligados deberan poner a disposicion, la informacién publica de
oficio a que se refiere este Titulo, en formatos abiertos en sus respectivos sitios de Internet
y a través de la plataforma electrénica establecidas para ello.

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoriaincompetencia
por parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion, para atender la
solicitud de acceso a la informacion, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres
dias posteriores a la recepcion de la solicitud y sefialara al solicitante el o los sujetos
obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a la
informacion, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacién
sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.

Articulo 201. Las Unidades de Transparencia estan obligadas a garantizar las medidas y
condiciones de accesibilidad para ejercer el derecho de Acceso a la Informacién Publica,
a entregar informacién sencilla y comprensible a la persona o a su representante sobre los
tramites y procedimientos que deben efectuarse, las autoridades o instancias competentes,
la forma de realizarlos, la manera de llenar los formularios que se requieran, asi como de
las entidades ante las que se puede acudir para solicitar orientacion o formular quejas,
consultas o reclamos sobre la prestacion del servicio o sobre el ejercicio de las funciones
0 competencias a cargo de la autoridad de que se trate.

Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la informacién
requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la presente ley, el sujeto
obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via electronica, al
solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente en que se
efectud la notificacion, aclare y precise o complemente su solicitud de informacion. En caso
de que el solicitante no cumpla con dicha prevencion, la solicitud de informacion se tendra
como no presentada. Este requerimiento interrumpird el plazo establecido en el articulo
212 de esta ley. Ninguna solicitud de informacion podra desecharse si el sujeto obligado
omite requerir al solicitante para que subsane su solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la
solicitud por lo que respecta a los contenidos de informacion que no formaron parte de la
prevencion.
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Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con
sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste,
de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la
informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacién solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar
la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberdn garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informaciéon o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacién

...” (Sic)

De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

o El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de acceso a la
informacién publica en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y organismo del
Poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos Politico
Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos Paraestatales,
Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Publicos, asi
como de cualquier persona fisica 0 moral que reciba y ejerza recursos publicos, realice actos
de autoridad o de interés publico en la Ciudad de México.

e Todalainformacién generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de los sujetos
obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y condiciones que se
establezcan las leyes de la materia.

e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la finalidad de que
la informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita y se procure su
conservacion.

e Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar que las solicitudes
se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o normativamente

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20

18



INFOCDMX/RR.IP.1816/2023

¢hinfo

deban tenerla, con el objeto de que se realice una busqueda exhaustiva y razonable de la
informacion solicitada.

e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus
archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias
y funciones.

e Los sujetos obligados deberan sefialar su incompetencia dentro los tres dias posteriores a la
recepcién de la solicitud.

De esta manera, se tiene lo siguiente:

1.- La parte recurrente solicitdé conocer cuantos correctivos disciplinarios ha
tenido determinado policia, cuantos correctivos ha impugnado y en cuantos
correctivos disciplinarios se ha amparado, asi como, cuantas veces lo han
cambiado de areay por qué motivos. La respuesta del sujeto obligado fue orientar
a la parte recurrente “para que presente su solicitud por la via de Acceso a Datos
Personales, a fin de encontrarnos en posibilidad de satisfacer su peticion en la
modalidad elegida por la parte recurrente y le proporcionaron los datos de
contacto de la Unidad de Transparencia” del sujeto obligado.

El sujeto obligado, en sus alegatos, ratificd la respuesta inicial.

2.- Es importante sefalar, que este Organo Garante mediante el acuerdo de
admision le requirié al sujeto obligado en via de diligencias para mejor proveer,

lo siguiente:

e Indicar siel Policia[...] sele haimpuesto o no medidas disciplinarias.
En caso de que larespuesta sea afirmativa, se le solicita que indique
silas medidas disciplinarias impuestas han causado estado. En caso
de no haber causado ejecutoria sefialar el estado procesal del
trdmite, indicando la normativa aplicable.
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e Pronunciarse en relacion si el elemento sefialado en el punto que
antecede ha sido cambiado o no de area de adscripcion. En caso de
ser afirmativa la respuesta sefialar las razones o0 motivos del cambio
de adscripcion.

Sobre las diligencias para mejor proveer, se considera que el sujeto obligado no
proporciond la totalidad de las mismas, lo cual, no permite tener claridad respecto
a la informacion solicitada y la que posee el sujeto obligado sobre cada uno de
los requerimientos de la recurrente, sobre todo, porque las diligencias para mejor
proveer tienen el propdésito de hacerse llegar de mejores elementos que permitan
fortalecer el andlisis y la determinacion sobre el estudio de los recursos de
revisién. En consecuencia, al no cubrir la totalidad de las diligencias para mejor
proveer, se dara vista al Organo Interno de Control de la Secretaria de Seguridad

Ciudadana para que actue conforme a la normatividad aplicable.

3.- Ahora bien, la respuesta del sujeto obligado, citando al articulo 202 de la Ley
de Transparencia, se centré en orientar a la parte recurrente para que presente
su solicitud por la via de Acceso a Datos Personales, lo cual, ratificé en sus

alegatos, en ese sentido, se cita dicho precepto:

Articulo 202. En caso de que el particular haya presentado via una solicitud de
informacion publica, una relativa al ejercicio de los derechos de Acceso, Rectificacion,
Cancelacion u Oposicion de datos personales, la Unidad de Transparencia debera
prevenirlo sobre el alcance de la via elegida y los requisitos exigidos por la ley
en materia de proteccién de datos personales que sea aplicable.

Si bien es cierto, este articulo 202 de la Ley de Transparencia es invocado por el

sujeto obligado como fundamento para orientar a la parte recurrente a que

presente su solicitud por la via de Acceso a Datos Personales, es importante
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sefalar que dicho articulo en esencia establece que el sujeto obligado, a través,

de su “Unidad de Transparencia deberd prevenirlo sobre el alcance de la

via elegida y los requisitos exigidos por la ley en materia de proteccion de
datos personales que sea aplicable”, a efecto, de que elija la via mas idénea
el particular. Es decir, el sujeto obligado no realizé la prevencion que establece
este dispositivo, por lo tanto, no le indicé la consecuencia de la eleccién de una
via u otra, pues, en su lugar aplicé una orientacion para que presente su solicitud
via Acceso a Datos Personales. Ademas, se observa que no le expusé los
requisitos exigidos en materia de proteccién de datos personales aplicable a su

solicitud.

En este sentido, se observa que el sujeto obligado activa la causal de
procedencia de falta de tramite a una solicitud, dado que, orientd a la recurrente
para que presente su solicitud via Acceso a Datos Personales en lugar de

prevenirlo para que eligiera la via mas idonea.

4.- Derivado de lo anterior, y, en aras de la expedités de atencion a la solicitud de
la ahora recurrente, es importante sefialar que debido a que no se realizé la
prevencion en cita, la solicitud de informacion puede seguirse en el procedimiento
de acceso a la informacion, dado que parte de la informacién es de caracter
publico, como lo es la estadistica de cuantas veces ha sido cambiado el servidor
publico sefialado en la solicitud de area, asi como las razones de ello. Ademas,
también conviene apuntar que en caso de que el particular se acredite como el
titular de los datos peticionados, deberd proporcionarle la informacién en su

integridad.
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Por tanto, de todo lo antes expresado, se desprende que el sujeto obligado al no

realizar la prevencion establecida en el articulo 202 de la Ley de Transparencia
para que la parte recurrente tuviera la oportunidad de elegir la via mas idonea
respecto a la atencion de su solicitud, se configura la falta de tra@mite para acceder
a la informacién solicitada, lo cual, no permitié la realizacién de una busqueda
exhaustiva razonable que permitiera atender los requerimientos de la parte
recurrente, pues, solo se le orientd para que presentara su solicitud por la via de
Acceso a Datos Personales, en consecuencia, se llega a la conclusiéon de que no
se cumplio con los articulos 202, ya citado, y el 211 de la Ley de Transparencia,

que establece lo siguiente:

[..]

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion
0 deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el
objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacién
solicitada.

[...] [sic]

En virtud de lo anterior, resulta incuestionable que el Sujeto Obligado incumplié
con la Ley de Transparencia, pues Su respuesta carece de congruencia y
exhaustividad; caracteristicas “sine quanon” que todo acto administrativo debe
reunir de conformidad con lo previsto en las fracciones IX y X del articulo 6 de la
Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion
supletoria a la Ley de la materia de acuerdo a lo previsto en su articulo 10; y el

cual a la letra establece:

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:
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IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las hormas.

Como puede observarse en los fundamentos legales citados, todo acto
administrativo debe emitirse en plena observancia de los principios de
congruencia y exhaustividad; entendiendo por lo primero la concordancia
que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo
segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion publica
se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar
una relacion logica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categdrica, cada uno de los contenidos de informacién requeridos por el
recurrente, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente; circunstancia
gue en el presente recurso no acontecio, en virtud de que el sujeto obligado
no dio el tratamiento que por ley estaba obligado a dar a la solicitud de
acceso alainformacién que nos atiende, al no prevenir ala parte recurrente
conforme lo estipula el articulo 202 de la Ley de Transparencia para que
tuviera la oportunidad de elegir la via idénea para lo solicitado, lo cual,
tampoco permitié realizar una busqueda exhaustiva razonable, conforme lo
solicitado por la persona hoy recurrente, por lo que, el agravio de la parte
recurrente en el sentido de que no se proporciond lainformacion solicitada
toma fuerza por lo analizado en el estudio y porque finalmente no llevaron

ala peticionaria a la informacion solicitada, esto es, el agravio es fundado.
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Sirviendo de apoyo a lo anterior, las jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial
de la Federacion, cuyo rubro sefialan “CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD,
PRINCIPIOS DE. SUS DIFERENCIAS Y CASO EN QUE EL LAUDO INCUMPLE
EL SEGUNDO DE ELLOS” y “GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES”

Consecuentemente este érgano resolutor llega a la conclusion de que el actuar y
la respuesta emitida por el sujeto obligado deviene desapegada a derecho; por
tanto, resulta fundado el agravio esgrimido por la persona recurrente; razén por
la cual, se determina con fundamento en la fraccion V del articulo 244 de la Ley
de la materia, el REVOCAR la referida respuesta e instruir al Sujeto Obligado, a

efecto de que:

- Debera realizar una busqueda exhaustiva, en las unidades
administrativas competentes, a efecto, de que emita una nueva
respuesta, razonablemente fundada y motivada, en la cual se
atiendan los requerimientos referentes al acceso de informacion
publica, como ¢cuantas veces ha sido cambiado el servidor pablico

de area?, asi como, las razones de ello.

- Asimismo, en caso de que el particular se acredite como el titular de
los datos peticionados, debera proporcionar la informacion en su

integridad.

- Lo anterior, se debera notificar a la parte recurrente por el medio

sefialado para tal efecto.
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Lo anterior en un plazo que no deberéa exceder los 10 dias a partir de que le sea

notificada la presente resolucion. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244

altimo péarrafo de la Ley de Transparencia.

QUINTO. En el caso en estudio, esta autoridad advierte que el sujeto obligado no
proporciond la totalidad de las Diligencias para mejor proveer que le fueron
requeridas durante el procedimiento de substanciacion del presente recurso de
revision, motivo por el cual, con fundamento en los articulos 247, 264 fraccion
XIV 'y 265 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta procedente DAR VISTA
al Organo Interno de Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, para

gue determine lo que en derecho corresponda.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.
Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas

de la Ciudad de México:

RESUELVE
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PRIMERO. Por las razones sefialadas en la consideracién cuarta de la presente

resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccién V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se
le ordena que emita una nueva, en el plazo de diez dias y conforme a los

lineamientos establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Por las razones sefialadas en la consideracion quinta de esta
resolucion, y con fundamento en los articulos 247, 264 fraccion XIV y 265 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, resulta procedente DAR VISTA al Organo Interno de
Control en la Secretaria de Seguridad Ciudadana, para que determine lo que

en derecho corresponda.

TERCERO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero,
al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la
presente resolucién, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el
apercibimiento de que, en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la

fraccion I, del articulo 259, de la Ley de la materia.

CUARTO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
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Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar

inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Proteccién de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

QUINTO. Se pone a disposicién de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21
20 y el correo electrénico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx para que
comunigue a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la

presente resolucion.

SEXTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucién llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEPTIMO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefialado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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Asi lo acordo, en Sesion Ordinaria celebrada el diecisiete de mayo de dos mil

veintitrés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion 1X del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a que haya lugar.
MSD/MJPS/JLMA

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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