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INFORMACION PUBLICA

17 de mayo de 2023

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Secretaria de Salud.

i% ¢ QUE SE PIDIO?

Doce requerimientos relacionados con el Centro
de Control Canino Dr. Luis Pasteur en la Alcaldia
Gustavo A. Madero.

& ¢POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la declaracion de incompetencia.

. O . ;
%’ ¢ QUE SE ENTREGARA?

No aplica.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado manifestd6 su notoria
incompetencia para conocer de la informacién
solicitada.

@ ¢QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

CONFIRMAR la respuesta del sujeto obligado ya
que carece de atribuciones para conocer sobre la
materia de la solicitud y en virtud de que acredit
haber remitido la solicitud a Servicios de Salud
Publica de la Ciudad de México y a la Agencia de
Atencion Animal, para su debida atencion.

PALABRAS CLAVE

Animales, vacunas, esterilizaciones,

desparasitaciones
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En la Ciudad de México, a diecisiete de mayo de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.1934/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Secretaria de Salud
se formula resolucién en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El veintitrés de marzo de dos mil veintitrés, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, se presento la solicitud de acceso a la informacion
publica con numero de folio 090163323001922, mediante la cual se solicité a la
Secretaria de Salud lo siguiente:

Descripcién de la solicitud:
“Con referencia al Centro de Control Canino Dr. Luis Pasteur - Delegacién Gustavo A. Madero,
solicito lo siguiente:

1. ¢,Cual es el nimero de animales sacrificados mensualmente en el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227

2. ¢,Cual el niumero de animales por entrega voluntaria, sacrificados mensualmente en
el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227

3. ¢, Cual es el nUmero de vacunas antirrabicas, aplicadas mensualmente en el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227

4. ¢ Cual es el nimero de esterilizaciones realizadas mensualmente en el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227

5. ¢ Cual es el niumero de desparasitaciones, aplicadas mensualmente en el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227

6. ¢,Cual es el nimero de animales reclamados devueltos a sus propietarios,
mensualmente en el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de
2022?

7. ¢,Cudl es el nimero de animales entregados para experimentacion y a que

instituciones, organismos se les ha entregados, mensualmente en el periodo comprendido
entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227

8. ¢ Cual el nombre y cedula profesional del responsable del centro en el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227
9. ¢, Cuantos reportes fueron atendidos para el retiro de animales en la via publica en

el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227
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10. ¢, Cuantos animales fueron entregados por la Brigada de Vigilancia Animal retirados
de la via publica en el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de
20227

11. ¢ Cuanto es el tiempo de espera de animales en observacion, entregados de manera
voluntario, o capturados en via publica antes de ser sacrificados?

12. ¢, Cual es el procedimiento detallado para dar muerte a los animales y el nombre de

las asociaciones encargadas de supervisar los sacrificios, en el periodo comprendido entre el
1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 2022 y en la actualidad?” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Correo electrénico

Medio de Entrega: Copia simple

Il. Respuesta a la solicitud. El veintiocho de marzo de dos mil veintitrés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondi6 a la solicitud de la
particular, mediante oficio con numero de referencia SSCDMX/SUTCGD/3638/2023, de
fecha veintiocho de marzo de dos mil veintitrés, emitido por la Subdirectora de la Unidad
de Transparencia y Control de Gestion Documental del sujeto obligado y dirigido al hoy
recurrente, en los siguientes términos:

“

Con la finalidad de garantizar a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica
en posesion de este Sujeto Obligado y con fundamento en los articulos 93, fraccion VI, inciso
Cy 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, que a la letra sefalan:

“Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:

VI. Asesorar y orientar de manera sencilla, comprensible y accesible a los solicitantes
sobre:

¢) Las instancias a las que puede acudir a solicitar orientacion, consultas o interponer
guejas sobre la prestacion del servicio.” (Sic)

“Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia
por parte del sujeto obligado dentro del &mbito de su aplicacion, para atender la solicitud
de acceso a la informacién, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcién de la solicitud y sefalara al solicitante el o los sujetos
obligados competentes.
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Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a
la informacién, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la
informacion sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el
parrafo anterior.” (Sic)

Al respecto, me permito informarle que, la Secretaria de Salud de la Ciudad de México
(SEDESA), brinda a través de la Red Hospitalaria conformada por 33 Nosocomios, la atencion
médica de segundo nivel a personas que carecen de Seguridad Social Laboral, motivo por el
cual, la informacion solicitada no es competencia de este Sujeto Obligado ya que, de la
literalidad y andlisis de su requerimiento, se desprende que hace alusién a “...3. ¢Cual es el
numero de vacunas antirrabicas, aplicadas mensualmente en el periodo comprendido
entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 2022? 4. ;Cuédl es el nimero de
esterilizaciones realizadas mensualmente en el periodo comprendido entre el 1 de enero
de 2022 al 31 de diciembre de 20227... 8. ¢(Cudl el nombre y cedula profesional del
responsable del centro en el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de
diciembre de 2022? ...” (Sic), por lo cual, me permito comunicarle que, el programa de
esterilizaciébn y vacunas antirrabicas es coordinado por Servicios de Salud Publica de la
Ciudad de México, a través de los diferentes Centros de Salud y Clinicas a su cargo, tal y
como se puede observar en la siguiente liga electrénica:

https://sersalud.cdmx.gob.mx/sspcdmx/buscar.php

No se omite mencionar que, Servicios de Salud Publica de la Ciudad de México es un
Organismo Publico Descentralizado de la Administracion Publica de la Ciudad de México,
sectorizado a esta Secretaria de Salud, con personalidad juridica y patrimonio propios,
que tiene como objeto prestar los Servicios de Salud Publica y de atencién médica de primer
nivel.

Ahora bien, en cuanto se refiere a “...1. ;Cuadl es el numero de animales sacrificados
mensualmente en el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre
de 2022? 2. ¢Cudl el namero de animales por entrega voluntaria, sacrificados
mensualmente en el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre
de 20227?.. 5. ¢Cual es el numero de desparasitaciones, aplicadas mensualmente en el
periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 2022? 6. ¢ Cual
es el nimero de animales reclamados devueltos a sus propietarios, mensualmente en
el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 2022? 7. ¢ Cual
es el nUmero de animales entregados para experimentacion y a que instituciones,
organismos se les ha entregados, mensualmente en el periodo comprendido entre el 1
de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227?... 9. ¢ Cuantos reportes fueron atendidos
parael retiro de animales en lavia publicaen el periodo comprendido entre el 1 de enero
de 2022 al 31 de diciembre de 2022? 10. ¢Cuantos animales fueron entregados por la
Brigada de Vigilancia Animal retirados de lavia piblicaen el periodo comprendido entre
el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 2022? 11. ;Cuéanto es el tiempo de espera
de animales en observacion, entregados de manera voluntario, o capturados en via
publica antes de ser sacrificados? 12. ;Cual es el procedimiento detallado para dar
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muerte a los animales y el nombre de las asociaciones encargadas de supervisar los
sacrificios, en el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de
2022 y en la actualidad?” (Sic), me permito comunicarle que, actualmente el Hospital
Veterinario de la Ciudad de México, se encuentra a cargo de la Agencia de Atencidn Animal
de la Ciudad de México (AGATAN), de conformidad con el Decreto por el que se reforma la
fraccion XX bis del articulo 4; se adiciona una fraccién IX, recorriéndose las subsecuentes del
articulo 9; asimismo, se adiciona una fracciébn XXVI, recorriéndose las subsecuentes del
articulo 73; todos de la Ley de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México, publicado
en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México en fecha 17 de diciembre del 2019, mismo que a
la letra establece:

“DECRETO

UNICO: Se reforma la fraccion XX BIS del articulo 4; se adiciona una fraccion IX,
recorriéndose las subsecuentes del articulo 9; asimismo, se adiciona una fraccion XXVI,
recorriéndose las subsecuentes del articulo 73; todos de la Ley de Proteccion a los
Animales de la Ciudad de México, para quedar como sigue:

LEY DE PROTECCION A LOS ANIMALES DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 4. Para los efectos de esta Ley, ademas de los conceptos definidos en la Ley
Ambiental de Proteccioén a la Tierra en el Distrito Federal, la Ley General del Equilibrio
Ecoldgico y la Proteccion al Ambiente, la Ley General de Vida Silvestre, la Ley Federal
de Sanidad Animal, las normas ambientales en materia de proteccién a los animales en
la Ciudad de México y las normas oficiales mexicanas, se entendera por:

l.aXxXX. ...

XX BIS. - Hospital Veterinario de la Ciudad de México: Centro de Atencién médica
veterinaria para animales de compaiiia;

XX Bis 1. a XLIII. ...

Articulo 9.- Corresponde a la Secretaria, en el ambito de su competencia, el ejercicio
de las siguientes facultades:

lLaVIl. ...

IX. Coordinar, supervisar y administrar la operacion del Hospital Veterinario de la Ciudad
de México, a través de la Agencia de Atencidn Animal de la Ciudad de México;

X. Las demas que esta Ley y aquellos ordenamientos juridicos aplicables le confieren.

Articulo 73. La Agencia de Atencién Animal, tendra las siguientes atribuciones:
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l.a XXV. ...

XXVI. Coordinar, supervisar y administrar la operacion y regulacion del funcionamiento
del Hospital Veterinario de la Ciudad de México.

XXVII. Las demas que le otorguen esta Ley Y la legislacién vigente.

TRANSITORIOS

TERCERO.- Para garantizar y dar cumplimiento a los articulos 9° fraccién IXy 73 de la
presente Ley, asi como a las nuevas atribuciones que se le otorgan a la Agencia de
Atencion Animal, la Secretaria de Finanzas de la Ciudad de México debera transferir a
la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México los recursos materiales y
financieros destinados al Hospital de la Ciudad de México; asimismo, el Organo
Legislativo de la Ciudad de México y la Secretaria de Finanzas en el ambito de sus
respectivas competencias harén las previsiones necesarias para que el Hospital
Veterinario de la Ciudad de México cuente con los recursos materiales, humanos y
financieros para el cumplimiento de sus obligaciones.

CUARTO.- En un plazo de 60 dias posteriores a la publicaciéon del presente decreto, el
Gobierno de la Ciudad de México debera expedir las modificaciones al Reglamento
Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México, que
considere necesarias, con el objeto de que el Hospital Veterinario de la Ciudad de
México quede adscrito a la Secretaria del Medio Ambiente, bajo la supervision,
administracion, operacion, regulacion y funcionamiento de la Agencia de Atencion
Animal.

QUINTO. - El Congreso de la Ciudad de México debera expedir las modificaciones a la
Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México,
asi como a la Ley de Salud del Distrito Federal, con el objeto de que el Hospital
Veterinario de la Ciudad de México, quede adscrito a la Secretaria del Medio Ambiente,
bajo la supervision, administracién, operacién, regulacion y funcionamiento de la
Agencia de Atencion Animal...” (Sic)

No se omite mencionar que, la Agencia de Atencion Animal de la Ciudad de México
(AGATAN), es un Organo Desconcentrado del Gobierno de la Ciudad de México, sectorizado
a la Secretaria del Medio Ambiente, con autonomia técnica, que tiene por objeto generar y
desarrollar las politicas publicas en materia de proteccion y cuidado de los animales en la
Ciudad de México, asi como la aplicacion de las disposiciones de la presente Ley. Se
coordinara con el Gobierno de la Ciudad de México, Demarcaciones Territoriales, Organismos
No Gubernamentales, Instituciones de Asistencia Privada y Asociaciones Civiles que realizan
trabajo a favor de la proteccion de los animales.
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En virtud de lo anterior, su peticién fue remitida a los Sujetos Obligados antes mencionados,
a través de la Plataforma Nacional de Transparencia y cuyos datos de contactos son los
siguientes:

Sujeto Obligado: Servicios de Salud Publica de la Ciudad de México

Responsable de la Unidad de Transparencia: Lic. José Eduardo Reyes Delgadillo
Direccidn: Av. Insurgentes Norte 423, P.B., Col. Nonoalco Tlatelolco, Alcaldia Cuauhtémoc,
C.P. 06900

Correo: unidaddetransparencia@sersalud.cdmx.gob.mx

Teléfono: 555038-1700 ext. 5874, 5890, 5875 y 5034

Sujeto Obligado: Agencia de Atencion Animal de la Ciudad de México (AGATAN)
Responsable de la Unidad de Transparencia: Dr. Carlos Fernando Esquivel Lacroix
Direccion: Circuito Correr es Salud s/n esq. Circuito de los Compositores, Bosque de
Chapultepec Il Seccién, Alcaldia Miguel Hidalgo, C.P. 01100

Correo electrénico: utransparencia.agatan@gmail.com

Teléfonos: 55 8999 0294 y 55 8999 0293

No omito sefialar que, en caso de encontrarse inconforme con la respuesta brindada por esta
via, usted podra interponer un recurso de revisién, de manera directa, por correo certificado o
por medios electronicos, ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México (INFO), o
ante la Unidad de Transparencia de este Sujeto Obligado, conforme a lo establecido en los
articulos 233 y 234 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, en un lapso de 15 dias hébiles, contados a partir de la
notificacion de la presente respuesta, con fundamento en el articulo 236 de la LTAIPRC.

Si tiene alguna duda o comentario, quedamos a sus érdenes en esta Unidad de Transparencia
sita en Av. Insurgentes Norte 423, Planta Baja, Colonia Nonoalco-Tlatelolco, Alcaldia
Cuauhtémoc, de lunes a viernes de 09:00 a 15:00 horas, en el teléfono 55-5132-1250 Ext.

1344 o] bien a través de nuestros correos electrénicos
unidaddetransparencia@salud.cdmx.gob.mx y oip.salud.info@gmail.com
.7 (sic)

Al oficio de referencia, el sujeto obligado adjunté copia de Acuse de remisién a Sujeto
Obligado competente generado por la Plataforma Nacional de Transparencia, de fecha
veintiocho de marzo de dos mil veintitrés, mediante el cual remitié la solicitud de acceso
a la informacién de mérito a Servicios de Salud Publica de la Ciudad de México y a la
Agencia de Atencion Animal.

lll. Presentacién del recurso de revision. El veintinueve de marzo de dos mil veintitrés,
la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
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recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién puablica, por el que sefiald lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre;

“La Secretaria de Salud de la Ciudad de México, niega ser el sujeto obligado de las unidades
administrativas que depende de dicha Secretaria, como son el Centro de Control Canino Dr.
Luis Pasteur y el Centro Antirrdbico Dr. Alfonso Angellini De La Garza; remitiéndome a la
Agencia de Atencion Animal como sujeto obligado.” (sic)

Al recurso de revision de mérito, el hoy recurrente adjunt6 copia del oficio con nUmero de
referencia SSCDMX/SUTCGD/3638/2023, de fecha veintiocho de marzo de dos mil
veintitrés, emitido por la Subdirectora de la Unidad de Transparencia y Control de Gestion
Documental del sujeto obligado y dirigido al hoy recurrente, mediante el cual dio
respuesta a la solicitud de acceso a la informacion de mérito.

IV. Turno. El veintinueve de marzo de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.1934/2023, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El diez de abril de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento en lo
establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237,
239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso de
revision interpuesto.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Manifestaciones y alegatos del sujeto obligado. El veinte de abril de dos mil
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veintitrés, el sujeto obligado remitid, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
el oficio con numero de referencia SSCDMX/SUTCGD/5183/2023, de la misma fecha de
Su presentacion, emitido por la Subdirectora de la Unidad de Transparencia y Control de
Gestidn Documental del Sujeto Obligado y dirigido a la Comisionada Ciudadana Ponente,
mediante el cual rindio los siguientes alegatos:

“

ANTECEDENTES

1.- En fecha 23 de marzo de 2023, se tuvo por presentada a través del Sistema de Solicitudes
de Informacion de la Ciudad de México, la Solicitud de Informacién Publica registrada con el
numero de folio 090163323001922, tal como se desprende de la impresiéon del “Acuse de
recibo de las solicitudes de acceso a la informacion publica”, que consta en el expediente
integrado con motivo del Recurso de Revisidon que nos ocupa, mediante el cual requirié lo
siguiente:

[Se tiene por transcrita la solicitud de acceso a la informacion de mérito]

2.- Mediante oficio SSCDMX/SUTCGD/3638/2023 (Anexo 1), de fecha 28 de marzo de 2023,
este Sujeto Obligado emitié una remisién a la solicitud primigenia, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia (PNT), medio sefialado por el hoy recurrente para recibir
notificaciones. Se adjunta la impresién de Pantalla de la PNT y correo electrénico, como medio
probatorio. (Anexo 2)

3.- Mediante el Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion (SIGEMI), en fecha 11 de abril
del afio en curso, el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion
de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, notificé a la Unidad de
Transparencia de esta Dependencia, el Recurso de Revision RR.IP.1934/2023, interpuesto
por el C. [...] en contra de la remision a la Solicitud de Acceso a la Informacion Publica,
registrada con el nimero de folio 090163323001922 requiriendo se realizaran las
manifestaciones que se estimaran pertinentes, ofreciendo pruebas y formulando alegatos, al
tenor de los siguientes hechos y agravios:

ACTO QUE SE RECURRE Y PUNTOS PETITORIOS:
“.. La Secretaria de Salud de la Ciudad de México, niega ser el sujeto obligado de las
unidades administrativas que depende de dicha Secretaria, como son el Centro de
Control Canino Dr. Luis Pasteur y el Centro Antirrdbico Dr. Alfonso Angellini De La
Garza; remitiéndome a la Agencia de Atencion Animal como sujeto obligado ...” (Sic)
DEFENSAS

En primer término, es importante mencionar que, en ningdn momento esta Secretaria de
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Salud, ha cometido acciones contrarias a la Ley, actuando siempre de buena fe y apegada a
derecho, una vez aclarado lo anterior y antes de proceder al estudio del presente ocurso, me
permito comunicar a ese Organo Garante que el recurrente hace referencia principalmente a
“... Centro de Control Canino Dr. Luis Pasteur - Delegacién Gustavo A. Madero ...” (Sic),
puntualizando que el mismo depende de Servicios de Salud Publica de la Ciudad de
México, Organismo Publico Descentralizado de la Administracion Publica Local, con
personalidad juridica y patrimonio propios, sectorizado a esta SEDESA, tal y como se
muestra a continuacion:
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Aunado a lo anterior, es importante resaltar que la Secretaria de Salud de la Ciudad de
México (SEDESA) brinda atencién médica de segundo nivel a personas gue carecen de

Seguridad Social Laboral, a través de la Red Hospitalaria conformada por 33 Nosocomios,
por ende, no tiene injerencia en “...3. ¢ Cual es el nimero de vacunas antirrdbicas, aplicadas
mensualmente en el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de
2022? 4. ¢;Cudl es el nimero de esterilizaciones realizadas mensualmente en el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227... 8. ¢, Cudl el nombre
y cedula profesional del responsable del centro en el periodo comprendido entre el 1 de enero
de 2022 al 31 de diciembre de 20227 ...” (Sic), toda vez que dicha informacion es relacionada
con la atencion animal, misma que esta SEDESA NO proporciona.

“@

Asimismo, en cuanto hace a 1. ¢Cudl es el numero de animales sacrificados
mensualmente en el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de
20227 2. ¢ Cual el numero de animales por entrega voluntaria, sacrificados mensualmente en
el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227 5. ¢ Cudl es
el nimero de desparasitaciones, aplicadas mensualmente en el periodo comprendido entre el
1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 2022? 6. ¢(Cual es el nimero de animales
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reclamados devueltos a sus propietarios, mensualmente en el periodo comprendido entre el 1
de enero de 2022 al 31 de diciembre de 2022? 7. ¢ Cual es el nUmero de animales entregados
para experimentacion y a que instituciones, organismos se les ha entregados, mensualmente
en el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227?... 9.
¢,Cuantos reportes fueron atendidos para el retiro de animales en la via publica en el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227 10. ¢ Cudntos animales
fueron entregados por la Brigada de Vigilancia Animal retirados de la via publica en el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227 11. ¢ Cuanto es el
tiempo de espera de animales en observacién, entregados de manera voluntario, o capturados
en via publica antes de ser sacrificados? 12. ¢;Cual es el procedimiento detallado para dar
muerte a los animales y el nombre de las asociaciones encargadas de supervisar los
sacrificios, en el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 2022
y en la actualidad?” ... (Sic), se aclar6 que la Secretaria de Salud NO es competente para
pronunciarse al respecto, informandole al peticionario que, si bien es cierto, en su momento
se contaba con el Hospital Veterinario de la Ciudad de México, actualmente, el mismo se
encuentra a cargo de la Agencia de Atencién Animal de la Ciudad de México (AGATAN),
Organo Desconcentrado del Gobierno de la Ciudad de México, sectorizado a la Secretaria
del Medio Ambiente, con autonomia técnica, que tiene por objeto generar y desarrollar las
politicas publicas en materia de proteccion y cuidado de los animales en la Ciudad de México,
asi como la aplicacién de las disposiciones de la presente Ley. Se coordinara con el Gobierno
de la Ciudad de México, Demarcaciones Territoriales, Organismos No Gubernamentales,
Instituciones de Asistencia Privada y Asociaciones Civiles que realizan trabajo a favor de la
proteccion de los animales.

Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en el Decreto por el que se reforma la fraccion
XX bis del articulo 4; se adiciona una fraccion IX, recorriéndose las subsecuentes del articulo
9; asimismo, se adiciona una fraccion XXVI, recorriéndose las subsecuentes del articulo 73;
todos de la Ley de Proteccién a los Animales de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México en fecha 17 de diciembre del 2019, mismo que a la letra
establece:

“DECRETO

UNICO: Se reforma la fraccion XX BIS del articulo 4; se adiciona una fraccion IX,
recorriéndose las subsecuentes del articulo 9; asimismo, se adiciona una fracciéon XXVI,
recorriéndose las subsecuentes del articulo 73; todos de la Ley de Proteccién a los
Animales de la Ciudad de México, para quedar como sigue:

LEY DE PROTECCION A LOS ANIMALES DE LA CIUDAD DE MEXICO

Articulo 4. Para los efectos de esta Ley, ademas de los conceptos definidos en la Ley
Ambiental de Proteccion a la Tierra en el Distrito Federal, la Ley General del Equilibrio
Ecologico y la Proteccién al Ambiente, la Ley General de Vida Silvestre, la Ley Federal
de Sanidad Animal, las normas ambientales en materia de proteccién a los animales en
la Ciudad de México y las normas oficiales mexicanas, se entendera por:
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l.axXX ..

XX BIS. - Hospital Veterinario de la Ciudad de México: Centro de Atencion médica
veterinaria para animales de compaifiia;

XX Bis 1. a XLIll. ...

Articulo 9.- Corresponde a la Secretaria, en el ambito de su competencia, el ejercicio
de las siguientes facultades:

l.aVil. ...

IX. Coordinar, supervisar y administrar la operacion del Hospital Veterinario de la Ciudad
de México, a través de la Agencia de Atencion Animal de la Ciudad de México;

X. Las demas que esta Ley y aquellos ordenamientos juridicos aplicables le confieren.
Articulo 73. La Agencia de Atencién Animal, tendra las siguientes atribuciones:
l.aXXV. ...

XXVI. Coordinar, supervisar y administrar la operacion y regulacién del funcionamiento
del Hospital Veterinario de la Ciudad de México. XXVII. Las demas que le otorguen esta
Ley y la legislacion vigente.

TRANSITORIOS

TERCERO.- Para garantizar y dar cumplimiento a los articulos 9° fraccién IX 'y 73 de la
presente Ley, asi como a las nuevas atribuciones que se le otorgan a la Agencia de
Atencién Animal, la Secretaria de Finanzas de la Ciudad de México debera transferir a
la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de México los recursos materiales y
financieros destinados al Hospital de la Ciudad de México; asimismo, el Organo
Legislativo de la Ciudad de México y la Secretaria de Finanzas en el ambito de sus
respectivas competencias haran las previsiones necesarias para que el Hospital
Veterinario de la Ciudad de México cuente con los recursos materiales, humanos y
financieros para el cumplimiento de sus obligaciones.

CUARTO.- En un plazo de 60 dias posteriores a la publicacién del presente decreto, el
Gobierno de la Ciudad de México deberd expedir las modificaciones al Reglamento
Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Pablica de la Ciudad de México, que
considere necesarias, con el objeto de que el Hospital Veterinario de la Ciudad de
México quede adscrito a la Secretaria del Medio Ambiente, bajo la supervision,
administracion, operacion, regulacion y funcionamiento de la Agencia de Atencion
Animal.
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QUINTO. - El Congreso de la Ciudad de México debera expedir las modificaciones a la
Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administraciéon Pablica de la Ciudad de México,
asi como a la Ley de Salud del Distrito Federal, con el objeto de que el Hospital
Veterinario de la Ciudad de México, quede adscrito a la Secretaria del Medio Ambiente,
bajo la supervisién, administracién, operacién, regulacién y funcionamiento de la
Agencia de Atencion Animal...” (Sic)

Por todo lo antes expuesto, fueron proporcionados dentro de la remisién primigenia, los datos
de contacto de los Sujetos Obligados citados anteriormente, tales como el nimero de teléfono
de la Unidad de Transparencia y el correo electronico de la misma, con la finalidad de el hoy
recurrente se encontrara en la posibilidad de dar seguimiento a su solicitud.

En virtud de lo antes expresado y con fundamento en lo dispuesto por el articulo 244, fraccidén
I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se solicita a ese H. Instituto, proceda a CONFIRMAR la remisién primigenia
emitida por esta Dependencia del Ejecutivo local, tomando en cuenta que evidentemente esta
Secretaria de Salud no cuenta con la informacién solicitada por el C. [...], toda vez que hace
referencia a un Centro canino gue no forma parte de esta SEDESA, reiterando que esta
Secretaria atendiod estrictamente su requerimiento en total apego a Derecho y conforme a los
plazos establecidos en la Ley en la materia.

PRUEBAS

e Anexo 1. Oficio de Remision primigenia al ciudadano (SSCDMX/SUTCGD/3638/2023).
e Anexo 2. Impresion de pantalla de la orientacion entregada por medio de la Plataforma
Nacional de Transparencia.

Por lo antes expuesto y debidamente fundado, a ese H. INSTITUTO, atentamente pido se
sirva:

PRIMERO. Tenernos por presentados en términos del presente recurso realizando
manifestaciones, ofreciendo pruebas y formulando alegatos en relacion con los hechos
materia del Recurso de Revision interpuesto por el C. [...].

SEGUNDO. Tener por desahogado el requerimiento formulado por ese H. Instituto mediante
SIGEMI en el presente Recurso de Revision y por autorizados como correos electronicos para
recibir notificaciones oip.salud.info@gmail.com y
unidaddetransparencia@salud.cdmx.gob.mx

TERCERO. Tener por autorizados para recibir notificaciones e imponerse de los autos a la
Licenciada José Samaria Reséndiz Escalante y al Licenciado Axel Christian Rivera de Nova.

CUARTO. En atencién a lo manifestado y debidamente acreditado en el apartado denominado
DEFENSAS del presente recurso, seguidos que sean los tramites de Ley, dictar resolucion

13


mailto:unidaddetransparencia@salud.cdmx.gob.mx

COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

-
SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE SALUD

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.1934/2023

apegada a derecho que determine CONFIRMAR la respuesta primigenia emitida por esta
Secretaria de Salud, en términos de lo dispuesto por el articulo 244 fraccion lll, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México.
...” (sic)

Anexo a sus alegatos, el sujeto obligado adjunt6 copia de los siguientes documentos:

a)

b)

Oficio con nimero de referencia SSCDMX/SUTCGD/3638/2023 de fecha veintiocho
de marzo de dos mil veintitrés, emitido por la Subdirectora de la Unidad de
Transparencia y Control de Gestiéon Documental del Sujeto Obligado y dirigido al hoy
recurrente, en los términos descritos en el antecedente 1l de la presente resolucion.

Acuse de remision a Sujeto Obligado competente generado por la Plataforma
Nacional de Transparencia, de fecha veintiocho de marzo de dos mil veintitrés,
mediante el cual remitio la solicitud de acceso a la informacion de mérito a Servicios
de Salud Publica de la Ciudad de México y a la Agencia de Atencion Animal.

Correo electrénico de fecha veintiocho de marzo de dos mil veintitrés, que la Unidad
de Transparencia envi6 al hoy recurrente al correo electrénico sefialado por éste, para
efectos de oir y recibir notificaciones, mediante el cual notificd la remisién de la
solicitud de acceso a la informacion de mérito a los sujetos obligados competentes.

VII. Cierre de instruccién. El quince de mayo de dos mil veintitrés, se decreto el cierre
del periodo de instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resolucién
correspondiente.

En razon de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
gue las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccién VI, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y con base en las siguientes

CONSIDERACIONES:
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PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién I, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones Ill, IV y
VIl, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio
preferente.!

Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision, en virtud
de lo siguiente:

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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1. La parte recurrente interpuso el recurso de revision dentro del plazo de quince dias
habiles previsto en el articulo 236 de la Ley de la materia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algan recurso
o medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales
competentes, en contra del acto que impugna por esta via.

3. En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo
234, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, debido a que la parte recurrente se
inconformd medularmente con la declaracidén de incompetencia por parte del sujeto
obligado.

4. En el caso concreto, no se formuld prevencion a la parte recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo de fecha diez de abril de dos
mil veintitrés.

5. La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.

6. No se advierte que la parte recurrente haya ampliado su solicitud de acceso a la
informacion al interponer su recurso de revision.

Causales de sobreseimiento. Por otra parte, este Instituto analiza si se actualiza alguna
causal de sobreseimiento. Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
establece lo siguiente:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

I1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”
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Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que no se actualiza alguna causal de
sobreseimiento, toda vez que la parte recurrente no se ha desistido del recurso en estudio y
el mismo no ha quedado sin materia, asimismo, no se observa que sobrevengas alguna
causal de improcedencia prevista en el articulo 248 de la Ley de Transparencia, por lo que
es procedente entrar al estudio de fondo del medio de impugnacion.

TERCERA. Estudio de fondo. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr
claridad en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
informacion, la respuesta del Sujeto obligado, los agravios de la parte recurrente, asi
como las manifestaciones y pruebas ofrecidas por ambas partes.

a) Solicitud de Informacién. El particular requirid con referencia al Centro de Control
Canino Dr. Luis Pasteur en la Alcaldia Gustavo A. Madero, lo siguiente:

1. ¢(Cual es el numero de animales sacrificados mensualmente en el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227

2. ¢Cual el nUmero de animales por entrega voluntaria, sacrificados mensualmente
en el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de
20227

3. ¢Cual es el numero de vacunas antirrdbicas, aplicadas mensualmente en el
periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227

4. ¢Cuadl es el numero de esterilizaciones realizadas mensualmente en el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227

5. ¢Cual es el numero de desparasitaciones, aplicadas mensualmente en el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227

6. ¢Cual es el niumero de animales reclamados devueltos a sus propietarios,
mensualmente en el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de
diciembre de 20227

7. ¢Cual es el numero de animales entregados para experimentaciéon y a que
instituciones, organismos se les ha entregados, mensualmente en el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227

8. ¢Cual el nombre y cedula profesional del responsable del centro en el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227
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9. ¢Cuantos reportes fueron atendidos para el retiro de animales en la via publica en
el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 20227

10.¢Cuéantos animales fueron entregados por la Brigada de Vigilancia Animal
retirados de la via publica en el periodo comprendido entre el 1 de enero de 2022
al 31 de diciembre de 20227

11.¢Cuanto es el tiempo de espera de animales en observacion, entregados de
manera voluntario, o capturados en via publica antes de ser sacrificados?

12.¢Cual es el procedimiento detallado para dar muerte a los animales y el nombre
de las asociaciones encargadas de supervisar los sacrificios, en el periodo
comprendido entre el 1 de enero de 2022 al 31 de diciembre de 2022 y en la
actualidad?

b) Respuesta del sujeto obligado. ElI sujeto obligado manifestdé su notoria
incompetencia para conocer de la informacion solicitada en los siguientes términos:

» Que la Secretaria de Salud de la Ciudad de México (SEDESA), brinda a través de
la Red Hospitalaria conformada por 33 Nosocomios, la atenciébn médica de
segundo nivel a personas que carecen de Seguridad Social Laboral, motivo por el
cual, la informacion solicitada no es de su competencia.

» Que respecto a los puntos 3, 4 y 8 solicitados, el programa de esterilizaciéon y
vacunas antirrabicas es coordinado por Servicios de Salud Publica de la Ciudad
de México, a través de los diferentes Centros de Salud y Clinicas a su cargo, tal
como se puede observar en una liga electronica® que proporcioné para su
consulta.

» Que Servicios de Salud Publica de la Ciudad de México es un Organismo Publico
Descentralizado de la Administracion Pablica de la Ciudad de México, sectorizado
a esa Secretaria de Salud, con personalidad juridica y patrimonio propios, que
tiene como objeto prestar los Servicios de Salud Publica y de atencion médica de
primer nivel.

» Que en cuanto refiere alos puntos 1, 2,5, 6, 7,9, 10, 11y 12 solicitados, el Hospital
Veterinario de la Ciudad de México, se encuentra a cargo de la Agencia de

2 https://sersalud.cdmx.gob.mx/sspcdmx/buscar.php
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Atencion Animal de la Ciudad de México (AGATAN), de conformidad con el
Decreto por el que se reforma la fraccion XX bis del articulo 4; se adiciona una
fraccion IX, recorriéndose las subsecuentes del articulo 9; asimismo, se adiciona
una fraccion XXVI, recorriéndose las subsecuentes del articulo 73; todos de la Ley
de Proteccion a los Animales de la Ciudad de México, publicado en la Gaceta
Oficial de la Ciudad de México en fecha 17 de diciembre del 2019.

» Que la Agencia de Atencion Animal de la Ciudad de México (AGATAN), es un
Organo Desconcentrado del Gobierno de la Ciudad de México, sectorizado a la
Secretaria del Medio Ambiente, con autonomia técnica, que tiene por objeto
generar y desarrollar las politicas publicas en materia de protecciéon y cuidado de
los animales en la Ciudad de México, asi como la aplicacion de las disposiciones
de la presente Ley. Se coordinara con el Gobierno de la Ciudad de México,
Demarcaciones Territoriales, Organismos No Gubernamentales, Instituciones de
Asistencia Privada y Asociaciones Civiles que realizan trabajo a favor de la
proteccion de los animales.

En ese sentido, el sujeto obligado acredit6 haber remitido mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia y por correo electronico sefialado por la persona recurrente
para efecto de oir y recibir notificaciones, la solicitud de mérito a la Unidad de
Transparencia de Servicios de Salud Publica de la Ciudad de México y a la Agencia de
Atencion Animal de la Ciudad de México.

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformé medularmente
por la incompetencia manifestada por el sujeto obligado porque, a su consideracion,
niega ser el sujeto obligado de las unidades administrativas que depende de dicha
Secretaria, como son el Centro de Control Canino Dr. Luis Pasteur y el Centro Antirrabico
Dr. Alfonso Angellini De La Garza; remitiéndome a la Agencia de Atencion Animal como
sujeto obligado.

Llegados a este punto, es de precisarse que el particular se agravio respecto a la
declaracion de incompetencia manifestada por el sujeto obligado respecto a los puntos
1,2,56,7,9, 10, 11 y 12 solicitados y no asi de la relacionada con los puntos 3,4y 8
solicitados; por lo que dicha informacidn solicitada se tiene como
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consentidatacitamente, razon por la cual no seran motivo de analisis en la presente
resolucion.

Se apoya el razonamiento anterior en la siguiente jurisprudencia niumero VI.20. J/21,
semanario judicial de la federacién y su gaceta, novena época, t. Il, agosto de 1995, p.
291, que dispone:

“ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo, los
actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via dentro
de los plazos que la ley sefiala.

De la jurisprudencia en cita, se desprende que se consideran actos consentidos
tacitamente los actos del orden civil y administrativo que no hubieren sido reclamados en
los plazos que la ley sefala.

d) Alegatos. La parte recurrente no formul6 alegatos ni ofrecid pruebas dentro del plazo
de siete dias héabiles otorgado para tal efecto.

Por su parte, el sujeto obligado reiteré los términos de su respuesta, defendiendo su
legalidad e indicando que en ningin momento ha cometido acciones contrarias a la Ley,
actuando siempre de buena fe y apegada a derecho.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con nimero de folio 090163323001922 presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del sujeto obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL", en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
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cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la logica y la experiencia, asi como, por la conjuncion de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos del Gnico agravio expresado relativo a la
declaracion de incompetencia manifestada por el sujeto obligado.

En primer término, es necesario sefialar que la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, dispone lo siguiente:

“I...]

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte del sujeto obligado dentro del &mbito de su aplicacion, para atender la solicitud de acceso
a la informacién, deberd de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la
recepcion de la solicitud y sefalara al solicitante el o los sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a la
informacion, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacion
sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.

L.T

Del articulo anteriormente citado, se advierte claramente, que cuando las Unidades de
Transparencia determinen la notoria incompetencia por parte de los sujetos obligados
deberan comunicar al solicitante la incompetencia dentro de los 3 dias posteriores a la
recepcion de la solicitud y sefialaran el o los sujetos obligados competentes.

Asimismo, en caso de que los sujetos obligados sean competentes para atender

parcialmente la solicitud de acceso a la informacion, deberan dar respuesta respecto de
dicha parte.

En ese tenor, cabe destacar lo establecido en el Criterio 03/21 emitido por el Pleno de
este Instituto:
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Remisién de solicitudes. Situaciones en las que se configura la creacion de
nuevos folios. El articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México establece que cuando un sujeto
obligado sea notoriamente incompetente o parcialmente competente para atender
alguna solicitud de acceso a la informacion publica, debera de comunicarlo a la parte
solicitante y sefalarle el o los Sujetos Obligados competentes; por otro lado, los
articulos 192 y 201 de la citada Ley, refieren que en todo momento los procedimientos
de acceso a la informacién se regiran por los principios de maxima publicidad, eficacia,
antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacién, por
lo que las autoridades estan obligadas a garantizar estas medidas. Por tanto, los Sujetos
Obligados que conforme a sus atribuciones no resulten competentes para conocer de
lo solicitado, deberan generar un nuevo folio y hacerlo del conocimiento a la parte
solicitante; lo anterior, cuando las instancias competentes sean de la Ciudad de México,
en caso contrario, bastara con la orientacion proporcionando los datos de contacto de
la Unidad de Transparencia correspondiente, con el fin de dar cumplimiento a los
principios referidos. Finalmente, cuando el Sujeto Obligado se considere incompetente
0 parcialmente competente para dar atencion a la solicitud presentada, pero esta se
haya generado de una remision previa, bastard con la orientacion al o los Sujetos
Obligados competentes.

De lo anterior se desprende que los sujetos obligados que conforme a sus atribuciones
no resulten competentes para conocer de lo solicitado, deberdn generar un nuevo folio
y hacerlo del conocimiento a la parte solicitante; lo anterior, cuando las instancias
competentes sean de la Ciudad de México, en caso contrario, bastara con la orientacién
proporcionando los datos de contacto de la Unidad de Transparencia correspondiente,
con el fin de dar cumplimiento a los principios referidos.

De igual manera, cuando el sujeto obligado se considere incompetente o parcialmente
competente para dar atencién a la solicitud presentada, pero esta se haya generado de
una remision previa, bastara con la orientacion al o los sujetos obligados competentes.

En el caso que nos ocupa, se advierte que tanto en su respuesta inicial como en via de
alegatos, el sujeto obligado manifesté que no es competente para conocer de la solicitud

de informacién del hoy recurrente.

De esta manera, el Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México acredité haber
remitido mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, con fecha veintiocho de
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marzo de dos mil veintidds, la solicitud de mérito a la Unidad de Transparencia de
Servicios de Salud Publica de la Ciudad de México y a la Agencia de Atencién Animal.

Cabe recordar que la materia de la solicitud consiste en conocer diversa informacion
relacionada con la atencién bridada a animales en el Centro de Control Canino Dr. Luis
Pasteur en la Alcaldia Gustavo A. Madero; motivo por el cual el sujeto obligado manifesto
Su notoria incompetencia para conocer de lo solicitado.

En ese contexto, la Ley Organica del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de
la Ciudad de México, dispone que corresponde a la Secretaria de Salud, e el despacho
de las materias relativas a la formulacién, ejecucion, operaciéon y evaluaciéon de las
politicas de salud de la Ciudad de México. Asimismo, le corresponde especificamente
vigilar, en la esfera de su competencia, el cumplimiento de la Ley General de Salud, la
Ley de Salud de la Ciudad de México y demas disposiciones aplicables; coordinar la
participacion de todas las instituciones de los sectores publico, social y privado en la
ejecucion de las politicas de salud de la Ciudad de México; Planear, organizar, dirigir,
operar, controlar y evaluar el Sistema de Salud de la Ciudad de México; y, planear, dirigir,
controlar, operar y evaluar los servicios de atencion médica y salud publica, entre otras.

Consecuentemente, se puede arribar a la conclusion de que la Secretaria de Salud de la
Ciudad de México, carece de atribuciones para conocer sobre la materia de la solicitud.

En ese sentido, de conformidad con lo establecido en la Ley de Proteccién a los Animales
de la Ciudad de México, corresponde a la Agencia de Atencién Animal de la Ciudad de
México (6rgano desconcentrado de la Secretaria del Medio Ambiente de la Ciudad de
México), coordinar, supervisar y administrar la operacion del Hospital Veterinario de la
Ciudad de México.

Dicho lo anterior, se considera que la Agencia de Atencion Animal de la Ciudad de México
cuenta con facultades para conocer de la informacién solicitada.

En virtud de lo anterior, la atencion brindada por la Unidad de Transparencia del sujeto
obligado fue exhaustiva, toda vez que acredité haber remitido la presente solicitud a las
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Unidades de Transparencia de Servicios de Salud Publica de la Ciudad de México y de
la Agencia de Atencion Animal de la Ciudad de México, para su debida atencion, lo cual
fue comunicado al particular para su seguimiento.

En virtud de lo anterior, resulta inconcuso para este Instituto que, el agravio del recurrente
resulta infundado.

CUARTA. Decision. De conformidad con el articulo 244, fraccion Ill, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, este Instituto determina que lo procedente es CONFIRMAR la respuesta del
Sujeto Obligado.

QUINTA. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advirti6 que
servidores publicos del sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso
a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México

RESUELVE:

PRIMERO. Con fundamento en el articulo 244, fraccién Ill, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
CONFIRMA la respuesta del sujeto obligado, en los términos de las consideraciones de
la presente resolucion.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
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Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y al Sujeto Obligado a través de los medios de comunicacién legalmente
establecidos.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el diecisiete de mayo de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX, del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA  MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

APGG
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