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NUMERO
DE TIPO DE SOLICITUD FECHA EN QUE
EXPEDIENTE RESOLVIMOS
ACCESO A LA
INFOCDMX/RR.IP.2069/2023 INFORMACION PUBLICA 24 de mayo de 2023

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Iztacalco.

() . . ’
a?@ ¢ QUE SE PIDIO? ¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

Tres requerimientos relacionados con los El sujeto dio respuesta a los requerimientos.
trabajos de mantenimiento de infraestructura
en un jardin de nifios.

& ¢POR QUE SE INCONFORMO LA ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?
PERSONA SOLICITANTE?

Por la entrega de informacion incompleta. SOBRESEE por quedar sin materia.

=l , , PALABRAS CLAVE
Y| :QUE SE ENTREGARA?

No aplica. Mantenimiento, trabajadores de base, pago.
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En la Ciudad de México, a veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2069/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Iztacalco,
se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El dieciséis de marzo de dos mil veintitrés, se tuvo a la
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el niumero de folio
092074523000559, mediante la cual se solicitd a la Alcaldia Iztacalco lo siguiente:

“Nombre de los trabajadores de la alcaldia que participaron en los trabajos de
mantenimiento de infraestructura en el Jardin de Nifos “Republica Arabe Unida”,
saber si fueron empleados eventuales y cuanto se les pago por ese trabajo.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional
de Transparencia

Medio de Entrega: Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la
informacion de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El treinta de marzo de dos mil veintitrés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondi6 a la solicitud de la
particular, entregando el oficio numero AIZT/ESPA/592/2023 de fecha treinta de marzo
de dos mil veintitrés, suscrito por el Subdirector de Evaluacion y Seguimiento de
Programas Administrativos, dirigido al Solicitante, en los siguientes términos:

113

En atenciéon a la solicitud SISAL No. 092074523000559 envio a usted de
forma impresa la respuesta la cual fue enviada por la Direccidn de Capital
Humano con oficio No. AIZT-DCH/1407/2023.

...” (Sic)

Asimismo, el sujeto obligado adjunté a su respuesta los siguientes documentos:
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a) Oficio numero AIZT-DCH/1407/2023, de fecha treinta de marzo de dos mil
veintitrés, suscrito por la Directora de Capital Humano, el cual sefiala lo
siguiente:

*

De conformidad con los articulos 7, 11 y 192 de |a Ley de la materia, que astablecen que los
sujetos obligados en los procedimieantos de acceso a la informacian se regirdn por los principios
de. maxima publicidad, certeza, legalidad, prontitud, Imparcialidad, objetividad, eficacia,
profesionalismo, transparencia, Independencia, gratuidad, sencillez, antiformalidad, expedites,
libertad do informacion y transparencia

Esta Direccién de Capital Humano, a través de la Jefatura de Unidad Departamental de
Registro y Movimientos a través de su similar AIZT-UDRM/1052/2023, manifiestan que
después do realizar una busqueda exhaustiva y razonable en sus archivos fisicos y magnéticos
determina categoricamente que no so cuenta con un documenta, archivo, formato, listado o
similar que contenga “"Nombre deo los trabajadores deo la alcaldia que participaron on los
trabajos de mantenimiento de infraestructura en ol Jardin de Ninos “Republica Arabe
Unida..."” (slc), toda vez que las actividades que desempefia dicho personal son supeditadas
por su jefe Inmediato, razdn por la cual dicha Informacion es detentada por la Direccidon de
Obras y Mantenimiento

En ese tenor y de acuerdo al listado proporcionado por la Direccion de Obras y Mantenimiento,
se informa al solicitante que on lo refarente a “...saber sl fueron empleados eventuales...” seo
informa que dicho personal es de base, En esa tesitura y por 1o que hace a ... y cuanto se le
pago por ose trabajo..." (slc) se manifiesta que dicha informacion se encuentra publicada en
la pagina de la Alcaldia Iztacalco en el Apartado de Transparencia, dentro del Articulo 121
Fraccion X, en el sigulente enlace

hitp:/iwww.iztacalco.cdmx.gob.mx/iniclo/index. php/transparencia/informacion-
publica/articulos/articulo-121Mracclon-x|

.7 (sic)

b) Oficio nimero DOM/181/2023, de fecha veintitrés de marzo de dos mil
veintitrés, suscrito por la Directora de Obras y Mantenimiento, el cual sefiala
lo siguiente:

Al respecto, me permito informar a Usted, los nombres de los trabajadores adscritos a la
Unidad Departamental de Mantenimiento de Escuelas, personal de (base) que reallzaron
diversos trabajos de mantenimiento general en los sigulentes conceptos: trabajos de
albafiileria, construcclon de rampa y banqueta en la entrada principal del referido plantel,
retiro de adocreto en drea de juegos, suministro y aplicacién de pintura en interlores de
salones y drea administrativa, balizamiento en patio y drea de seguridad; son los siguientes:
C.C. Juan Angel Arévalo Blancas, Enrique de Jesis Magafia Ochoa, Juan Gerardo Gonzélez
Herndndez, Omar Calderdon Herrejon, Paulina Nayell Lima Morales, Diana Bautista Romero,
Yulianyd Martinez Jiménez, Alejandro Mora Hernandez, Jeslds Herrera Sllva, Martin Castafieda
Rebollo,

Se da respuesta con fundamento en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon
Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

... (sic)

lll. Presentacion del recurso de revision. El diez de abril de dos mil veintitrés, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
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recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion publica, por el que sefialo lo siguiente:

Acto o resolucion que recurre:
“La directora de capital humano no me informo el cuanto se les pago por ese
trabajo” (sic)

IV. Turno. El diez de abril de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revisidbn descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.2069/2023, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admisién. El trece de abril de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento en lo
establecido en los articulos, 51, fracciones | y I, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237,
239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a trAmite el presente recurso de
revisibon interpuesto, en el que recay0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.2069/2023.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El ocho de mayo de dos mil veintitrés, este Instituto recibi6 los alegatos del
sujeto obligado a través del oficio numero AIZT/SUT/514/2023, de fecha ocho de mayo
de dos mil veintitrés, suscrito por la Subdirectora de la Unidad de Transparencia de la
Alcaldia Iztacalco, el cual se analiza mas adelante.

VII. Cierre. El diecinueve de mayo de dos mil veintitrés, se decretd el cierre del periodo
de instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucion correspondiente.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actia, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
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desahogo se ordend emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia o sobreseimiento. Previo al andlisis de fondo
del presente recurso de revision, esta autoridad realizara un estudio de oficio de las
causales de improcedencia y de sobreseimiento.

Causales de improcedencia o sobreseimiento. Previo al analisis de fondo del presente
recurso de revision, esta autoridad realizara un estudio de oficio de las causales de
improcedencia y de sobreseimiento.

Causales de improcedencia. El articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendiciébn de Cuentas de la Ciudad de México, establece lo
siguiente:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio
de defensa interpuesta por el recurrente;

[ll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la
presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o
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VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, unicamente
respecto de los nuevos contenidos.

Al contrastar las hipétesis de improcedencia que marca la ley con los hechos acreditados
en los expedientes se constata que:

1. El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el
articulo 236 de la Ley de la materia.

2. No se acreditdo la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales
relacionado con el asunto que esta siendo tramitado.

3. Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipétesis
de procedencia marcada por la fraccién IV del articulo 234 de la Ley de la materia.

4. En el caso concreto, no hubo ninguna prevencién a la parte recurrente, por lo que
el recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo del dia trece de abril de dos
mil veintitrés.

5. Elrecurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

6. El recurrente no ampli6 su solicitud de informacion a través del medio de
impugnacion.

Por otra parte, analizadas las constancias que integran el expediente citado al rubro, se
advirti6 que el Sujeto Obligado hizo del conocimiento la emision de una respuesta
complementaria, por lo que podria actualizarse la hipotesis establecida en el articulo 249,
fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se prevé:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

De acuerdo con el precepto anterior, se advierte que procede el sobreseimiento del
recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es decir, cuando se haya
extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto del Sujeto Obligado que
deje sin efectos el primero y que restituya a la parte recurrente su derecho de acceso a
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la informacién publica transgredido, cesando asi los efectos del acto impugnado y
guedando subsanada y superada la inconformidad de la parte recurrente.

En consecuencia, y a efecto de determinar si con la respuesta complementaria que refiere
el sujeto obligado se satisfacen las pretensiones hechas valer por la parte recurrente y
con el proposito de establecer si dicha causal de sobreseimiento se actualiza, es
pertinente esquematizar la solicitud de informacion, la respuesta complementaria y los
agravios, de la siguiente manera:

Contexto. - La parte solicitante requirié saber:

1. Nombre de los trabajadores de la alcaldia que participaron en los trabajos
de mantenimiento de infraestructura en el Jardin de Nifios

2. Saber si fueron empleados eventuales
3. Cuanto se les pago por ese trabajo

Sintesis de agravios. — Al tenor de lo expuesto, la parte solicitante se inconformé de
manera medular, respecto a la atencion brindada al requerimiento identificado con el
numeral 3.

En ese orden de ideas, se observa que no hace manifestacion alguna en contra de la
respuesta emitida a los requerimientos plasmados en la solicitud de informacion,
identificados con el numeral 1 y 2, entendiéndose como actos consentidos
tacitamente, por lo que, la respuesta brindada a dicho requerimiento quedara fuera del
presente estudio.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con nimero de folio 092074523000559 presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del Sujeto Obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
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PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la I6gica y la experiencia, asi como, por la conjuncion de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al anélisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto Obligado garantiz6 el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos del agravio expresado.

TERCERA. Andlisis respuesta complementaria. Sobre el particular, es importante
invocar el criterio 07/21* emitido por el Pleno de este Instituto de Transparencia, bajo el
rubro “Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria”, conforme al cual,
para que una respuesta complementaria deje sin materia un recurso revision, deben
cumplirse los siguientes requisitos:

1. Que la ampliacion de respuesta sea notificada al solicitante en la
modalidad de entrega elegida.

o2 Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacién a este
Organo Garante para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia
colme todos los extremos de la solicitud.

En atencion al agravio formulado por la persona recurrente, el cual consistié en la
entrega de informacion incompleta; el sujeto obligado, mediante oficio ndmero
AIZT/SUT/514/2023, de fecha ocho de mayo de dos mil veintitrés, envia informacion
complementaria, de las qué, se advierte que el sujeto obligado se allan6 al agravio del
recurrente y proporcioné la siguiente informacion:
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AREVALO BLANCAS JUAN ANGEL Masculino | 7928.85 6430.04
MAGANA [ OCHOA ENRIQUE JESUS | Masculino [ 7066.02 5775.5
GONZALEZ ||HERNANDEZ || JUAN GERARDO [ Masculino | 7066.02 5775.5
CALDERON ||HERREJON |[OMAR Masculino | 5383.82 4069.6
PAULINA
LIMA MORALES | NAYELI Femenino [4597.09 3510.5
BAUTISTA ROMERO DIANA Femenino |4096.09 2267.31
MARTINEZ [ JIMENEZ YULIANYD Femenino [ 4096.09 29790.46
MORA HERNANDEZ | ALEJANDRO Masculino | 6333.76 509218
HERRERA || SILVA JESUS Masculino [ 5808 4064.79
CASTANEDA || REBOLLO MARTIN Masculino | 5326.54 4015,44
e El dato proporcionado, corresponde a sus ingresos como trabajadores de la

Alcaldia, son sus percepciones salariales.

Ahora bien, a juicio de este érgano colegiado, la respuesta complementaria emitida por
el sujeto obligado constituye una forma vélida y correcta de restituir al particular su
derecho de acceso a la informacion publica, con lo que se deja sin efecto los agravios
formulados.

Esto, gracias a la atencion brindada por la autoridad recurrida a las manifestaciones
vertidas por la persona recurrente al momento de interponer el presente recurso de
revision, con las cuales queda subsanada y superada su inconformidad; pues en esta
ocasion el sujeto obligado proporciono cuadro concentrado, el cual, contiene los
sueldos bruto y neto del listado de los trabajadores que fue proporcionado por la Direccién
General de Obras y Desarrollo Urbano de la Alcaldia Iztacalco.

Ademas, acredité el haber notificado a la persona ahora recurrente, la aludida
respuesta complementaria; notificacién que cabe destacar, fue realizada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia.

Derivado de lo anterior, este Organo Garante considera que los agravios de la parte
recurrente se han quedado infundados y, por ende, sin materia, lo cual actualiza la
hipotesis establecida en el articulo 249, fraccion 1l de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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“Articulo 249. EIl recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

[..]

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

[..]

Es asi como, el articulo 249, fraccion I, de la Ley de Transparencia dispone que
procedera el sobreseimiento en el recurso de revision cuando éste se quede sin materia,
es decir, cuando se haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo acto
del Sujeto Obligado que deje sin efectos el primero, lo cual, se cumple al haber entregado
a la parte recurrente, la respuesta complementaria a su solicitud.

Sirve de apoyo al anterior razonamiento el siguiente criterio emitido por la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion de rubro INEJECUCION DE SENTENCIA. QUEDA SIN
MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS DENUNCIADOS COMO
REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN QUEDADO SIN EFECTO?2.

CUARTA. Decision: Por lo expuesto en el presente Considerando, con fundamento en
los articulos 244, fraccion 1l 'y 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta conforme a
derecho SOBRESEER en el presente recurso de revision por quedar sin materia.

QUINTA. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista.

Por lo anterior, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Tercero de esta resolucion, se
SOBRESEE el presente recurso de revision por quedar sin materia, de conformidad con
el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.
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SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacién legalmente
establecidos.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el veinticuatro de mayo de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ
COMISIONADO CIUDADANO RODRIGUEZ

COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN
COMISIONADA CIUDADANA REBOLLOSO

COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

MVOL
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