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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México.

ﬁ'__’\@ ¢ QUE SE PIDIO?

Version publica del expediente PAOT-2021-
3749-SOT-818.

& ¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la clasificacion de la informacion.

!0
@ ¢ QUE SE ENTREGARA?

El acta del Comité de Transparencia
respecto de las causales de clasificacion
establecidas en las fracciones Il y VII del
articulo 183 de la Ley en materia.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?
El sujeto obligado manifestd6 que Ila

informacion solicitada actualiza una causal
de reserva.

$ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

MODIFICAR la respuesta emitida por el
sujeto obligado.

@ PALABRAS CLAVE

Sub judice, reservada, sellos.
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En la Ciudad de México, a treinta y uno de mayo de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2169/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Procuraduria
Ambiental y del Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, se formula
resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacién de la solicitud. El veintitrés de marzo de dos mil veintitrés, se tuvo a la
particular presentando una solicitud de acceso a la informacién publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el nimero de folio
090172823000195, mediante la cual se solicitd a la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México lo siguiente:

“Por medio del presente solicito versién publica en copia simple digitalizada del
expediente PAOT-2021-3749-SOT-818

En caso de ser informacion que caiga dentro de algun supuesto de clasificacion de
informacion favor de proporcionar version publica, gracias.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional
de Transparencia

Medio de Entrega: Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la
informacion de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El doce de abril de dos mil veintitrés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondi6 a la solicitud de la
particular, entregando el oficio nimero PAOT-05-300/UT/-900-0512-2023 de fecha doce
de abril de dos mil veintitrés, suscrito por la Responsable, dirigido al Solicitante, en los
siguientes términos:

2.- Conforme a lo establecido en los articulos 211, 212 y 214 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia con fundamento en los articulos 51 y 54 del Reglamento de la Ley
Orgénica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial, solicité a la Subprocuraduria de Ordenamiento Territorial,
adscrita a esta Procuraduria, revisaran si en sus archivos pudiera obrar la informacién de su interés.
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3.~ En atencién a lo anterior, me permito Informarle que la Subprocuraduria de Ordenamiento Territorlal, remitié a es a Unidad de
Transparencla la Nota follo PAOT/300-298-2023, a través de la cual informd lo siguiente;

“Sobre el particular, se Informa que personal de esta Subprocuraduria realizd la busqueda al SASD (Sistema de Atenclon de
Denuncias e Investigacidn de Oficio), en el que los hechos Investigados son capturades por lo Subprocuraduria de Asuntos
Juridicos, y locallzd el expediente PAQT-2021-3749-SOT-818, el cual fue ablerto con motive de una denuncla cludadana
Interpuesta por una persona que solicitd la confidencialidad de sus datos personales en términos de lo previsto en el articulo 186
de lo Ley de Transparencio, Acceso a la Informacldn Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, por presuntos
incumplimientos en materia de desarrollo de urbano (zonificacidn y conservacidn patrimonial), construceldn (ampliacidn por
obra nueva, proteccidn civil y medidas de seguridad) y establecimiento mercantil (legal funclonamlento), expediente que se
encuentra en substanciacidn, por lo que o la fecha no ha side concluldo mediante la resolucidn administrativa correspondiente,

en términos de lo previsto en el articulo 27 de la Ley Orgdnica de Procuraduria Ambientol y del Ordenamiento Territorial de la
Cludad de la Ciudad de México.

En relacidn a lo anterior, esta Subprocuraduria solicita se convoque a una sesion extraordinaria ol Comité de Transparencia de
esta Procuraduria para que tenga a bien emitir su opinidn en términos de lo previsto en e/ articulo 90 fraccién Il y 216 de la Ley
de Transparencia, Acceso ala Informacién Publica y Rendicidn de Cuentas de lo Cludad de México, respecto del ocuerdo de fecha
de 28 de marzo de 2023, mediante el cuol se clasifica como Informacidn reservada de lo totalldad de los documentos que obra
en el expediente PAQOT-2021-3749-50T-818, por actualizarse las hipdtesis previstas en los articulos 176 fraccidn |, 178 y 183
fracciones Il, IV y VIl de la Ley de Transparencio, Acceso a la Informacion Poblica y Rendicidn de Cuentas de la Cludad de México,

En ohservancia de los articulos 173 parrafo sequndo y 174 de la Ley de Tronsparencia, Acceso a la Informacidn Publica y
Rendicidén de Cuentas de lo Ciudad de México, en los que se establece que para motivar la clesificocidn de la Informacidn
reservada, se deberdn seffalar las razones, motivos o circunstanclas especiales que llevaron al sujeto obligado a conclulr que el
caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada, se realizd la prueba de daflo, misma que se describe
en el acuerdo que occompalio anexo a la presente,

PRUEBA DE DANO

1L La divulgacién de la Informacidn representa un riesgo real, demostrable e identificable de perjuicio significativo al
interés publico;

Este supuesto se actualizo, en virtud de que el procedimiento administrative radicado en esta Subprocuraduria de Ordenamlento
Territorial radicado bajo el expediente numero PAQT-2021-3749- SOT-818 , se encuentro en substanciacién, cuenta con
solicitudes de procedimientos de verificacidn seguidos en forma de juicio y se impuso por parte de. esto Entidad la medida
precautorio consistente en lo suspension de actividades, siendo que o la fecha no ha sido concluldo mediante resolucion
administrativa conforme a lo previsto en el articulo 27 de la Ley Orgdnica de la Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Cludad de México.

En esas consideraclones, la divulgacion de la informacion del expediente que se reserva, representa un riesgo real, demostrable
e identificable , toda ver que pondria en riesgo el curso del proceso de investigacion , medida precoutoria que se encuentra
substanciando esta Entidad, ademas de los iniciados por los autoridades verificadoras, aunado a que solo pueden Intervenir en
los procedimientos judiciales y/o administrativos quien tenga interés, en que lo autoridad judicial o administrativa declare o
constituya un derecho o qulen tenga el interds, por lo que cualquier Injerencia externa supone la alteracion del procedimiento
que la motivo, de conformidad con lo previsto en los articulos 34, 35 BIS de la Ley de Procedimiento Administrative y 19 del
Cddigo de Plag’edlmlantos Civiles, ambos instrumentos del entonces Distrito Federal y que son de aplicacidn supletoria a esta
autoridad, de conformidad con lo previsto en el articulo 21 de la Ley Orgdnica de la Procuraduria multicitada.
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Aunaido o Jo onterior, en coso de proporcionar 1o documentocidn salicitado se vulnevorio i propia disposicion de ovden pabiico y
de observancio general, consistente en lo limitocion al efercicio del derecho de occeso o lo informocidn pdblico cuondo existe
ina hipdtesls de excepcidn al otorgamiento de la informacidn y/o decumentocion, come en la presertte acontece, e os/ gue esto
autoridod debe ocatar fo establecido en las disposiciones de orden pdblico e interds general

[ £l riesgo de perjuicio que supondeia lo divulgocion supera ef interés pablico general de que se difunda.

Este supuesto se actuolzo, otendlendo o que lo pubiicidod de lo informocidn conllevario 0 Jo vulnerockin de kr conduccidn def
expediente administrativo que odn no ha sido concliido, entorpeciendo en lo octvacién de esta autoridod odministrotive y en
weosa, o kv outordod jurlsdiceronol, para determina lo legalidad o legatidad de los octos y hechos gue se Investipon, aunado
0 Que ol conocimiento de o informacion relative ol expediente por personos que no san parte en effa, cousaria, un perjuicio en
0 conduceidn v con el se afectoria el interds poblico, en razdn de que concederio un beneficio del particulor que detente lo
iformacidn y documentocion,

Lo anterior ey sl otendiendo o que de proceder con los ntereses el solicitante y propovcionas o documentecion del
procedimd dministrotive radicodo bajo o nimero de expediente PAOT-2021- JI749-50T-818 en esto Subprocurodurio,
cualguier persona Incluyendo oquella que tenga interds contrarios al denunciante y responsable de los hechos gue se investigon,
puede occeder ol contendo del misma, pudiendo actualizarse una ventajo personal que podria derivar en une folsificockdn y/o
comercializacidn Negal de fa misma, por 1o que o rlesgo de perhiclo que supondviar au divuigocidn supera of interds poblico de
que se difundo.

Aunade o lo anterior, ef ¢ Mo del exped) que se solcito se trota de wn procedimiento administrotive mediante el cuol
esto Subprocurodurio de Ordenomiento Territovial de conformidod con fo previsto en sv Ley Ovgdnica y Reglomenta, estd
cumpliendo con su objetiva de promover y wgllor ko aplicocidn y cumplimiento de lax disposiclones furidicox en moterio
ambientel y del ardenamiento territorial, por lo que ef interds de un particulor no puede estar pov encima del cumplimiento de
los normas de ovden piblico e Interds genecol, de olf residte notorko ef riesgo que supore o dvilgocidn de ln documentacidn
Que s requiere y supero el intecds pdbico de que se difunda, yo que podrio afectorse el debido fimiclonamiento y desempelo de
I gestidn administrativo que se reolizo

. La limitocién se odecue of principio de proporcionalidod y represente el medio menos restrictivo disponible para
evitor el perjuicio. ;

Lo reserva de o Informocidn y documentocidn répresenta el medio menas restrictive disgonibie pore evitar perjuicios del
derecho de occese o o informaaion publica, toda vez que esto Entidod en cumplimiento de sus funciones estd sustanciondo un
procedimients odministrotivo en el ue se pretende vigilar y hocer cumplir normos de ovden publico ¢ interds general que son de
cumplimiento obiigotorio poro los hobitantes de fa Ciudod de México, y con elic ewtar un dafio irrepercble of potrimonio
cultural e histdrico de Io Gudod de México.” (Sic)

4.. Por lo anterior, la Secretaria Técnica del Comité de Trasparetia de esta Procuraduria, tuvo a blen convecar a los integrantes del
Comité de Transparencia de esta Procuraduria & ls Cuarta Sesidn Extraordinaria del Comité de Transparencia de esta Procuraduria
celebrads of dia 11 de abeil de 2023, en la cual se aprobd e siguiente acuerdo:

Se confirma la dasificacidn de la Informacién relativa a la solicitud de informacién con el folio
090172823000195; propuesta por la Subprocuraduria de Ordenamiento Territorial, por o que se
resguardan las documentsles que integran o expedients PADT-2021-3749-50T-8318, como
informacion de acceso restringido en su modalided de Reservada Total, por actualizarse ios supuestos
Acuerdo previstos en el articulo 183 fracciones II, IV y VI de la Ley de Transparencia, Acceso s la :Momudbn
CTPAOT/AC/2023-03-4E Publica y Rendicidn de Cuentas de f2 Cludad de México, considerando lo pruebas de dafio presentada
por k2 Subprocuraduria de Ordenamiento Territorlal adscrita a asta Procuraduria.

Periodo de reserva de |2 informacién solicitads: 3 afios (srticulo 171 de la Ley de Transparencia,
Acceso & la Informacién Piblica y Rendicion de Cuentas de e Ciudad de México), v en el caso de que
' e extinguieran las causales que motivaron su reserva, la informacion dejard de estar bejo dicha

casificacion
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§.- Asimismo, me permito informarle que la Subprocuraduria del Ordenamiento Territorial, remitié a esta Unidad de Transparencia la
Nota folio PAOT/300-325-2023, a través de la cual informé lo siguiente:

“Sobre el particular, se informo que personal de esta Subprocuraduria realizé lo consulta en el SASD (Sistema de Atencién de
Denuncias e Investigacidn de Oficio), en el que los hechos investigados son capturados por la Subprocuraduria de Asuntos
Juridicos, e identificé el expediente PAOT-2021-3749-50T-818, mismo que o la fecha se encuentra en substanciacion.

Ahora bien, se informa que con motivo de la solicitud de acceso o la informocién publico que nos ocupa, y toda vez que el
expediente de mérito se encuentra en substanciacion, cuenta con solicitudes de procedimientos de verificacién seguidos en
forma de juicio, y se impuso la medida precautoria consistente en la suspensién de actividades, por lo anterior resulto
procedente la clasificacion total de la informacion y documentacion que obra en el mismo, en le modalidad de reservada, por
un periodo de tres afios, lo anterior por actualizarse los hipétesis previstas en los articulos 176 froccion I, 178 y 183 fracciones
1, IVy VIl de la Ley de Transparencio, Acceso a lo Informacién Publica ¥ Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, por lo
que esta Entidad estd imposibilitada para proporcionar lo documentacién que obra en el mismo.”(Sic). ;

Por lo antes citado, sirvase encontrar adjunto al presente; identificado como Anexo |, archivo electrénico en formato PDF, da Ia Nota folio
PAOT/300-298-2023, correspondiente a la solicitud de convocatoria de sesién extraordinaria del Comité de Transparehcia PAOT en
relacién a la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica con nimero de folio 090172823000195; identificado como Anexo i, archivo
electrénico en formato PDF, correspondiente al acuerdo con fecha 28 de marzo de 2023, el cual contiene la prueba de daffo emitida por
la Subprocuraduria de Ordenamiento Territorial; identificado como Anexo 1ll, archivo electrénico en formato PDF, del Acta de la Cuarta
Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia de fecha 11 de abril de 2023, que integra el acuerdo CTPAOT/AC/2023-03-4E,
mediante el cual se confirma la clasificacién de la informacién relativa 2 la solicitud de informacion con el folio 090172823000195;
propuesta por la Subprocuraduria de Ordenamiento Territorial, por lo que se resguardan las documentales que integran’el expediente
PAOT-2021-3749-S0T-818, como informacién de acceso restringido en su modalidad de Reservada Total, por actualizarse los supuestos
. previstos en el articulo 183 fracciones II, IV y VI de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, considerando la prueba de dafio presentada por la Subprocuraduria de Ordenamiento Territorial adscrita a esta
Procuraduria; e identificado como Anexo IV, archivo electrénico en formato PDF, de la Nota folio PAOT/300-325-2023, correspondiente a

la respuesta emitida por la Subprocuraduria del Ordenamiento Territorial, mediante 1y cunsl se da respuests a su solicitud de
informacidn

Cabe sefialar, que lo presente respuesta, asi como los archivos electronicos antes seflalados, identificodos como Anexo 1, 11, 1N y IV se
encuentran en forhato POF, es declr, requieren |s aplicacidn Adobe Acrobat Reader para la lectura e impresién de los documentos, por lo
que en caso de que no cuente con ella, esta aplicacion podra descargarla gratultamente en la direccidn hitp.//pet.adobe com/es/reader/

Asimismo, me permito inférmale que, en atencion al medio para recibir notificaciones durante el procedimiento, de conformidad con lo
dispuesto en ¢f articulo 205 de |a Ley de Transpacencia, Acceso a la Informacidn Piblica v Rendicion de Cuentas de la Cludad de México;
asi como al principio de méxima publicidad, la presente respuesta, asl como los archivos electrdnicos identificados como Anexo |, 11, Il y
IV, han sido enviados a través del Sistema de Solicitudes a la Informacion SISAI, de la Plataforma Naclonal de Transparencia.

. (Sic)

Asimismo, el sujeto obligado adjunté a su respuesta Acta Cuarta Sesion
Extraordinaria Del Ejercicio 2023 del Comité de Transparencia De La Procuraduria
Ambiental y Del Ordenamiento Territorial De La Ciudad De México, de fecha once
de abril de dos mil veintitrés.

[ll. Presentaciéon del recurso de revision. El trece de abril de dos mil veintitrés, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
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recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion puablica, por el que sefialo lo siguiente:

Acto o resolucion que recurre:
“Favor de valorar de nueva cuenta una version publica protegiendo las
secciones que consideren reservadas, de antemano gracias.” (sic)

IV. Turno. El trece de abril de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revisidon descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.2169/2023, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El dieciocho de abril de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y I, 52, 53, fraccién Il, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccién |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso
de revisibn interpuesto, en el que recayé el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.2169/2023.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maéaximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El doce de mayo de dos mil veintitrés, este Instituto recibio los alegatos del
sujeto obligado a través del oficio numero PAOT-05-300/UT-900-681-2023, de misma
fecha de su recepcién, suscrito por la Responsable de la Unidad de Transparencia, a
través del cual, defiende la legalidad de su respuesta.

VII. Cierre. El veintiséis de mayo de dos mil veintitrés, se decreto el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucién correspondiente.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actda, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
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desahogo se ordeno6 emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién 11, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia o sobreseimiento. Previo al andlisis de fondo
del presente recurso de revision, esta autoridad realizard un estudio de oficio de las
causales de improcedencia y de sobreseimiento.

Causales de improcedencia. El articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece lo
siguiente:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio
de defensa interpuesta por el recurrente;

[ll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la
presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente
respecto de los nuevos contenidos.

Al contrastar las hipotesis de improcedencia que marca la ley con los hechos acreditados
en los expedientes se constata que:



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

I n 0 Procuraduria Ambiental y del Ordenamiento
Territorial de la Ciudad de México

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2169/2023

I. El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el articulo
236 de la Ley de la materia.

II. No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales relacionado
con el asunto que esté siendo tramitado.

lll. Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipotesis de
procedencia marcada por la fraccion | del articulo 234 de la Ley de la materia.

IV. En el caso concreto, no hubo ninguna prevencion a la parte recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitié a trdmite por acuerdo del dia dieciocho de abril de dos mil
veintitres.

V. El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

VI. El recurrente no amplio su solicitud de informacion a través del medio de impugnacion.

En consecuencia, este Instituto concluye que no se actualiza alguna causal de
improcedencia prevista por la Ley de Transparencia local, por lo que a continuaciéon se
analizaran si existe alguna hipotesis que acredite el sobreseimiento.

Causales de sobreseimiento. El articulo 249 de la Ley de Transparencia local prevé:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

[1l. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Los hechos de los presentes casos no dan pie a las hipotesis de sobreseimiento que
marca el articulo citado pues:

I. El recurrente no se ha desistido expresamente.

Il. En este caso la causa de pedir sigue vivo dado que no existe acto alguno que haya
variado los estados de las cosas que dieron origen a la controversia.

lll. En el presente asunto no se actualiza alguna causal de improcedencia como ya se
establecio en el apartado precedente.

En consecuencia, al no acreditarse ninguna de las causales de sobreseimiento que
marca la ley, este drgano resolutor procedera a analizar el fondo del asunto.
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TERCERA. Estudio de fondo. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr
claridad en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de
informacion, la respuesta del Sujeto Obligado, los agravios de la parte recurrente, asi
como las manifestaciones y pruebas ofrecidas por ambas partes.

a) Solicitud de Informacién. El particular requiri6 a la Procuraduria Ambiental y del
Ordenamiento Territorial de la Ciudad de México, el expediente PAOT-2021-3749-SOT-
818.

b) Respuesta del sujeto obligado. El sujeto obligado informd que el expediente PAOT-
2021-3749-SOT-818 se trata de un asunto que no se encuentra totalmente concluido, lo
gue conlleva que la informacién que solicita el requirente, a la fecha de respuesta
constituia informacion reservada de conformidad con lo dispuesto en las fracciones II, IV
y VII del articulo 183 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Al respecto sefalé que por tratarse de un expediente sub judice en el supuesto de
proporcionar cualquier tipo de informaciéon que forme parte del expediente, en proceso
de ejecucion, se invadiria de manera directa el debido proceso, en la etapa de ejecucion,
afectando particularmente a las partes que intervienen en el, junto con la integracion del
debido proceso, maxime que la Ley es clara y expresa respecto que, cuando se trate de
expedientes judiciales, como lo es el presente caso, mientras la sentencia o resolucién
no haya causado ejecutoria, este sera reservado.

Cabe sefalar que el sujeto obligado transcribi6 en su respuesta el Acuerdo
CTPAOT/AC/2023-02-4E, emitido en la cuarta sesion extraordinaria de 2023 del Comité
de Transparencia, celebrada el 26 de enero de 2023, por medio de la confirmé la
clasificacion de la informacion en su modalidad de reservada con fundamento en el
articulo 183, fracciones Il, IV y VIl de la Ley de Transparencia.

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformo por la reserva de
la informacion.

d) Alegatos. La parte recurrente no formulé alegatos ni ofrecié pruebas dentro del plazo
de siete dias habiles otorgado mediante acuerdo del dieciocho de abril de dos mil
veintitrés.
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Por su parte el sujeto obligado en via de alegatos ratifico su respuesta y defendio la
legalidad de la misma. Al respecto manifesté que al solicitar a la Subprocuraduria de
Ordenamiento Territorial la informacién requerida, la Subprocuraduria en cita sefial6 que
el expediente requerido no se encuentra concluido; es decir, no ha sido concluido
mediante resolucion administrativa correspondiente, por lo que, el area en cita,
proporcion6 su prueba de dafo.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con ndmero de folio 90172823000195 presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del Sujeto Obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacién cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la logica y la experiencia, asi como, por la conjuncion de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Formuladas las precisiones que anteceden, este 6rgano colegiado procede a analizar el
contenido de la respuesta impugnada a la luz del agravio formulado por la parte
recurrente, con la finalidad de determinar si la misma contravino disposiciones y
principios normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion publica y, si, en consecuencia, se viol6 este derecho del inconforme.

Andlisis
Indicado lo anterior, es conveniente tener como referente las directrices en materia del

derecho de acceso a la informacion publica que establece la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:
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“..]
TITULO SEXTO
INFORMACION CLASIFICADA

Capitulo |
De las disposiciones generales de la clasificacion y desclasificacion de
la informacion

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado
determina que la informacién en su poder actualiza alguno de los supuestos
de reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente
Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan
ser acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley
y, en ningun caso, podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de
proponer la clasificacion de la informacién al Comité de Transparencia de
conformidad con lo dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificaciéon de la informacién de
manera restrictiva y limitada, y acreditardn su procedencia sin ampliar las
excepciones o supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a
la informacién, por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva
previstos, correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 171. La informacion clasificada como reservada sera publica cuando:
I. Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;
II. Expire el plazo de clasificacion; o

lll. Exista resolucién de la autoridad competente que determine que existe una
causa de interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacion.

10
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Cuando el Instituto revoque la clasificacion de la informacién, el Comité de
Transparencia atendera la resolucion para hacerla publica.

Al clasificar informacion con caracter de reservada es necesario, en todos los
casos, fijar un plazo de reserva.

La informacion clasificada como reservada, podra permanecer con tal caracter
hasta por un periodo de tres afios. El periodo de reserva correrd a partir de la
fecha en que se clasifica la informacion. Esta sera accesible al publico, aun
cuando no se hubiese cumplido el plazo anterior, si dejan de concurrir las
circunstancias que motivaron su clasificacion o previa determinacion del
Instituto.

Excepcionalmente, los sujetos obligados, con la aprobacién de su Comité de
Transparencia, podran ampliar el periodo de reserva hasta por un plazo de dos
afios adicionales, siempre y cuando justifiquen que subsisten las causas que
dieron origen a su clasificacion, mediante la aplicacion de una prueba de dafio.

Para los casos previstos por la fraccién Il, cuando se trate de informacién cuya
publicacién pueda ocasionar la destruccion o inhabilitacién de la infraestructura
de carécter estratégico para la provision de bienes o servicios publicos, y que
a juicio del sujeto obligado sea necesario ampliar nuevamente el periodo de
reserva de la informacién; el Comité de Transparencia respectivo debera hacer
la solicitud correspondiente al Instituto, debidamente fundada y motivada,
aplicando la prueba de dafio y sefialando el plazo de reserva, por lo menos
con tres meses de anticipacion al vencimiento del periodo.

[..]

Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacion, por
actualizarse alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de
Transparencia debera confirmar, modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de la informacion y la ampliacion del plazo de

reserva, se deberan sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales
gue llevaron al sujeto obligado a concluir que el caso particular se ajusta al

11
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supuesto previsto por la norma legal invocada como fundamento. Ademas, el
sujeto obligado deberd, en todo momento, aplicar una prueba de dafo.

Tratandose de aquella informacion que actualice los supuestos de
clasificacion, debera sefialarse el plazo al que estara sujeta la reserva.

Articulo 174. En la aplicacién de la prueba de dafio, el sujeto obligado debera
justificar que:

l. La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico
general de que se difunda, y

lll. La limitacion se adecua al principio de proporcionalidad y representa el
medio menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 175. Los sujetos obligados deberan aplicar, de manera restrictiva y
limitada, las excepciones al Derecho de Acceso a la Informacién Publica
prevista en el presente Titulo y deberan acreditar su procedencia.

La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacion,
por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos,
correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 176. La clasificacion de la informacion se llevara a cabo en el
momento en que:

|. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

Il. Se determine mediante resolucion de la autoridad competente, o

lll. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de
transparencia previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

[.]

Articulo 183. Como informacién reservada podra clasificarse aquella cuya
publicacion:

|. Pueda poner en riesgo la vida, seguridad o salud de una persona fisica;

12
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Il. Obstruya las actividades de verificacion, inspeccion y auditoria
relativas al cumplimiento de las leyes o afecte la recaudacion de
contribuciones;

lll. Obstruya la prevencién o persecucion de los delitos;

IV. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista
gue formen parte del proceso deliberativo de las personas servidoras
publicas, hasta en tanto no sea emitida la decision definitiva, la cual
deberé estar documentada,;

V. Cuando se trata de procedimientos de responsabilidad de las personas
servidoras publicas, quejas o denuncias tramitadas ante los érganos de control
en tanto no se haya dictado la resolucion administrativa definitiva;

VI. Afecte los derechos del debido proceso;

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o
resolucion de fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que dicha
resolucion cause estado los expedientes seran publicos, salvo la informacion
reservada o confidencial que pudiera contener;

VIIIl. Contengan los expedientes de averiguaciones previas y las carpetas de
investigacion, sin embargo una vez que se determind el ejercicio de la accién
penal o el no ejercicio de la misma, seran susceptibles de acceso, a través de
versiones publicas, en términos de las disposiciones aplicables, y

IX. Las que por disposicion expresa de una ley tengan tal caracter, siempre
gue sean acordes con las bases, principios y disposiciones establecidos en
esta Ley y no la contravengan; asi como las previstas en tratados
internacionales.

Articulo 184. Las causales de reserva previstas en el articulo anterior se
deberan fundar y motivar, a través de la aplicacion de la prueba de dafio a la
gue se hace referencia en el presente Titulo.

[..]

Articulo 216. En caso de que los sujetos obligados consideren que los
documentos o la informacién debe ser clasificada, se sujetara a lo siguiente:

El Area debera remitir la solicitud, asi como un escrito en el que funde y motive
la clasificacion al Comité de Transparencia, mismo que deberé resolver para:

13
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a) Confirmar la clasificacion;
b) Modificar la clasificacion y otorgar parcialmente el acceso a la informacion,

y
¢) Revocar la clasificacién y conceder el acceso a la informacion.

El Comité de Transparencia podra tener acceso a la informacion que esté en
poder del Area correspondiente, de la cual se haya solicitado su clasificacion.

La resolucion del Comité de Transparencia sera notificada al interesado en el
plazo de respuesta a la solicitud que establece la presente Ley. [...]".

De los articulos anteriormente citados, se desprende lo siguiente:

« La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la
informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad.

o Los titulares de las areas de los sujetos obligados serdn los responsables de
proponer la clasificacion de la informacién a su Comité de Trasparencia, y éste
debera confirmar, modificar o revocar dicha propuesta.

« La informacion clasificada como reservada sera publica cuando el Instituto revoque
la clasificacion, por lo que el Comité de Transparencia atendera la resolucion para
hacerla publica.

« Al clasificar informacién con caracter de reservada es necesario fijar un plazo de
reserva, el cual podra ser de hasta un periodo de tres afios y correra a partir de la
fecha en se que se clasifica la informacion.

o EIl sujeto obligado debera motivar la clasificacion de reserva de la informacion,
sefialando las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron a tomar
dicha decision y aplicar una prueba de dafo.

« Como informacion reservada podra clasificarse aquella que afecte los
derechos del debido proceso, y cuando se trate de expedientes judiciales o

14
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de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, mientras
la sentencia o resolucion de fondo no haya causado ejecutoria. Una vez que
dicha resolucion cause estado los expedientes seran publicos, salvo la
informacion reservada o confidencial que pudiera contener.

« En la aplicacion de prueba de dafio, el sujeto obligado debera justificar que:

1.- La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al interés publico.

2.- El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico
general de que se difunda.

3.- La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio
menos restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

« La clasificaciéon de la informacion se llevara a cabo en el momento en que se reciba
una solicitud de acceso a la informacion, se determine mediante resolucion de la
autoridad competente, asi como cuando se generen versiones publicas.

« La resolucion del Comité de Transparencia en la que se determine confirmar la
clasificacion sera notificada al interesado.

Una vez analizada la normativa aplicable, es importante retomar que el sujeto obligado
clasificé la informacion solicitada como reservada, de conformidad con el articulo 183,
fracciones Il, IV y VII de la Ley de la materia, por lo que se realizara el analisis
correspondiente.

Andlisis de la clasificacion de conformidad con el articulo 183, fraccion Il de la Ley
de Transparencia.

Al respecto, la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México sefiala:

T-]

Articulo 183. Como informacién reservada podra clasificarse aquella cuya
publicacion:

[..]

15
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Il. Obstruya las actividades de verificacion, inspeccion y auditoria relativas al
cumplimiento de las leyes o afecte la recaudaciéon de contribuciones;

L.]

Asimismo, la Ley de General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica sefala:

“I...]
Articulo 113. Como informacién reservada podra clasificarse aquella cuya
publicacién:

[..]

VI. Obstruya las actividades de verificacion, inspeccion y auditoria relativas al
cumplimiento de las leyes o afecte la recaudacion de contribuciones;

L.].

Finalmente, los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion
de la Informacion, asi como para la elaboracion de Versiones Publicas establece:

“I...]

Vigésimo cuarto. De conformidad con el articulo 113, fraccion VI de la Ley
General, podra considerarse como reservada, aquella informacién que
obstruya las actividades de verificacion, inspecciéon y auditoria relativas al
cumplimiento de las leyes, cuando se actualicen los siguientes elementos:

I.  La existencia de un procedimiento de verificacion del cumplimiento de las
leyes;

II.  Que el procedimiento se encuentre en tramite;

[ll.  La vinculacion directa con las actividades que realiza la autoridad en el
procedimiento de verificacion del cumplimiento de las leyes, y

IV. Que la difusién de la informacién impida u obstaculice las actividades de
inspeccion, supervision o vigilancia que realicen las autoridades en el
procedimiento de verificacion del cumplimiento de las leyes.

L.].
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Asi, de las disposiciones legales anteriormente citadas, se desprende que como
informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion obstruya las
actividades de verificacion e inspeccion relativas al cumplimiento de las leyes, siempre
y cuando se actualicen 4 elementos; por lo que es procedente analizar si en el
presente caso se acreditan dichos supuestos.

1.- La existencia de un procedimiento de verificacion del cumplimiento de las
leyes;

Si, existe el procedimiento administrativo, bajo el nimero de expediente PAOT-2021-
3749-SOT-818.

2.- Que el procedimiento se encuentre en tramite;
Si, el procedimiento se encuentra en proceso.

3.- La vinculacion directa con las actividades que realiza la autoridad en el
procedimiento de verificacién del cumplimiento de las leyes, y

Si, porque el particular requiriere acceder al expediente completo, del cual, se desprende
la forma, metodologia, pasos a seguir o la manera en que se lleva a cabo el procedimiento
de verificacion.

4.- Que la difusion de la informacién impida u obstaculice las actividades de
inspecciéon, supervision o vigilancia que realicen las autoridades en el
procedimiento de verificacion del cumplimiento de las leyes.

Si, toda vez que, del expediente se despende que al momento se encuentran pendientes
procedimientos de verificacién, asi como los resultados que se tienen o se han obtenido
del procedimiento de verificacion,

De acuerdo con lo anterior, se actualizan todos los supuestos, por lo que la
clasificacion es procedente.

Analisis de la clasificacion de conformidad con el articulo 183, fraccion IV de la Ley
de Transparencia.
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Al respecto, la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México sefiala:

“I...]
Articulo 183. Como informacion reservada podra clasificarse aquella cuya
publicacion:

[.]

IV. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que
formen parte del proceso deliberativo de las personas servidoras publicas,
hasta en tanto no sea emitida la decisién definitiva, la cual debera estar
documentada;

L.]

Asimismo, la Ley de General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica sefala:

T-]

Articulo 113. Como informacién reservada podra clasificarse aquella cuya
publicacién:

[..]

VIII. La que contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que
formen parte del proceso deliberativo de los servidores publicos, hasta en tanto
no sea adoptada la decisiéon definitiva, la cual debera estar documentada;

L.].

Finalmente, los Lineamientos Generales en Materia de Clasificacion y Desclasificacion
de la Informacién, asi como para la elaboracién de Versiones Publicas establece:

T..]

Vigésimo séptimo. De conformidad con el articulo 113, fraccion VIl de la Ley
General, podra considerarse como informacion reservada, aquella que
contenga las opiniones, recomendaciones o puntos de vista que formen parte
del proceso deliberativo de los servidores publicos, hasta en tanto no sea
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adoptada la decision definitiva, la cual debera estar documentada. Para tal
efecto, el sujeto obligado debera acreditar lo siguiente:

I. La existencia de un proceso deliberativo en curso, precisando la fecha de
inicio;

Il. Que la informacién consista en opiniones, recomendaciones o puntos de
vista de los servidores publicos que participan en el proceso deliberativo;

lll. Que la informacidn se encuentre relacionada, de manera directa, con el
proceso deliberativo, y

IV. Que con su difusion se pueda llegar a interrumpir, menoscabar o inhibir el
disefio, negociacién, determinacibn o implementacion de los asuntos
sometidos a deliberacion.

L.].

Asi, de las disposiciones legales anteriormente citadas, se desprende que se considera
como informacion reservada aquella que contenga las opiniones, recomendaciones o
puntos de vista que formen parte del proceso deliberativo de los servidores publicos,
hasta en tanto no sea adoptada la decision definitiva, la cual debera estar documentada,
siempre y cuando se actualicen 4 elementos; por lo que es procedente analizar si
en el presente caso se acreditan dichos supuestos.

1.- Laexistenciade un proceso deliberativo en curso, precisando lafechade inicio;

No, si bien, derivado de la acreditacién de los elementos analizados en la fraccién que
antecede, se rescata la existencia del expediente PAOT-2021-3749-SOT-818, no se
advierte que, en la prueba de dafio remitida, el sujeto obligado realice pronunciamiento a
efecto de acreditar la actualizacion de dicho elemento, aunado a que no sefialo la fecha
de inicio.

Por tal razon, no se tiene por acreditado el primero de los elementos, y por tanto, resulta

innecesario realizar el analisis de los siguientes supuestos, por quedar invalida la
clasificacion desde el primero de ellos.
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Analisis de la clasificacion de conformidad con el articulo 183, fraccion VIl de la
Ley de Transparencia.

En relacién con lo anterior, el Acuerdo del Consejo Nacional del Sistema Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Proteccién de Datos Personales, por
el que se aprueban los Lineamientos generales en materia de clasificacion vy
desclasificacion de la informacién, asi como para la elaboracion de versiones publicas,
en adelante Lineamientos Generales, prevén en su Vigésimo Noveno y Trigésimo lo
siguiente:

“[-..] Trigésimo. De conformidad con el articulo 113, fraccion XI de la Ley
General, podra considerarse como informacion reservada, aquella que vulnere
la conduccion de los expedientes judiciales o de los procedimientos
administrativos seguidos en forma de juicio, siempre y cuando se acrediten los
siguientes elementos:

I. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente
jurisdiccional, que se encuentre en tramite, y

Il. Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o
constancias propias del procedimiento. [...]”

Asi, de las disposiciones legales anteriormente citadas, se desprende que como
informacion reservada podra clasificarse aquella cuya publicacién vulnere la conduccion
de los expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma
de juicio, siempre y cuando se acredite lo siguiente:

1.- Que exista un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional,
que se encuentre en tramite.

2.- Que la informacion solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias
propias del procedimiento.

Asimismo, respecto del primer requisito, tenemos que deben concurrir dos elementos,
a saber:
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i. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una controversia
entre partes contendientes, asi como los procedimientos en que la autoridad, frente
al particular, prepare su resolucién definitiva, aunque sélo sea un tramite para
cumplir con la garantia de audiencia, y

ii. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.

Por afladidura, se deben resaltar que dicha causal de clasificacién tiene como propdsito
evitar injerencias externas que vulneren la objetividad de la autoridad que
sustancia el procedimiento de que se trate, es decir, propiciar el buen curso del
procedimiento.

Dicho en otras palabras, la ratio legis del precepto legal de mérito consiste en proteger la
capacidad juzgadora de la autoridad encargada de resolver el procedimiento judicial, de
tal manera que deben ser consideradas como reservadas aquellas constancias propias
del expediente del juicio o del procedimiento administrativo respectivo, cuya difusion
pudiera causar un perjuicio a la substanciacion del juicio, por ejemplo, a la deliberacién
que realizar la autoridad competente para resolver, conforme a derecho, la controversia
planteada, en tanto que la difusion de las mismas, podria afectar su conviccion respecto
a la litis de las partes que intervienen en el mismo.

Precisado lo anterior, a efecto de determinar si es procedente la clasificacion se procede
al analisis de los requisitos de la siguiente forma:

1) PRIMER REQUISITO: La existencia de un juicio o procedimiento administrativo
materialmente jurisdiccional, que se encuentre en tramite.

Con relacion a tal requisito, recordemos que deben concurrir dos elementos:

i. Que se trate de un procedimiento en el que la autoridad dirima una controversia
entre partes contendientes, asi como los procedimientos en que la autoridad, frente
al particular, prepare su resolucién definitiva, aunque sélo sea un tramite para
cumplir con la garantia de audiencia, y

ii. Que se cumplan las formalidades esenciales del procedimiento.
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Asi pues, respecto al primer elemento, tenemos que, de las manifestaciones vertidas por
el sujeto obligado, se advierte que el expediente PAOT-2021-3749-SOT-818, se
encuentra en sub judice.

En consecuencia, es posible acreditar el primer elemento del requisito en analisis, puesto
que aun no se emite la resolucion correspondiente, de ahi que se considere que el
procedimiento de verificacidbn se encuentra en substanciacion, y que el mismo se
encuentra en tramite.

Ahora bien, por lo que hace al segundo elemento del requisito en andlisis, es decir, el
cumplimiento de las formalidades esenciales del procedimiento, el Pleno de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion ha sostenido lo siguiente:

“‘FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTO. SON LAS QUE
GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL
ACTO PRIVATIVO. La garantia de audiencia establecida por el articulo 14
constitucional consiste en otorgar al gobernado la oportunidad de defensa
previamente al acto privativo de la vida, libertad, propiedad, posesiones o
derechos, y su debido respeto impone a las autoridades, entre otras
obligaciones, la de que en el juicio se siga “se cumplan las formalidades
esenciales del procedimiento”. Estas son las que resultan necesarias para
garantizar la defensa adecuada antes del acto de privacion y que, de manera
genérica, se traducen en los siguientes requisitos: 1) La notificacién del
inicio del procedimiento y sus consecuencias; 2) La oportunidad de
ofrecer y desahogar las pruebas en que finque la defensa; 3) La
oportunidad de alegar; y 4) El dictado de una resolucion que dirima las
cuestiones debatidas. De no respetarse estos requisitos, se dejaria de
cumplir con el fin de la garantia de audiencia, que es evitar la indefensién del
afectado.”

Basandose en lo anterior, se tiene que las formalidades esenciales del procedimiento que
exige el parrafo segundo del articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos para que se respete la garantia de audiencia, son las que resultan necesarias
para garantizar la defensa adecuada antes del acto de privacion y que, de manera
geneérica, se traducen en los siguientes requisitos:
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i) La notificacion del inicio del procedimiento y sus consecuencias.
i) La oportunidad de ofrecer y desahogar pruebas.

iii) La oportunidad de alegar.

iv) Eldictado de una resolucion que dirima las cuestiones debatidas.

En ese sentido se llega a la conclusion de que con el procedimiento judicial referido por
el sujeto obligado cumple con el elemento en analisis.

2) SEGUNDO REQUISITO: que la informacion solicitada se refiera a actuaciones,
diligencias o constancias propias del procedimiento.

El sujeto obligado sefial6 que el expediente PAOT-2021-3749-SOT-818 se encuentra sub
judicie, por lo que podria considerarse como constancias propias de procedimiento que
se esta llevando a cabo.

Asimismo, cabe hacer mencién que en la prueba de dafio remitida por el sujeto obligado,
inform6 que se trata de un expediente sub judice, el cual cuenta con solicitudes de
procedimientos de verificacion por lo que, para el supuesto de proporcionar cualquier tipo
de informacién que forman parte del mismo, se invadiria de manera directa el debido
proceso, en la etapa de ejecucion, afectando particularmente a las partes que intervienen
en el, junto con la integracion del debido proceso, mientras la sentencia o resoluciéon no
haya causado ejecutoria.

Aunado a ello, sefal6é que la reserva tiene por objeto proteger los derechos procesales
de las partes que intervienen en el expediente del interés del peticionario, asi como el
debido proceso que debe regir en todos los expedientes y carpetas judiciales, hasta su
total y definitiva conclusion; ya que, en este caso, se estan llevando a cabo las acciones
tendientes para la ejecucion de la sentencia dictada, por lo que, aun no se ha resuelto el
asunto de que se trata, ni mucho menos ha causado estado.

En ese tenor, se actualiza la causal de reserva prevista en la fraccion Vil del articulo
183 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de las Ciudad de México.

Asimismo, se debe precisar que se tiene constancia de que el sujeto obligado siguio el
procedimiento que establece la Ley de Transparencia, en el caso de que se considere
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que la informacion requerida se encuentra clasificada, ya que se advierte que la
resolucién del Comité de Transparencia en la que determiné confirmar la clasificacion fue
notificada al interesado.

Con lo hasta aqui expuesto, es claro que con su actuar el Sujeto Obligado cumplié con
lo establecido en las fracciones VIII, y X del articulo 6°, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacidon supletoria a la Ley de
Transparencia, el cual dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE
MEXICO
TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que retdnan los
siguientes elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones
particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en consideracion para
la emision del acto, debiendo existir una adecuacion entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio acto
administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

De lo previo analizado, se extrae que la informacion peticionada actualiza las causales
de clasificacion establecidas en las fracciones Il y VIl del articulo 183 de la Ley en materia.

Por ello, aunque el ente recurrido acredité haber remitido a la persona solicitante, el acta

de clasificacion correspondiente, esta resulta poco certera, pues no se acreditaron la
totalidad de las causales invocadas por el ente, por lo que, en esta l6gica, debera someter
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nuevamente la clasificacion de la informacion ante su Comité de Transparencia, esta vez
Unicamente respecto de las fracciones Il y VII y proporcionar la nueva acta
debidamente formalizada a la persona solicitante.

Por lo antes sefialado, el agravio de la persona solicitante deviene parcialmente
fundado.

CUARTO. Decision. Por lo antes expuesto, con fundamento en la fraccion IV del articulo
244 de la Ley de la materia, se determina MODIFICAR la respuesta del ente recurrido e
instruir a efecto de que someta a consideracion de su Comité de Transparencia la
clasificacion de la informacion peticionada, respecto de las causales de clasificacion
establecidas en las fracciones Il y VIl del articulo 183 de la Ley en materia y proporcione
el acta correspondiente, debidamente formalizada a la persona solicitante.

Cabe sefalar que el sujeto obligado debera proporcionar lo anterior, a través de la
modalidad de entrega por la que opté la persona solicitante al momento de la
presentacion de la solicitud y debera hacerlo del conocimiento de la persona recurrente,
a través del medio sefialado en el recurso de revision para efecto de recibir notificaciones.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion IV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado.
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SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion I, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucion, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesién Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el treinta y uno de mayo de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

MVOL
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