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CIUDAD DE MEXICO

RESUMEN CIUDADANO
PONENCIA DE LA COMISIONADA CIUDADANA
MARINA A. SAN MARTIN REBOLLOSO

NUMERO
DE TIPO DE SOLICITUD FSE;'S‘L@TM%%E
EXPEDIENTE

ACCESOALA

INFORMACION PUBLICA

INFOCDMX/RR.IP.2529/2023 07 de junio de 2023

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México.

ﬁ% .QUE SE PIDIO?

Lista de los procedimientos y diagramas de flujo
de los procedimientos administrativos de la
Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos vy
Servicios Legales.

:POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la entrega de informacion que no
corresponde con lo solicitado.

. O 5 A
@, ¢ QUE SE ENTREGARA?

No aplica.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado indicé que la Direccion
Ejecutiva de Asuntos Juridicos y Servicios
Legales, no cuenta con procedimientos para el
desarrollo y ejercicio de sus atribuciones, ya que
la representacion en los juicios y procedimientos
ante las autoridades Administrativas y Organos
Jurisdiccionales, se lleva a cabo de conformidad
con la normatividad aplicable en cada caso en
particular.

@ . QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

SOBRESEER el recurso por quedar sin materia,
ya que el sujeto obligado notificé una respuesta
complementaria por la que entregé a la persona
recurrente lo solicitado.

PALABRAS CLAVE

Procedimientos, diagramas, Direccion Ejecutiva,
Asuntos Juridicos y Servicios Legales
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COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO

SUJETO OBLIGADO:

INSTITUTO DE VERIFICACION
ADMINISTRATIVA DE LA CIUDAD DE
MEXICO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2529/2023

En la Ciudad de México, a siete de junio de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2529/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra del Instituto de
Verificacion Administrativa de la Ciudad de México se formula resolucién en atencién

a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El once de abril de dos mil veintitrés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, se presento la solicitud de acceso a la informacion
publica con numero de folio 090171323000319, mediante la cual se solicité al Instituto
de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México lo siguiente:

Descripcion de la solicitud:

“Al querer consultar la lista de los procedimientos y diagramas de flujo de los procedimientos
administrativos de la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos y Servicios Legales en el
manual administrativo del INVEA, no pude localizarlo, por lo que les solicito amablemente se

me sean proporcionados.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de

Transparencia

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion

de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El dieciocho de abril de dos mil veintitrés a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud de la

particular, en los siguientes términos:

“Sobre el particular y de conformidad con lo dispuesto en los articulos 2, 3 ,6 fracciones XIV,
XV, XXV y XXXVIII, 13, 14, 19, 24 fraccién XlllI, 93 fraccion Il, 112 Fraccion V, 113, 114, 115,
116, 192, 193, 194, y 212 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se atiende la presente solicitud de informacion

en los siguientes términos:” (sic)
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Asimismo, el sujeto obligado adjunté a su respuesta, copia de los siguientes documentos:

a) Oficio con numero de referencia INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/0432/2023 de fecha
dieciocho de abril de dos mil veintitrés, suscrito por la Subdirectora de la Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado y dirigido al hoy recurrente, en los siguientes
términos:

Al respecto, y de conformidad con lo establecido en los articulos 2,3,4, 11, 13, 14, 19 24
fraccion 11, 93, fracciones |, IV y VII, 192, 193 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, estd Unidad de
Transparencia, turné su requerimiento a la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos y
Servicios Legales, por considerar que la informaciéon solicitada se encuentra dentro de su
respectiva competencia, dicha Direccion mediante oficio
INVEACDMX/DG/DEAJSL/0208/2023, de 22 de marzo de 2023, en esta Unidad de
Transparencia signado por el Lic. Vicente Santiago Aguilar, atendioé su solicitud de informacién
con numero de folio 090171323000192, mismo que se adjunta en copia simple al presente,
manifestando lo siguiente:

Sobre el particular, se hace de conocimiento que esta Unidad Administrativa, cuenta con dos
procedimientos, los cuales se ponen a su disposicion gratuita: 1) Atencién de solicitudes
realizadas en Audiencias Publicas y Demanda Ciudadana y 2) Solicitud de visita de
verificacion administrativa. La expresién documental localizada se encuentra en el Capitulo Il
del Manual Administrativo de este Instituto, el cual contiene la autorizacién correspondiente y
los elementos necesarios como lo son: las funciones, base legal, atribuciones, estructura
organica, objetivos, politicas, grado de autoridad y responsabilidad de puestos en general.

Aunado a lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 17 apartado B del Estatuto
Organico del Instituto de Verificacién Administrativa de la Ciudad de México, la Direccion
Ejecutiva de Asuntos Juridicos y Servicios Legales, entre sus atribuciones mas relevantes esta
la de representar ante toda clase de autoridades administrativas, judiciales, locales y
federales, a los Intereses del Instituto, del érgano de gobierno, de las unidades administrativas
y de las unidades administrativas de apoyo técnico-operativo, en los asuntos en los que sean
parte, se les vincule o se afecte el patrimonio de la ciudad de México, cuando se encuentren
relacionados con las facultades que tienen encomendadas y los cuales se cifien a la
normatividad aplicable.

En ese sentido, salvo los procedimientos administrativos enumerados en parrafos
precedentes, la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos y Servicios Legales, no cuenta con
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procedimientos para el desarrollo y ejercicio de sus atribuciones, ya que la representacion en
los juicios y procedimientos ante las autoridades Administrativas y Organos Jurisdiccionales,
se lleva a cabo de conformidad con la normatividad aplicable en cada caso en particular. No
se omite sefalar que la substanciacién del Recurso de Inconformidad se encuentra
plenamente regulado en el Titulo Cuarto, que comprende de los articulos 108 al 125 de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, mismo que sirve de base para su
tramite y resolucion.

No omito mencionar que si es de su interés, usted podra interponer recurso de revision en
contra de la presente respuesta ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México o
ante esta Unidad de Transparencia de manera directa, por correo certificado o por medios
electrénicos, dentro de los quince dias siguientes contados a partir de la notificacion de la
presente, de conformidad con los articulo 234 y 236 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Finalmente, en caso de presentarse alguna duda respecto a la presente, le proporciono los
datos de contacto de esta Unidad de Transparencia.

Direccién: Calle Carolina numero 132, piso 1, Colonia Noche Buena, Alcaldia Benito Juarez,
C.P. 03720, Ciudad de México

Teléfono: 55 47377700, extension:

1460

Correo: ip.inveadt@cdmx.gob.mx

.7 (sic)

b) Oficio con numero de referencia INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/0347/2023 de fecha

veintiddés de marzo de dos mil veintitrés, suscrito por la Subdirectora de la Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado, mediante el cual dio respuesta a la solicitud de
informacion con numero de folio 090171323000192, en la que se requirid lo mismo
que en la presente solicitud.

Oficio con numero de referencia INVEACDMX/DG/DEAJSL/0208/2023 de fecha
veintidés de marzo de dos mil veintitrés, suscrito por el Director de Asuntos Juridicos
y Encargado Provisional de la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos y Servicios
Legales del Sujeto Obligado y dirigido a la Subdirectora de la Unidad de
Transparencia, mediante el cual dio respuesta a la solicitud de informacion con
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numero de folio 090171323000192, en la que se requirid lo mismo que en la presente
solicitud.

d) Capitulo Il del Manual Administrativo del Instituto de Verificacion Administrativa de la
Ciudad de México, el cual contiene lo concerniente a la Direccion Ejecutiva de Asuntos
Juridicos y Servicios Legales.

lll. Presentacion del recurso de revision. El veinticinco de abril de dos mil veintitrés, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revisién en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion publica, por el que senald lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre:

“El sujeto obligado se limita a informar que no cuenta con los diagramas de flujo sin explicar
por qué, solo menciona sus atribuciones y diciendo que representa al Instituto conforme a la
“normatividad aplicable” sin mencionar cual es esa normatividad.

Por otro lado en la Guia de elaboracién de Manuales de la Administracién Publica de la Ciudad
de México menciona que todos los Manuales de las dependencias deben tener sus diagramas
de flujo por lo que solicito se me explique de una manera adecuada por qué no los tienen o en
Su casa sus normativas y articulos aplicables para sus procedimientos legales.” (sic)

IV. Turno. El veinticinco de abril de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revisidn descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.2529/2023, y lo turn6 a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admisioén. El veintiocho de abril de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y I, 52, 53, fraccion I, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso
de revision interpuesto.
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Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.

VI. Manifestaciones y alegatos del sujeto obligado. El quince de mayo de dos mil
veintitrés, el sujeto obligado remitid, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
el oficio con numero de referencia INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/0563/2023, de la
misma fecha de su presentacion, suscrito por la Subdirectora de la Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado y dirigido a la Comisionada Ciudadana Ponente,
mediante el cual rindio los siguientes alegatos:

6.- Por lo anterior, a través INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/0534/2023, de 5 de mayo de
2023, se turno el Recurso de Revision a la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos y Asuntos
Legales, a para su atencién.

7.- A través de oficio INVEACDMX/DG/DEAJSL/0341/2023, de 15 de mayo de 2023, la
Direccion atendid el Recurso de Revisiébn manifestandose respecto su motivo de
inconformidad. (Anexo 4)

8.- Mediante oficio INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/0562/2023, de 15 de febrero de 2023, esta
Unidad de Transparencia hizo llegar al recurrente a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia la respuesta de dicha Direccion (Anexo 5)

9.- Este Sujeto Obligado atendi6 la solicitud en congruencia y exhaustividad, la congruencia
implica que exista concordancia entre el requerimiento formulado por el particular y la
respuesta proporcionada por el sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que
dicha respuesta se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados.

Toda vez que se dio atencion a la solicitud, se hizo entrega de los diagramas con los que
cuenta en el Manual Administrativo para la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos y
Servicios Legales.

En aras de privilegiar la maxima publicidad y que fuera en lenguaje sencillo, se le dio una
explicacion de la naturaleza de las actividades de dicha area, esto para facilitar el
entendimiento de sus funciones. Sin embargo, bajo el contexto de su acto recurrido, aunado
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a que hace un requerimiento novedoso, toda vez que solicita se extienda una nueva
“explicacién de una manera mas adecuada” de la propia explicaciéon aportada.

Siendo esto ultimo una apreciacién del quejoso, ya que la Unidad Administrativa proporciond
la informacidn requerida y afiade la explicacion de la naturaleza de sus funciones principales,
como se refirid en la respuesta inicial, las principales funciones de la Direccion Ejecutiva de
Asuntos Juridicos y Servicios Legales es entre otras la de Representar ante toda clase de
autoridades administrativas, judiciales, locales y federales, los intereses del Instituto, del
organo de gobierno, de las unidades administrativas y de las unidades administrativas de
apoyo técnico-operativo, en los asuntos en los que sean parte, se les vincule o se afecte el
patrimonio de la Ciudad de México, cuando se encuentren relacionados con las facultades que
tienen encomendadas: de los cuales se acara que se sefiala de manera enunciativa mas no
limitativa, toda vez que cada caso en particular debe ser atendido aplicando la normatividad y
dependera de las determinaciones que tome la autoridad ante la cual se sustancia dicho
asunto, determine, por ejemplo: si otorga 0 no suspension, si se impugna dicha suspension, o
si se sobresee, 0 se va a segunda instancia, dependiendo de la materia a la que corresponda
el asunto, por lo que no es posible establecer de manera lineal, toda vez que se ven afectados
por diversos factores.

Ahora bien, respecto del Manual Administrativo, su objetivo principal es establecer de manera
clara y comprensiva para todos los miembros de una plantilla de trabajo los pasos a seguir,
procedimientos a cumplir y resultados a obtener al realizar una actividad dentro de la
organizacién. Es decir, un manual es una guia con el propdsito de establecer la secuencia de
pasos para que una empresa, organizacion o area, consiga realizar sus funciones, asi como
definir el orden, tiempo establecido, reglas, o politicas y responsables de las actividades que
seran desempefadas.

Cabe senalar que el Manual Administrativo de este Instituto, cuenta con el debido registro
Numero de registro MA-33_240921-E-SCG-INVEA-15_160920, en cumplimiento a los
articulos 106 y 107 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica
de la Ciudad de México. El proceso consiste en que cada Dependencia, Organo
Desconcentrado, Entidad y Alcaldia, asi como todo cuerpo colegiado de la CDMX, elabore e
integre, con el acompanamiento de la Coordinaciéon General, los manuales referentes a su
organizacion, integracion, funcionamiento, procesos y procedimientos que realizan en ejercicio
de sus atribuciones, con la finalidad de contar con los instrumentos juridico-administrativos
que orienten su actuacion.

Aunado a lo antes expuesto, lo que requiere el solicitante en su acto recurrido es el
procedimiento de cada juicio en el que pudiera intervenir este Sujeto Obligado, y dicha
informacion es el Derecho Procesal el cual en la doctrina refiere que en la Ciencia del Derecho,
el proceso de la defensa, se le conoce como derecho procesal, el cual se define como una
rama del derecho publico que contempla el conjunto de normas, cédigos y formas del
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proceso judicial, es decir, que ordena y regula los requisitos, efectos y métodos en que el
Estado imparte la justicia.

El derecho procesal contempla los mecanismos, modos y procedimientos que estipula la ley
para resolver correcta y formalmente los litigios planteados por las partes en disputa,
mediante un método y una decision que se atengan a los hechos afirmados y probados y a lo
contemplado por el derecho aplicable.

En ese orden de ideas, me permito informar que los procedimientos de defensa, se encuentran
contemplados en la normatividad aplicada a la materia, cabe hacer mencién que la presente
es de manera enunciativa mas no limitativa, derivado que cada caso requiere el analisis,
estudio y por ende aplicacion de la normativa correspondiente y aplicable.

10.- Esta Unidad de Transparencia realizo todas las gestiones necesarias para estar en
condiciones de atender las solicitudes de informacion de la solicitante, ahora recurrente, para
garantizar su derecho de acceso a la informacioén publica, de conformidad con los articulos
201, y 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, que sefialan lo siguiente:

"Articulo 201. Las Unidades de Transparencia estan obligados o garantizar las medidas
y condiciones de accesibilidad para ejercer el derecho de Acceso a la informacion
Pablica, o entregar informaciéon sencilla y comprensible o la persona o a su
representante sobre los tramites y procedimientos que deben efectuarse, las
autoridades o instancias competentes, la formo de realizarlos, la manera de llenar los
formularios que se requieran, asi como de las entidades ante las que se puede acudir
para solicitar orientacion o formular quejas, consultas o reclamos sobre la prestacion
del servicio o sobre el gjercicio de las funciones o competencias o cargo de lo autoridad
de que se trate." (Sic)

"Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas los Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tener de
acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen uno
busqueda exhaustiva y razonable de la informacidn solicitada.” (Sic)

De igual forma, de los anexos que de manera adjunta se remiten al presente informe, se puede
observar que la Unidad de Transparencia de este Instituto, actué conforme a derecho, de
acuerdo a las atribuciones que conforme a la norma le son aplicables.

Por lo anteriormente expuesto, se ofrecen las siguientes

PRUEBAS
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Las documentales publicas citadas como anexos 1; 2; 3 y 4, de la presente contestacion, en
virtud que cada una de estas probanzas se correlacionan con el actuar de la Unidad de
Transparencia de este Instituto, documentales con las cuales se corrobora que se proporcioné
una respuesta categoérica al recurrente.

En razén de lo anterior. solicito se proceda a dar vista a la recurrente para que manifieste lo
que a su derecho convenga y de no existir inconveniente legal alguno, de conformidad con la
Ley de la materia, este Sujeto Obligado solicita atentamente a ese Instituto de Transparencia,
Acceso a la informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, sobresea el presente asunto, toda vez que se actualiza LA CAUSAL DE
SOBRESEIMIENTO, al haberle proporcionado al ahora recurrente la informacién que solicito,
en la modalidad procedente

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 249, fracciéon Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, que a la letra sefiala:

"Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso;,”

Por lo anteriormente expuesto, solicito atentamente C. Marina Alicia San Martin Rebolloso
Comisionado Presidente del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se sirva:

1°. - Tenerme por presentado en los términos del presente escrito.

2°. - Tener por rendido el informe del suscrito, requerido en el Recurso de Revision citado al
rubro, para que sea tomado en cuenta al momento de dictar la Resolucién correspondiente.

3°. - Sobreseer el presente Recurso de Revisidon, tomando como base las manifestaciones
vertidas.
... (sic)

Anexo a sus alegatos, el sujeto obligado adjunté copia de los siguientes documentos:

a) Correo electrénico, de fecha primero de marzo de dos mil veintitrés, mediante el cual
la Unidad de Transparencia remitio la solicitud de acceso a la informacion de mérito a
la Direccidn Ejecutiva de Asuntos Juridicos y Servicios Legales para su atencion.
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d)
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Oficio con numero de referencia INVEACDMX/DG/DEAJSL/0208/2023 de fecha
veintidés de marzo de dos mil veintitrés, suscrito por el Director de Asuntos Juridicos
y Encargado Provisional de la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos y Servicios
Legales del Sujeto Obligado y dirigido a la Subdirectora de la Unidad de
Transparencia, mediante el cual dio respuesta a la solicitud de informacion con
numero de folio 090171323000192, en la que se requirid lo mismo que en la presente
solicitud.

Oficio con numero de referencia INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/0432/2023 de fecha
dieciocho de abril de dos mil veintitrés, suscrito por la Subdirectora de la Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado y dirigido al hoy recurrente, en los términos
descritos en el antecedente |l de la presente resolucion.

Oficio con numero de referencia INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/0347/2023 de fecha
veintidés de marzo de dos mil veintitrés, suscrito por la Subdirectora de la Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado, mediante el cual dio respuesta a la solicitud de
informacion con numero de folio 090171323000192, en la que se requirid lo mismo
que en la presente solicitud.

Oficio con numero de referencia INVEACDMX/DG/DEAJSL/0341/2023 de fecha
quince de mayo de dos mil veintitrés, suscrito por el Director de Asuntos Juridicos y
Encargado Provisional de la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos y Servicios
Legales y dirigido a la Subdirectora de la Unidad de Transparencia, ambos del Sujeto
Obligado, mediante el cual sefiala lo siguiente:

1.- Al respecto, me permito informar, que tal y como se le informo en la respuesta a su solicitud
de informacion, se sefiald que se cuenta con dos procedimientos. En ese sentido, se le
proporcionaron los procedimientos y sus diagramas. Siendo asi que en ningin momento se
ha negado el acceso a la informacién publica, ya que el Manual Administrativo para la
Direccion ejecutiva de Asuntos Juridicos y servicios Legales se encuentra publicado en el
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portal institucional de este instituto. En ese orden de ideas, esta Unidad Administrativa
confirma su respuesta inicial.

Toda vez que se atendié la solicitud en congruencia y exhaustividad, la congruencia implica
que exista concordancia entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta
proporcionada por el sujeto obligado: mientras que la exhaustividad significa que dicha
respuesta se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Y en aras de
privilegiar a maxima publicidad se le dio una explicacion de la naturaleza de las actividades
de esta area. esto para facilitar el entendimiento de sus funciones.

2. Sin embargo, bajo el contexto de su acto recurrido, hace un requerimiento novedoso,
toda vez que solicita se extienda una "explicacion de una manera mas adecuada” al respecto
se aclara que la atencién de los juicios. en cada caso particular, debe ser atendido aplicando
la normatividad aplicable a la materia y dependera de las determinaciones que tome la
autoridad ante la cual se sustancia dicho asunto y lo que determine, por ejemplo: si otorga o
no suspension, si se impugna dicha suspension, o si se sobresee. o se va a segunda instancia
dependiendo de la materia a la que corresponda el asunto, por lo que no es posible establecer
de manera lineal una serie de pasos a seguir, toda vez que se ven afectados por diversos
factores, o cual se refleja en una diversidad de circunstancias posibles.

4.- Asimismo, en aras del principio de maxima publicidad y velar por el derecho al acceso a la
informacion aun cuando su acto recurrido es un requerimiento innovador y para atenderlo es
necesario generar un documento ad hoc, esta Unidad Administrativa le proporciona de manera
enunciativa, mas no limitativa un resumen de algunos juicios o procedimientos seguidos en
forma de juicio:

a) El Recurso de Inconformidad previsto en la Ley de Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, (LPACDMX) para consulta:
https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/images/leyes/leyes/LEY DE PROCEDIMIENTO_ ADMI
NISTRATIVO DE LA CDMX 1.pdf

Resumen del Recurso

Los interesados afectados por los actos y resoluciones de las autoridades administrativas
tendran quince dias habiles para interponer el recurso de inconformidad, contados a partir del
dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion de la resolucidon que se recurra o de
que e recurrente tenga conocimiento de dicha resolucién art.108 y 109 de la LPACDMX.
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El escrito del Recurso de Inconformidad, debera presentarse ante el superior jerarquico de la
autoridad que emitio la resolucion, quien sera competente para conocer y resolver (art. 110 de
la LPACDMX), el cual debera incluir documento que acredite personalidad, acto o resolucion
recurrida, constancia de notificacion y las pruebas que lo acompafen (art. 112 de la
LPACDMX).

En caso de que el recurrente no cumpliera con alguno de los requisitos anteriormente
sefalados, el superior jerarquico debera prevenirlo por escrito por una vez para que en el
término de cinco dias habiles siguientes a la notificacién personal subsane la irregularidad.

Si transcurrido este plazo el recurrente no desahoga en sus términos la prevencion, el recurso
se tendra por no interpuesto. Si el escrito de interposicion del recurso no aparece firmado por
el interesado, o por quien debe hacerlo se tendra por no interpuesto (art. 113 de la LPACDMX).

El interesado podra solicitar la suspensién del acto administrativo recurrido en cualquier
momento, hasta antes de que se resuelva la inconformidad. El superior jerarquico debera
acordar el otorgamiento de la suspension o la denegacién de la misma, dentro de los cinco
dias habiles siguientes a su solicitud, en el entendido que de no emitir acuerdo expreso al
respecto, se entendera otorgada la suspension (art. 114 de la LPACDMX).

El superior jerarquico al resolver sobre la providencia cautelar, debera sefialar, en su caso, las
garantias necesarias para cubrir los dafios y perjuicios que pudieran ocasionarse con dichas
medidas (art. 115 de la LPACDMX).

Recibido el recurso de Inconformidad, el superior jerarquico, le solicitara al inferior un informe
sobre el asunto, asi como la remision del expediente respectivo en un plazo de cinco dias
habiles. En un término de tres dias habiles. el superior jerarquico debera proveer sobre la
admision, prevencion o desechamiento del recurso, lo cual debera notificarsele al recurrente
personalmente, si se admite el recurso a tramite, debera sefalar fecha de audiencia, sera
unica y se verificara dentro de los diez dias habiles subsecuentes (art. 120 de la LPACDMX).

El superior jerarquico debera emitir la resolucion al recurso, al término de la audiencia de Ley
o dentro de los diez dias habiles siguientes a la celebracién de ésta. Si transcurrido el término
previsto en este articulo. el superior jerarquico no dicta resolucién expresa al recurso, se
entendera confirmado el acto impugnado (art. 124 de la LPACDMX).
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La autoridad encargada de resolver el recurso podra: Declarar improcedente o sobreseerlo,
Confirmar el acto impugnado, Declarar la nulidad o anulabilidad del acto impugnado o
revocarlo Modificar u ordenar la modificacion del acto impugnado o dictar u ordenar expedir
uno nuevo que lo sustituya u ordenar la reposicion del procedimiento administrativo (art. 126
de la LPACDMX.

Finalmente contra la resolucion que recaiga al recurso de inconformidad procede el juicio de
nulidad ante el Tribunal (art. 128 de la LPACDMX).

b) El Juicio de Nulidad, previsto en la Ley de Justicia Administrativa de la Ciudad de México
(LUIACOMX). consulta:
https://data.consejeria.cdmx.gob.mx./images/leyes/leyes/LEY %20DE JUSTICIA ADMINIS
TRATIVA DE LA COMIX.3.pdf

Resumen del Juicio:

El particular cuenta con 15 dias habiles para interponer la cual (articulo 40 de la LIACDMX),
debe cumplir con los requisitos que al efecto precisan los articulos 85 y 85 de a LIACDMX

El Magistrado Instructor emplazara a las demas partes, y la autoridad contara con un término
de 15 dias para contestar articulo 64 de a LIACDMX)

El Magistrado admitira o desechara las pruebas y sefialara fecha para su desahogo (articulo
65 de la LIACDMX), asimismo, podra acordar la suspension con efectos restitutorios en
cualquiera de las fases del procedimiento hasta antes de la sentencia respectiva (articulo 73
de la LIACDMX).

Cuando no existiere ninguna prueba pendiente por desahogar, ni cuestion pendiente que
impida su resolucién, notificara a las partes que tienen un término de cinco dias para formular
alegatos por escrito articulo 94 de la LIACDMX), pasado el término antes referido, cerrara la
instruccion y dentro de los 30 dias siguientes, dictara Sentencia (articulo 96 de la LIACDMX)
en la que podra reconocer la validez del acto impugnado; declarar la nulidad lisa y llana del
acto impugnado declarar la nulidad del acto impugnado para determinados efectos, debiendo
precisar con claridad la forma y términos en que la autoridad debe cumplirla. salvo que se trate
de facultades discrecionales. entre otros (articulo 102 de la LJACDMX).
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Las partes podran interponer la Aclaracion de Sentencia dentro de los 5 dias siguientes al que
surta la notificacién de la Sentencia (articulo 103 de la LIACDMX).

Si hubiere inconformidad contra alguna determinacién de la Sala Ordinaria, las partes podran
interponer el Recurso de Reclamacién. dentro del término de tres dias contados a partir del
dia siguiente al en que surta sus efectos la notificacion correspondiente, ante el Magistrado
que haya dictado el acuerdo recurrido (articulo 114 de la LIACDMX).

Por inconformidades en contra de las resoluciones de las Salas Ordinarias Jurisdiccionales
que decreten o nieguen sobreseimiento, las que resuelvan el juicio o la cuestion planteada en
el fondo, y las que pongan fin al procedimiento, procede el Recurso de Apelacion dentro de
los 10 dias siguientes al en que surta efectos la notificacion de la resolucién que se impugna
(articulo 118 de la LIACDMX).

Contra la Sentencia de Apelacion, solo el particular podra interponer juicio de amparo, mismo
que se sustanciara ante el Tribunal, en caso de sentencias definitivas a Juzgado de Distrito,
tratdndose de actos que sean distintos a sentencia definitiva del juicio.

Tratandose del Juicio Contencioso Administrativo en la Via Sumaria se sustanciara y resolvera
de conformidad con las disposiciones del Capitulo Cuarto (articulo 141 al 153) y, en lo no
previsto, se aplicaran las disposiciones del juicio contencioso administrativo ordinario (articulo
141 de la LIACDMX).

c¢) El Juicio de Amparo Indirecto se encuentra previsto en la Ley de Amparo, Reglamentaria
de los Articulos 103 y 107 de la constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
consulta en: https://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/LAmp.pdf

Resumen del Juicio:

El Juicio de amparo solo puede interponerse por parte agraviada, entendiéndose por tal, toda
persona natural o juridica, a quien perjudique o esté en inminente peligro de ser perjudicada
por toda disposicion, acto o resolucion, y en general, toda accion u omision de cualquier
funcionario, autoridad o agente de los mismos, que viole o trate de violar los derechos y
garantias consagrados en la Constitucién Politica, a quien se le denominara el quejoso de
conformidad con el articulo 5 de la Ley de Amparo.
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El quejoso cuenta con 15 dias habiles contados a partir de la emisién del acto que se reclama,
para ingresar su demanda la cual debera realizarse por escrito, por comparecencia o por
medios electrénicos, ante los Juzgados de Distrito en Materia Administrativa en la Ciudad de
México, lo anterior de conformidad con los articulos 17, 107, 108 y 109 de la Ley de Amparo.

El Juzgado de Distrito que conocera el asunto cuenta con un término de veinticuatro horas
contadas a partir desde el momento en que fue turnada la demanda, a efecto de resolver si se
desecha, previne o admite a tramite de conformidad con lo establecido en el articulo 112 de
la Ley de amparo.

De no existir prevencion, o cumplida ésta, el Juzgado de Distrito del Conocimiento, admitira a
tramite la demanda instaurada por la parte quejosa, sefalara dia y hora para la audiencia
constitucional, pedira informe con justificacion a las autoridades responsables, ordenara
corres traslado al tercero interesado si es que hubiere y en su caso ordenara se tramite el
incidente de suspension de conformidad con lo establecido en los articulos 1, 33 fraccion IV,
35, 37, 107, 108, 109, 110, 112, 115y 117 de la Ley de Amparo.

La autoridad responsable rendira su informe con justificacion por escrito o por medios
magnéticos dentro del plazo de quince dias, término que podra ser ampliado hasta por diez
dias atendiendo las circunstancias del caso, lo anterior de conformidad con el articulo 117 de
la Ley de Amparo.

En caso de que la parte quejosa solicite la apertura del incidente de suspension. este se
ordenara en el escrito de admision de demanda y el Juzgado de distrito emitira acuerdo diverso
en el que se determinara en primera instancia respecto de la suspension provisional, para lo
cual el Juzgado de Distrito del Conocimiento debera realizar un analisis ponderado de la
apariencia del buen derecho, la no afectacién del interés social y la no contravencién de
disposiciones de orden publico, la cual podra ser combatida mediante el recurso de queja y
solicitara en un término no mayor de 48 horas, a las autoridades responsables su respectivo
informe previo y fijara fecha y hora para la audiencia incidental lo anterior de conformidad con
los articulos 97, 125, 126, 127, 128, 138, 140 de la Ley de Amparo.

Una vez que las autoridades responsables emitan su informe previo y llegado el dia fijado para
la audiencia incidental el Juez del Conocimiento emitira la suspensiéon definitiva del acto
reclamado, la cual puede ser combatida mediante el recurso de revision 81, 140, 141, 142,
143, 145, 146.
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Una vez que las autoridades responsables emitan su informe con justificacion y llegado el dia
filado para la audiencia constitucional el Juez del Conocimiento, emitira la sentencia definitiva
del acto reclamado. la cual puede ser combatida mediante el recurso de revision 74, 75, 76,
77,78,79y 81.

d) En materia de Atencién de solicitudes de acceso a la informacién publica y de datos
personales, esta previsto en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y la Ley de Proteccion de Datos Personales en
Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, consultables en:
https://data.consejeria.cdmx.gob.mx//images/leyes/leyes/LEY DE TRANSPARENCIA ACC
ESO A LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CDMX 5.
pdf

https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/images/leyes/leyes/LEY DE PROTECCION DE DATO
S PERSONALES EN POSESION DE SUJETOS OBLIGADOS DE LA CDMX 4.pdf

En especifico la gestion se realiza en términos de los Lineamientos para la Gestion de
Solicitudes de Informacién Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México, consulta
en:

https://www.infodf.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art121/Fr01/2016/Acuerdos/A121Fr01 2016-
T02 Acdo-2016-06-01-0813.pdf

e) Los Juicios Civiles, se encuentran previstos en el Cédigo de Procedimientos Civiles para
el Distrito Federal, los cuales pueden dividirse en Ordinarios (Titulo VI, Articulo 255),
Sumarios, Especiales (Titulo VII Articulo 430- 435), Ejecutivos (Titulo VII, Capitulo Il, Articulo
443-463), Orales (Articulo 980-1007) o de indole no contenciosa, el cual puede ser consultado
en:

https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/images/leyes/codigos/Codigo Procedimientos Civiles

DF_2.2.pdf

F) Los Juicios Mercantiles, se encuentran regulados en el Cédigo de Comercio, son aquellos
que tienen por objeto resolver controversias originadas por actos de comercio, conforme a los
articulos 4, 75 y 76 del citado codigo y pueden ser ordinarios, orales, ejecutivos o los
especiales que se encuentren regulados por cualquier ley de indole comercial, dicho
instrumento se puede consultar en: https://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/CCom.pdf

g) Los Juicios Laborales, se prevén en la Ley Federal del Trabajo, contempla el
procedimiento ordinario laboral que se integra de una etapa escrita y una etapa oral, que de
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forma obligatoria (salvo ciertas excepciones) prevé una etapa de conciliacion prejudicial previa
ante el Centro Federal de Conciliacion y Registro Laboral o ante los centros de conciliacion
locales, segun competa, tiene una fase escrita: Presentacion de la demanda, Presentacion de
la contestacién, Reconvencién y Réplicas; una fase oral: Audiencia Preliminar, Audiencia de
juicio y Sentencia. se puede consultar en:
https://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/pdf/LFT.pdf

Por lo antes expuesto, se advierte que la normatividad aplicada en esta Unidad Administrativa
es diversa, y la que fue referida de manera enunciativa, haciendo énfasis en que dependiendo
de la naturaleza del asunto a atender, es la normatividad que sera analizada y aplicada, toda
vez que la defensa de los intereses del Instituto regule el criterio y estrategia juridica.

Finalmente se pone a su disposicion el Marco Normativo de la Ciudad de México y en el ambito

federal los cuales puede consultarlo en:
https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/index.php/leyes/buscador y
https://www.diputados.gob.mx/LeyesBiblio/index.html respectivamente

.. (sic)

f) Correo electronico de fecha quince de mayo de dos mil veintitrés que la Unidad de
Transparencia del sujeto obligado envi6 al correo electronico del recurrente sefialado
por éste para efecto de oir y recibir notificaciones, mediante el cual remitié respuesta
al recurso de revision.

g) Oficio con numero de referencia INVEACDMX/DG/DEAJSL/0562/2023 de fecha
quince de febrero de dos mil veintitrés, suscrito por la Subdirectora de la Unidad de
Transparencia del Sujeto Obligado y dirigido al recurrente, mediante el cual remitio el
diverso oficio INVEACDMX/DG/DEAJSL/0341/2023 de fecha quince de mayo de dos
mil veintitrés, suscrito por el Director de Asuntos Juridicos, el cual dio atencion al
Recurso de Revision que nos ocupa.

h) Acuse de recibo de envio de notificacion del sujeto obligado al recurrente de fecha

quince de mayo de dos mil veintitrés, generado por la Plataforma Nacional de
Transparencia.
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VII. Cierre de instruccién. El cinco de junio de dos mil veintitrés, se decreto el cierre del
periodo de instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resolucidn
correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y de
que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales, que se
desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y con base en las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién 11, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccién IV, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestién de orden publico y de estudio
preferente.’

' Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacion 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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Para tal efecto, se cita el articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VL. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

De las constancias que obran en el expediente en que se actua, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revisién, en virtud
de lo siguiente:

1. La parte recurrente interpuso el recurso de revision dentro del plazo de quince dias
habiles previsto en el articulo 236 de la Ley de la materia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algun recurso
o medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales
competentes, en contra del acto que impugna por esta via.

3. En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo
234, fraccion V, de la Ley de Transparencia, debido a que la parte recurrente se
inconform6 medularmente con la entrega de informacion que no corresponde con
lo solicitado.

4. En el caso concreto, no se formulé prevencion a la parte recurrente, por lo que el

recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo de fecha veintiocho de abril de
dos mil veintitrés.
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5. La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.

6. No se advierte que la parte recurrente haya ampliado o modificado los términos de
su solicitud al interponer el recurso de revisidon que nos ocupa.

Por otra parte, por ser de previo y especial pronunciamiento, este Instituto analiza si se
actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se prevé:

“Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

Del analisis realizado por este Instituto, se advierte que no se actualizan las causales de
sobreseimiento previstas en las fracciones | y Illl, pues la recurrente no se ha desistido
expresamente de su recurso, ni se ha actualizado, una vez que se admitié el recurso, alguna
de las causales de improcedencia previstas en el articulo 248 de la Ley de Transparencia.

Sin embargo, durante la tramitacion del recurso de revision que nos ocupa, el Sujeto
Obligado hizo del conocimiento de este Instituto que notific6 a la parte recurrente una
respuesta complementaria, la que notificd via correo electronico el quince de mayo de dos
mil veintitrés, circunstancia que podria actualizar la causal de sobreseimiento prevista en la
fraccion Il del articulo en estudio, esto es, que el recurso quede sin materia.
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Sobre el particular, es importante invocar el criterio 07/212 emitido por el Pleno de este
Instituto de Transparencia, bajo el rubro “Requisitos para que sea valida una respuesta
complementaria”, conforme al cual, para que una respuesta complementaria deje sin
materia un recurso revision, deben cumplirse los siguientes requisitos:

1. Que la ampliacién de respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de
entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante
para que obre en el expediente del recurso.

3. Lainformacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos
los extremos de la solicitud.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la respuesta del
Sujeto Obligado, los agravios del recurrente y los alegatos formulados.

a) Solicitud de Informacién. El particular requirié la lista de los procedimientos vy
diagramas de flujo de los procedimientos administrativos de la Direccion Ejecutiva de
Asuntos Juridicos y Servicios Legales.

b) Respuesta del Sujeto Obligado. El Sujeto Obligado por conducto de la Direccion
Ejecutiva de Asuntos Juridicos y Servicios Legales informé lo siguiente:

- Que cuenta con dos procedimientos, los cuales se ponen a su disposicion gratuita:
1) Atencion de solicitudes realizadas en Audiencias Publicas y Demanda
Ciudadana y 2) Solicitud de visita de verificacion administrativa. La expresion
documental localizada se encuentra en el Capitulo Il del Manual Administrativo de

2 Consultable en: https://infocdmx.org.mx/LTAIPRC-2016-OT/Art133/Fr02/2021/A133Fr02_2021-
T02_CRITERIO-07-21.pdf
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este Instituto, el cual contiene la autorizacion correspondiente y los elementos
necesarios como lo son: las funciones, base legal, atribuciones, estructura
organica, objetivos, politicas, grado de autoridad y responsabilidad de puestos en
general.

- Aunado a lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 17 apartado
B del Estatuto Organico del Instituto de Verificacion Administrativa de la Ciudad de
México, la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos y Servicios Legales, entre sus
atribuciones mas relevantes esta la de representar ante toda clase de autoridades
administrativas, judiciales, locales y federales, a los Intereses del Instituto, del
organo de gobierno, de las unidades administrativas y de las unidades
administrativas de apoyo técnico-operativo, en los asuntos en los que sean parte,
se les vincule o se afecte el patrimonio de la ciudad de México, cuando se
encuentren relacionados con las facultades que tienen encomendadas y los cuales
se cifien a la normatividad aplicable.

- En ese sentido, salvo los procedimientos administrativos enumerados en parrafos
precedentes, la Direccion Ejecutiva de Asuntos Juridicos y Servicios Legales, no
cuenta con procedimientos para el desarrollo y ejercicio de sus atribuciones, ya
que la representacién en los juicios y procedimientos ante las autoridades
Administrativas y Organos Jurisdiccionales, se lleva a cabo de conformidad con la
normatividad aplicable en cada caso en particular. No se omite sefalar que la
substanciacion del Recurso de Inconformidad se encuentra plenamente regulado
en el Titulo Cuarto, que comprende de los articulos 108 al 125 de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, mismo que sirve de base
para su tramite y resolucion.

En ese sentido proporcion6 copia del Capitulo Il del Manual Administrativo del Instituto
de Verificacion Administrativa de la Ciudad de México, el cual contiene lo concerniente a
la Direccién Ejecutiva de Asuntos Juridicos y Servicios Legales.
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c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformé medularmente
con la informacién que no corresponde con lo solicitado, toda vez que a su consideracion
el sujeto obligado se limita a informar que no cuenta con los diagramas de flujo sin
explicar por qué, solo menciona sus atribuciones y diciendo que representa al Instituto
conforme a la “normatividad aplicable” sin mencionar cual es esa normatividad.

En ese sentido, sefalé que en la Guia de elaboracion de Manuales de la Administracion
Publica de la Ciudad de México menciona que todos los Manuales de las dependencias
deben tener sus diagramas de flujo por lo que solicito se me explique de una manera
adecuada por qué no los tienen o en su casa sus normativas y articulos aplicables para
sus procedimientos legales.

d) Alegatos. El sujeto obligado dio atencion a los agravios del particular, anexando el
acuse de envio del correo electrénico remitido a la persona recurrente.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con numero de folio 090171323000319 presentada a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del Sujeto Obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacién cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL", en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracién juridica realizada y de su decision,
delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como, por la conjuncién de ambas, con las
qgue se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.
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Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al analisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto Obligado garantizo el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos del agravio expresado.

¢ Analisis respuesta complementaria

En atencion al agravio formulado por la persona recurrente, el cual consistié en la
entrega de informacién que no corresponde con lo solicitado, el sujeto obligado,
mediante oficio numero INVEACDMX/DG/DEAJSL/SUT/0563/2023, de fecha doce de
mayo de dos mil veintitrés, suscrito por la Subdirectora de la Unidad de Transparencia
del sujeto obligado, envia una respuesta complementaria a través del correo electronico
de la persona recurrente, con fecha quince de mayo de dos mil veintitrés.

De lo anterior, el sujeto obligado se allané al agravio del recurrente y proporciond un
resumen de algunos juicios o procedimientos seguidos en forma de juicio, sefialando en
cada caso la normatividad aplicable para dichos procedimientos legales.

Ahora bien, a juicio de este 6rgano colegiado, la respuesta complementaria emitida por
el sujeto obligado constituye una forma valida y correcta de restituir al particular su
derecho de acceso a la informacion publica, con lo que se deja sin efecto el agravio
formulado.

Esto, gracias a la atencién brindada por la autoridad recurrida a las manifestaciones
vertidas por la persona recurrente al momento de interponer el presente recurso de
revision, con las cuales queda subsanada y superada su inconformidad; pues en esta
ocasién, el sujeto obligado proporcioné6 un resumen de algunos juicios o
procedimientos seguidos en forma de juicio, sefalando en cada caso la
normatividad aplicable para dichos procedimientos legales.
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Ademas, acreditd el haber notificado a la persona ahora recurrente, la aludida
respuesta complementaria; notificacion que cabe destacar, fue realizada a través del
correo electrénico; ya que, en el presente medio de impugnacion la persona recurrente
sefialé como medio de notificacién.

En virtud de todo lo anterior, este Instituto determina que el presente recurso de revision
quedd sin materia, ya que el agravio formulado por el particular fue subsanado por el
sujeto obligado a través de la respuesta complementaria en estudio, emitida a través de
su unidad de transparencia en la que proporcioné un resumen de algunos juicios o
procedimientos seguidos en forma de juicio, sefalando en cada caso la
normatividad aplicable para dichos procedimientos legales.

Con base en lo anterior, es que este 6rgano garante llega a la conclusién de que, el sujeto
obligado efectué la busqueda exhaustiva y razonable de lo solicitado; pues en esta
ocasion, el sujeto obligado proporcioné la informacion requerida; razén por la cual, su
respuesta complementaria se encuentra debidamente fundada y motivada.

Asi pues, se observa que el sujeto obligado proporcioné un resumen de algunos juicios
o procedimientos seguidos en forma de juicio, sefalando en cada caso la normatividad
aplicable para dichos procedimientos legales; precisando que el sujeto obligado
unicamente esta compelido a documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones
definitivas asi como a la entrega de dichos documentos que se encuentren en sus
archivos sin comprender el procesamiento de la informacion, ni la presentacion conforme
al interés particular del solicitante; lo anterior de conformidad con lo preceptuado en los
articulos 24 fraccién | y Il, 208, 211 y 219 de la Ley de Transparencia; los cuales para
pronta referencia a continuacion se transcriben:

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberan
cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo a su naturaleza:
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I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus
atribuciones, facultades, competenci