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EXPEDIENTE RESOLVIMOS

ACCESO A LA INFORMACION

INFOCDMX/RR.IP.2604/2023

PUBLICA

17 de mayo de 2023

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

ﬁ% ¢ QUE SE PIDIO?

Siete requerimientos relacionados con el
funcionamiento del Tribunal Superior de
Justicia.

& ¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

La informacion no corresponde a lo
solicitado.

'O
@ ¢ QUE SE ENTREGARA?

No aplica.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado se pronuncio respecto a los
requerimientos planteados.

$ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

Se DESECHA el presente recurso de revision
por improcedente, en virtud de que la parte
recurrente presento su recurso de revision de
manera extemporanea.

PALABRAS CLAVE

Tribunales, personal, demandas,
estadisticas, extemporaneo.
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En la Ciudad de México, a diecisiete de mayo de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2604/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, se formula resoluciéon en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El diecisiete de febrero de dos mil veintitrés, se tuvo a la
particular presentando una solicitud de acceso a la informacién publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el namero de folio
090164123000401, mediante la cual se solicitd al Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México lo siguiente:

“En relacion a los nuevos tribunales en materia del trabajo se informe:

1) Cuantos tribunales se abrieron el 3 de octubre de 2022

2) El nimero de personal asignado a cada Tribunal

3) Las categorias que tiene contemplado cada Tribunal.

4) Todas las demandas ordinarias, especiales, paraprocesales y exhortos que se han
recibido hasta el 15 de febrero de 2023

5) Cuantas demandas ordinarias, especiales, paraprocesales y exhortos se han archivado
hasta el 15 de febrero de 2023.

6) De acuerdo al plan de implementacion de la reforma en justicia laboral de ese Tribunal,
se indique:

a. El nimero de tribunales que se abriran en 2023;

b. Cuantos por tipo de tribunal (colectivo o individuales)

c. El nimero de concursos que se llevaran a cabo, y para qué categorias

d. El nUmero de personas que a la fecha se encuentra en reserva y se indique en cual
categoria.

e. Las acciones que se realizaran tendientes a mejorar la labor de los tribunales que
actualmente ya estan en funciones

7) De los jueces y juezas en funciones actualmente, se indique quienes de ellos manifestaron
tener relacion familiar, de amistad o de negocio con personal que actualmente labore para
ese Tribunal.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia
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Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la
informacion de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El veintitrés de marzo de dos mil veintitrés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud de la
particular, entregando el oficio numero P/DUT/1662/2023 de fecha veintitrés de marzo de
dos mil veintitrés, suscrito por el Director de la Unidad de Transparencia del Tribunal
Superior de Justicia del Poder Judicial de la Ciudad de México, dirigido al Solicitante, en
los siguientes términos:

£

Al respecto, se comenta que derivado de las facultades que competen a la Direcciéon Ejecutiva
de Recursos Humanos, se hizo la gestién ante el area, qulen aporté los elementos
correspondientes que permiten dar respuesta en los sigulentes términos:

Por lo que hace al punto 1, consistente en: “,..1) Cudntos tribunales se abrieron el 3 de octubre
de 2022..." (sic)

La Direccion Ejecutiva de Recursos Humanos, respondio:

"Al respecto y a fin de dar cumplimiento a dicha peticién me permito informar a Usted, lo
siguiente:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacién Puablica y Rendicién de Cuentas de la Cludad de México, que a la letra dice:

“Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberdn garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la
Informacién o deban tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias
y funciones, con el objeto de que realicen una busqueda exhaustiva y
razonable de la informacién solicitada.” (sic)

En ese sentido, se informa que, después de realizar una busqueda exhaustiva y razonable
de la Informacion solicitada en los registros que se tienen en esta Direccion Ejecutiva, se
encontro lo sigulente;
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“Respuesta.- 9 Tribunales Laborales de Asuntos Individuales y 1 Tribunal Laboral de

Asuntos Colectivos.” (sic)

l.a Direccién Ejecutiva de Planeacion, respondio:

"R. El pleno del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, mediante acuerdo 24-
39/2022, de fecha veintisiete de septiembre de dos mil veintidés, del que a continuacion
se adjunta la liga de internet para pronta referencia, determiné procedente autorizar la
creacion de 9 Tribunales Laborales de Asuntos Individuales y Un Tribunal Laboral de
Asuntos Colectivos, mismos que iniciaron el dia 3 de octubre del afio 2022.

Tocante al punto 2 consistente en: “...2) El numero de personal asignado a cada Tribunal...” (sic)

La Direccién Ejecutiva de Recursos Humanos, respondio:

“Respuesta.- Se desglosa como sigue:

..." (sic)

Personal
Area
odscrito
Primer Tribunal Laboral de Asuntos Individuales de la g
Ciudad de México
Segundo Tribunal Loboral de Asuntos Individuoles de lo 8
Cludad de México
Tercer Tribunal Loboral de Asuntos Individuales de lo 9

Cludad de México

Cuorto Tribunal Loboral de Asuntos individuales de lo
Cludad de México

Quinto Tribunal Laboral de Asuntos Individuales de Jo
Ciudad de México

10

Sexto Tribunol Loboral de Asuntos Individuales de ia
Ciudad de México

Séptimo Tribunal Loboro! de Asuntos Individuales de i
Ciudad de México

10

Octovo Trnibunaol Leboral de Asuntos Individuales de lo
Ciudad de México

Nowveno Tribuno! Laboral de Asuntos individuoles de lo
Ciudad de México

10

Primer Tribunal Laboral dé Asuntos Colectivos de lo
Cludad de México
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En relacion al punto 3, consistente en: “...3) Las categorias que tiene contemplado cada

Tribunal...” (sic)

La Direccion Ejecutiva de Recursos Humanos, respondio:

“Respuesta.- Se desglosa como sig

B

ue:

.....................

En respuesta al numeral: “4) Todas las demandas ordinarias, especiales, paraprocesales y
exhortos que se han recibido hasta el 15 de febrero de 2023” (sic)

Al respecto se comunica que dicho punto fue prevenido a fin de que se aclarara dicho punto ya
que resultaba ambiguo, a lo que usted en su desahogo de fecha 1 de marzo del afio en curso
manifesté: “Me desisto de la informacién solicitada a través del punto 4 de mi peticién,
quedo a la espera de la demds informacién.” (sic), bajo este contexto, esta Unidad no atendera

el punto que nos ocupa.

Para dar atenciéon a: “5) Cudntas demandas ordinarias, especiales, paraprocesales y
exhortos se han archivado hasta el 15 de febrero de 2023.”

La Direccion de Estadistica de la Presidencia, respondié:

“Esta Direccion de Estadistica de la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia del
Poder Judicial de la Ciudad de México, solicita de su amable apoyo para que por su
conducto se informe a la persona requirente la siguiente respuesta a la soficitud de
informacién publica citada con antelacion:

Después de llevar a cabo una busqueda minuciosa y exhaustiva en los registros que
guarda esta Direccion de Estadistica, se da respuesta a la solicitud en los siguientes

términos:

A. Esta direccion de Estadistica no cuenta con informacion para dar respuesta

a:

3 Cui.;r.us demandas ordinarias, especiales, paraprocesales y exhortos se
han archivado hasta el 15 de febrero de 2023." sic. (sic)

4
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En respuesta al numeral y al inciso a): ““6) De acuerdo al plan de implementacién de la reforma
en justicia laboral de ese Tribunal, se indique:

a. El numero de tribunales que se abrirdn en 2023;" (sic)
La Direccion Ejecutiva de Planeacion, respondio:

“R. El proyecto de Presupuesto de Egresos del Poder Judicial de la Ciudad de
México, incluyé un proyecto denominado “Implementacion de la Reforma
Laboral”, para el gjercicio fiscal 2023, que contempla la creacion de 41 Tribunales
Laborales. Sin embargo, la realizacién del proyecto depende de la asignacién de
recursos por parte del Congreso de la Ciudad de México por conducto del
Decreto de Presupuesto de Egresos de la Ciudad de Meéxico, y que
posteriormente se define con la Apertura Financiera, Presupuestal, Programética
y Contable de los Ingresos y Egresos del Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México, para el ejercicio fiscal 2023." (sic)

Para atender el inciso: “b. Cudntos por tipo de tribunal (colectivo o individuales)” (sic)
La Direccion Ejecutiva de Planeacion, respondio:

“R. 36 Tribunales Laborales de Asuntos Individuales y 5 Tribunales de Asuntos
Colectivos.” (sic)

En atencién al inciso: “c. El numero de concursos que se llevaran a cabo, y para qué
categorias” (sic)

“Le informo que conforme a lo establecido en el articulo 11 del Reglamento de
Servicio de Carrera Judicial del Poder Judicial de la Ciudad de México, es el
Pleno del Consegjo de la Judicatura el encargado de informar al Instituto del
numero de plazas que deberan someterse a Concurso de Oposicion y le
solicitara preparar la propuesta de convocatoria y la estrategia de evaluacion,
por lo cual no existe informacioén que proporcionar al respecto.

De lo anterior se puede observar que este Instituto lleva a cabo unicamente la
implementacién de procesos de seleccion, a través de la instruccion que emita
el Pleno del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México.

Del resto de los puntos hago de su conocimiento que no es competencia de este
Instituto pronunciarse al respecto, lo anterior con fundamento en el articulo 272
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Ciudad de México, mismo que a la
letra dice:



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

— SUJETO OBLIGADO:

ln 0 TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE
LA CIUDAD DE MEXICO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2604/2023

Articulo 272.

El Instituto de Estudios Judiciales es un érgano desconcentrado del Consejo de la
Judicatura que tiene como objetivo coadyuvar con el fortalecimiento del servicio de
imparticion de justicia del Tribunal Superior de Justicia, mediante la formacién de los
servidores publicos jurisdiccionales y de apoyo judicial desarrollando las competencias
necesarias para llevar a cabo el buen desarrollo de sus atribuciones, asi como a través
de la implementacion de procesos de seleccion, ratificacion y evaluacion de los cargos
de ia Carrera Judicial.

El Instituto tendré una persona Titular de la Direccion General que deberd reunir los
requisitos establecidos en el articulo 22 de esta Ley, a excepcion de su fraccion VI;
ademdas, contard con el personal necesario para el cumplimiento de sus objetivos. Las
y los Jueces y Las y los Magistrados que asi lo soliciten, se podran incorporar al cuerpo
docente del Instituto.

El funcionamiento y atribuciones del Instituto de Estudios Judiciales se regiran por el
acuerdo respectivo, que expedira el Consejo de la Judicatura.” (sic)

En contestacién a los incisos:

“d. El numero de personas que a la fecha se encuentra en reserva y se indique en cudl
categoria.” (sic)

“e. Las acciones que se realizardn tendientes a mejorar la labor de los tribunales que
actualmente ya estdn en funciones.” (sic)

Se hace de su concocimiento que su solicitud fue remitida de maneral parcial mediante oficio
P/DUT/1486/2023, de 3 de marzo de 2023, al Consejo de Judicatura de la Ciudad de México, para que
este se pronunciara dentro de su respectivo ambito de competencia.

Conciemniente al punto 7 consistente en "“...De los jueces y juezas en funciones actualmente, se
indique quienes de ellos manifestaron tener relaciéon familiar, de amistad o de negocio con personal
que actualmente labore para ese Tribunal...” (sic)

“Respuesta.- La informacion requerida, no se encuentra procesada, toda vez que, dentro
de las obligaciones legales que este H. Tribunal tiene tocante a los expedientes laborales
de sus empleados, no se encuentra contemplada la obligacién legal de mantener un
registro especifico respecto a la informacién del particular interés del peticionario.

...7 (Sic)

lll. Presentacion del recurso de revision. El veintiocho de abril de dos mil veintitrés, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién publica, por el que sefialé lo siguiente:

Acto o resolucion que recurre:
“No dio respuesta a lo solicitado” (sic)
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IV. Turno. El veintiocho de abril de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que correspondio
el nimero INFOCDMX/RR.IP.2604/2023, y lo turn6 a la Ponencia de la Comisionada
Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el procedimiento
correspondiente.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actda, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordend emitir la resolucién que conforme a derecho proceda, de acuerdo con
las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucidén Politica de la Ciudad de México; 37, 53,
fraccion Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccién 1V, 14, fracciones lll, IV y
VIl, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccidon de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia. Este Organo Colegiado realiza el estudio de
oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y
de estudio preferente.!

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;
Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algun recurso o medio de defensa
interpuesta por la recurrente;
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Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente Ley;
V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

Al respecto, derivado del andlisis de las constancias que obran en el expediente en que
se actla, se advierte que se actualiza la causal para desechar por improcedente,
establecida en la fraccidn | del articulo de referencia, debido a que el recurso de revision
fue presentado de manera extemporanea al haberse interpuesto fuera del plazo de quince
dias que establece el articulo 236, fraccion Il, de la Ley de Transparencia.?

En esta tesitura, el Sujeto Obligado proporciond la respuesta el dia veintitrés de marzo
de dos mil veintitrés, tal y como se muestra en la siguiente captura de pantalla:

De lo anterior, se le hizo del conocimiento a la persona recurrente, mediante escrito de
fecha veintitrés de marzo de dos mil veintitrés, emitido por el Director de la Unidad de
Transparencia, mediante el cual realiza pronunciamiento respectos de los requerimientos
planteados.
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Ahora bien, la persona recurrente, interpuso su recurso de revision hasta el dia
veintiocho de abril de dos mil veintitrés, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia.

De lo anterior, el plazo de quince dias para interponer recurso de revisién, seqgun lo
previsto en el articulo 236, fraccion |l, de la Ley de Transparencia, transcurrié del
veinticuatro de marzo al veinte de abril de dos mil veintitrés.

De tal suerte que el recurso de revision interpuesto por la parte recurrente, al haber sido
presentado hasta el dia veintiocho de abril de dos mil veintitrés, resulta
extemporaneo, pues fue interpuesto seis dias habiles después de que concluyé el
plazo establecido paraello, en términos de lo dispuesto por lafraccién Il del articulo
236 de la Ley de Transparencia.

TERCERA. Decision. Con fundamento en los articulos 244, fraccion |y 248, fraccion I,
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, se DESECHA el recurso de revision.

CUARTA. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advirti6 que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México.

Por lo expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 236, fraccion Il, 244, fraccion |, y 248, fraccion
I, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, se desecha por improcedente el recurso de revision interpuesto
por el particular.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
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informa a la recurrente que, en caso de estar inconforme con la resolucidén, podra
impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar
simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado
para tal efecto.

10
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Asi lo acordaron, en Sesién Ordinaria celebrada el diecisiete de mayo de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

MVOL
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