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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Iztacalco.

ﬁ'__’\@ ¢ QUE SE PIDIO?

El grado de estudios de una persona
servidora publica.

& . POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la clasificacion de la informacion
solicitada.

!0
H ¢ QUE SE ENTREGARA?

Los grados de estudio de las personas
servidoras publicas sefaladas en su
solicitud.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado a través de su Comité de
Transparencia clasifico la informacion
solicitada como confidencial por contener
datos personales sensibles de los
trabajadores, de conformidad con el articulo
186 de la Ley de Transparencia.

$ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

REVOCAR porgue no se advierte como la
informacion relativa a grado de estudios de
una persona servidora publica adscrita al
ente recurrido, pueda poderla en situacién de
vulnerabilidad.

@ PALABRAS CLAVE

Grado, estudios, clasificacién, confidencial,
datos y personales.
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En la Ciudad de México, a siete de junio de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2704/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Iztacalco,
se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El diez de abril de dos mil veintitrés, se tuvo a la particular
presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, a la que correspondio el numero de folio 092074523000904,
mediante la cual se solicité a la Alcaldia Iztacalco lo siguiente:

“QUIERO SABER QUE GRADO DE ESTUDIOS TIENE
Marquez Esquivel Jesus.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electrdnico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la
PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El veinte de abril de dos mil veintitrés, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud de la
particular, entregando el oficio nimero AIZT-SESPA/979/2023 de misma fecha de su
remision, suscrito por el Subdirector de Evaluacion y Seguimiento de Programas
Administrativos, en los siguientes términos:

En atencion a la solicitud SISAI No. 092074523000904 envio a usted de
forma impresa la respuesta la cual fue enviada por la Direcciéon de Capital
Humano con oficio No. AIZT-DCH/1842/2023.

...” (Sic)

Asimismo, el sujeto obligado adjuntd a su respuesta los siguientes documentos:
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a) Oficio numero AIZT-DCH/1842/2023, de fecha veinte de abril de dos mil veintitrés,
suscrito por la Directora de Capital Humano, el cual sefiala lo siguiente:

Con fundamento en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y
Rendicion de Cuentas de la Cludad de México, en su articulo 11 respecto a los
principios rectores de objetividad, profesionallsmo, transparencia y méaxima publicidad,
osta Direccion de Caplital Humano a mi cargo Informa y precisa que, posterior al
andlisla minucioso de la presente solicitud, ademas de considerar la respuesta emitida
por las éAreas ostructurales que conforman esta Direccion a mi cargo ( Jefatura de
Unidad Departameontal de Nominas y Pagos a lravés de su oficio numero
UDNP/127/2023, asl como la Jefatura de Unidad Departamental de Registro y
Movimientos a través do su oficio niumero UDRM/269/2023), nos permite determinar lo

sigulenta:

Esta Direccion de Capital Humano a mi cargo, detecto que la Informacion que se
pudiora generar para dar respuesta al cuestionamiento, contiene datos personales
sensibles del trabajador, para lo cual con fundamento en el articulo 216 deo la Loy de
Transparencia, Acceso a la Informacldon Pablica y Rendicion de Cuentas de la Cludad
de México, se solicitd al Comite de Transparencia de la Alcaldia de |ztacalco confirmara
la propuesta de clasiflicacion, propuesta que tiene fundamento juridico en los articulos 6
Fraccion XI11,186, 90 fracciones Il y Xl de la misma Ley de Transparencia, nuastra propuesta
de reserva se fortalece tambidén con los Lineamientos de Protecciéon de Datos Personales an
Posesion de Sujetos Obligados de la Cludad de México, su fundamento legal recas eon su
articulo 67 fracciones I, VI y ultimo parrafo do oste apartado, que a la letra dicen:

Categorias de datos personales

Articulo 67, Los datos personales contenidos en los sistermas, tormando en cuenta su
naturaleza, se clasificardn, de manera enurnciativa, mdas no linvtativa, de acuerdo corn las
siguientes categorias.

V7. Datos academicos: Trayectoria educativa, calificaciones, titules, cédula profesional,
certificados y reconocimientos y demas andlogeos,

Llos datos contenidos en las categorias senaladas podran ser clasificados comeoe datos
especialmente protegidos cuando estos refieran a la esfera mds intima de su titular o
cuya wilizacion indebida pueda dar origen a discriminacion o conlleve un riesgo grave
para el titular, esto de conformidad con lo establecido en e articulo 3, fraccion X, de /a
Ley dde Datos.

En este orden de ideas, con fecha 19 de abril de 2023, se presentd ante el Comité de
Transparencia, nuestra propuesta debidamente Fundada y Motivada, como resultado
en esta Cuarta Sesion Ordinaria, Identificada con el acuerdo P2-ORD 04 — 2023, al
pleno del Comité de Transparencla, en uso de sus facultades legales y por decision
unanime, determindé confirmar nuestra propuesta de Clasificar en su
Modalidad de Confidencial y no entregar la informacién especificamente
a lo que se refiere a DAR A CONOCER EL GRADO DE ESTUDIOS DE LOS
TRABAJADORES.

... (sic)
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lll. Presentacion del recurso de revision. El dos de mayo de dos mil veintitrés, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion puablica, por el que sefialo lo siguiente:

Acto o resolucién que recurre:

“Me niegan la informacion completamente yo Unicamente solicite el grado de estudios, no solicite
ningln dato personal nunca me mencionan que dato personal es el que impide que me den la
informacion y en su articulo que mencionan jamas esta el GRADO DE ESTUDIOS” (sic)

IV. Turno. El dos de mayo de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que correspondio
el nimero INFOCDMX/RR.IP.2704/2023, y lo turn6 a la Ponencia de la Comisionada
Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el procedimiento
correspondiente.

V. Admisién. El ocho de mayo de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento en lo
establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237,
239 y 243, fraccién |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso de
revisibon interpuesto, en el que recay0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.2704/2023.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccidon Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El veinticinco de mayo de dos mil veintitrés, este Instituto recibio los alegatos
del sujeto obligado a través del oficio nimero AlIZT/SUT/798/2023, de misma fecha de su
remision, suscrito por la Subdirectora de la Unidad de Transparencia de la Alcaldia
Iztacalco, mediante el cual reiterd y defendid la legalidad de su respuesta. Asimismo, el
sujeto obligado adjunté las gestiones realizadas para atender el presente recurso de
revision.

VII. Cierre. El dos de mayo de dos mil veintitrés, se decreto el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resoluciéon correspondiente.
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En razon de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actda, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordend emitir la resolucién que conforme a derecho proceda, de acuerdo con
las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucidén Politica de la Ciudad de México; 37, 53,
fraccion Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones Ill, IV y
VIl, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccidon de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia o sobreseimiento. Previo al andlisis de fondo
del presente recurso de revision, esta autoridad realizar4 un estudio de oficio de las
causales de improcedencia y de sobreseimiento.

Causales de improcedencia. El articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece lo
siguiente:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

[ll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto
de los nuevos contenidos.
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Al contrastar las hipotesis de improcedencia que marca la ley con los hechos acreditados
en los expedientes se constata que:

I. El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el articulo
236 de la Ley de la materia.

II. No se acredit6 la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales relacionado
con el asunto que esta siendo tramitado.

Ill. Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipotesis de
procedencia marcada por la fraccion | del articulo 234 de la Ley de la materia.

IV. En el caso concreto, no hubo ninguna prevencion a la parte recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitié a trdmite por acuerdo del ocho de mayo de dos mil veintitrés.
V. El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

VI. El recurrente no amplio su solicitud de informacién a través del medio de impugnacion.

En consecuencia, este Instituto concluye que no se actualiza alguna causal de
improcedencia prevista por la Ley de Transparencia local, por lo que a continuacién se
analizaran si existe alguna hipotesis que acredite el sobreseimiento.

Causales de sobreseimiento. El articulo 249 de la Ley de Transparencia local prevé:

Articulo 249. EIl recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

[Il. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Los hechos de los presentes casos no dan pie a las hipétesis de sobreseimiento que
marca el articulo citado pues:

I. El recurrente no se ha desistido expresamente.

II. En este caso la causa de pedir sigue vivo dado que no existe acto alguno que haya
variado los estados de las cosas que dieron origen a la controversia.

lll. En el presente asunto no se actualiza alguna causal de improcedencia como ya se
establecio6 en el apartado precedente.

En consecuencia, al no acreditarse ninguna de las causales de sobreseimiento que marca
la ley, este 6rgano resolutor procedera a analizar el fondo del asunto.
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TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso, la controversia consiste en determinar
si la respuesta brindada por el sujeto obligado cumple con la normatividad establecida en
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

Tesis de la decision.

El agravio planteado por la parte recurrente es fundado y suficiente para revocar la
respuesta brindada por la Alcaldia Iztacalco.

Razones de la decision.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacién, la respuesta del
sujeto obligado y el agravio de la parte recurrente.

El particular solicito a la Alcaldia Iztacalco, en medio electronico, el grado de estudios
de una persona servidora publica.

En respuesta, el sujeto obligado a través de su Comité de Transparencia clasificd la
informacion solicitada como confidencial por contener datos personales sensibles de los
trabajadores, de conformidad con el articulo 186 de la Ley de Transparencia.

Inconforme con la respuesta proporcionada, el particular interpuso el presente recurso de
revision, en el cual se agravio por la clasificacién de la informacion solicitada.

Una vez admitido el presente recurso de revision, este Instituto recibio los alegatos del
sujeto obligado, en los que reiterd y defendid la legalidad de su respuesta.

Los datos sefalados con antelacion se desprenden de las documentales obtenidas de la
Plataforma Nacional de Transparencia, asi como de los documentos que recibié este
Instituto por correspondencia. Documentales a las que se les otorga valor probatorio en
términos de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de materia, asi como con apoyo
en la tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es PRUEBAS. SU
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VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Formuladas las precisiones que anteceden, este 6rgano colegiado procede a analizar el
contenido de la respuesta impugnada a la luz del agravio formulado por la parte recurrente,
con la finalidad de determinar si la misma contravino disposiciones y principios normativos
gue hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacién publica y, si, en
consecuencia, se violo este derecho del inconforme.

Una vez establecido lo anterior, es importante citar el articulo 186 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
el cual establece lo siguiente:

T

Articulo 186. Se considera informacion confidencial la que contiene datos
personales concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacion confidencial no estard sujeta a temporalidad alguna y so6lo podran
tener acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas
servidoras publicas facultadas para ello.

Se considera como informacién confidencial: los secretos bancario, fiduciario,
industrial, comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad corresponda a
particulares, sujetos de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no
involucren el ejercicio de recursos publicos, la protegida por la legislacion en materia
de derechos de autor o propiedad intelectual.

Asimismo, sera informacion confidencial aquella que presenten los particulares a los
sujetos obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo
dispuesto por las leyes o los tratados internacionales.

L.]

De acuerdo con la Ley de la materia, se considera informacion confidencial la que contiene
datos personales concernientes a una persona identificada o identificable y aquella que
presenten los particulares a los sujetos obligados.



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

=
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA IZTACALCO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2704/2023

Ahora bien, vale la pena retomar que el ente recurrido indicé que la informacion requerida
contiene datos personales sensibles del trabajador, por lo que clasifico la informacion
peticionada, en su modalidad de confidencial.

Al respecto, el Diccionario de Transparencia y Acceso a la Informacién Publical refiere
medularmente lo siguiente:

T..]

Datos personales

Este término se integra por dos elementos: el dato, como sinénimo de informacion o
unidad de conocimiento, y su vinculacion con una persona fisica. El conector entre
ellos implica descubrir la identidad de la persona a través de cualquier informacion
que la identifica o que, bajo criterios de razonabilidad, la haga identificable, esto es,
que la particularice y distinga frente a las demas. Esta relacion puede manifestarse
de manera directa, como en el caso de los datos de identificacion o las imagenes o,
de manera indirecta, a través del cruce o combinacion de datos pertenecientes a
categorias diversas que permiten identificar al individuo. Este término tiene un
caracter muy amplio, no establece ninguna distincion sobre el tipo de informacion
relacionada con la persona (sea objetiva o subjetiva), sobre su veracidad o fiabilidad
0, incluso, sobre el tipo de formato o soporte (fisico o electronico) en el cual se
contiene el dato. En ese sentido, se conceptualizan como cualquier informacion
relativa a una persona fisica identificada o identificable, con independencia del
caracter intimo o privado que pudiera reconocérsele, cuya manifestacion puede ser
numeérica, alfabética, gréfica, acustica o fotogréfica, entre otras. No obstante, suele
distinguirse una categoria especial de datos personales, denominados datos
sensibles, cuyos estandares legales de proteccién se elevan. Esta categoria se
refiere a la informacion que afecta la vida intima o privada de la persona pues
al revelarla se le coloca en una situacion vulnerable o de posible
discriminacién por su origen racial, historial médico, preferencias sexuales o
ideologicas, entre otras.

L.]

Del documento en cita, se extrae que existe una categoria especial de datos personales,
denominados datos sensibles, cuyos estandares legales de proteccion se elevan, toda
vez que se refieren a la informacién que afecta la vida intima o privada de la persona

1 https://transparencia.quanajuato.gob.mx/bibliotecadigital/normatividad/Diccionario TyAIP.pdf
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Al respecto, y en relacién con la informacion requerida, este Instituto esta en imposibilidad
de validar la clasificacion invocada por el ente recurrido, pues no se considera que el dato
relativo a “grado de estudios”, sea informacion que cologue a una persona en una
situacién vulnerable o de posible discriminacién por su origen racial, historial
medico, preferencias sexuales o ideoldgicas, entre otras.

Maxime, que el propio ente recurrido, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia,
en cumplimiento a sus Obligaciones de Transparencia comunes, ya ha hecho publico el
dato relativo a grado de estudios de otros miembros de su personal, tal como se muestra
a continuacion:

| ornroie) [l Prinar Apeisid

ALEJANDRD

JUAM MAadE

EDUANDD

FDUARDO RALL

TOMAZ FERNANCC

NOGALID EDUANDD
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MARTINE]

MARTINET

TAMRACA

GALLANDO

TANCHED

Tavurviens

---------

Liserciatas

Dacrowsto

Tratac SocstFassrts

Lo anterior, toda vez que los Lineamientos Técnicos para Publicar, Homologar y
Estandarizar la Informacién de las Obligaciones Establecidas en el Titulo Quinto de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México establece que los sujetos obligados deben publicar el nivel de estudios
de las personas servidoras publicas de su adscripcion tal y como se muestra a
continuacion:

“UI...]
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Criterio 14 C

" SAPCIODes ST
» mOetents (Ao

10 que drga & perlll del Duesto & CUESTon

Criterio 15 Hipe

L& Informaciin sobeg & part! 06l PUSSIO &N CLRSION. 3 B O 56 JCoade 3 Taves del Mperdnculo artende. Commmplans s daws

squentes

Criterio 16 Clay

Criterio t7 O

Criterio 20 =
Criterio 21 Tipo ce plaza (estructura, confiana, &

Critario 24 T
Criterio 25 Aseas d

En case de que 3 cuonie CoON SINCICARS Myt
puthcsr

Criterio 26 HMpervincuio 2 I3 resciucien donde se cbserve @ apmobacon S 2
sancy

L.]

Por ello, no se advierte como la informacién relativa a grado de estudios de una
persona servidora publica adscrita al ente recurrido, pueda poderla en situacion de
vulnerabilidad, mas aun cuando constituye informacién gue ya se ha dado a
conocer respecto de personas diversas, indicando que algunas de ellas cuentan
con secundaria, bachillerato, licenciatura, e inclusive sin ningun tipo de estudios
concluido, sin que esto vulnere o haga blanco de discriminaciéon a alguno de ellos,
por su origen racial, historial médico, preferencias sexuales o ideoldgicas, entre

otras.

Por lo anteriormente expuesto, este Instituto determina que el agravio del particular es
fundado.

CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es REVOCAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:
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e Proporcione al particular el grado de estudio de la persona servidora publica
sefialadas en su solicitud.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo deberé notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para recibir notificaciones durante la
substanciacion del presente medio de impugnacion, en un plazo de DIEZ DIAS habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, ultimo péarrafo de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
personas servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones
a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, asi como a la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucién y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacioén Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de las
constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll, del
articulo 259, de la Ley de la materia.
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TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
informa a la parte recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente resolucion,
podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin
poder agotar simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucién, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara a
la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y modifican
diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados, a
través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos de octubre de dos mil
veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefalado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el siete de junio de dos mil veintitrés,
por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto,
para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

MVOL
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