SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2946/2023

Sujeto Obligado:
Secretaria de la Contraloria General

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

La persona solicitante requiri6 conocer informacién diversa
relacionada con procedimientos llevados en contra de diversos
servidores publicos.

;POR QUE SE

% INCONFORMO?
9 Se sefald6 como agravio que la clasificacién del
wA

pronunciamiento.

;QUE RESOLVIMOS?

MODIFICAR la respuesta del ente recurrido.

CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras clave: Organo Interno de Control, Pronunciamiento,
inexistencia, procedimientos, Faltas administrativas,
clasificacion.
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GLOSARIO

Constitucion de la angﬂtumon Politica de la Ciudad de
Meéxico

Ciudad

Constitucion Politica de los Estados
Constitucion Federal Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Publica, Proteccion de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Ley de Transparencia Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Recurso de Revisibn en Materia de

Recurso de Revisidn -, -
Acceso a la Informaciéon Publica

Sujeto Obligado Secretaria de la Contraloria General

PNT Plataforma Nacional de Transparencia
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2946/2023

SUJETO OBLIGADO:
Secretaria de la Contraloria General

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriguez Rodriguez?

Ciudad de México, a veintiuno de junio de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2946/2023,
interpuesto en contra de la Secretaria de la Contraloria General, este Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resuelve MODIFICAR la respuesta

del ente recurrido, en atencion de los siguientes:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El nueve de marzo de dos mil veintitrés, se presentd una solicitud de
acceso a la informacion, a la que le correspondi6 el numero de folio

090161823000512, en la que se requiri6 lo siguiente:

Descripcién: “SOLICITO LA SIGUIENTE INFORMACION DE LOS CC VICTOR
SAMUEL CADENA VALVERDE, MABEL GRISELDA ALMAGUER TORRES, OSCAR
ALEJANDRO VAZQUEZ BENTENO, MONICA DAMIAN PEREZ, AL YAXKIN
MANZANO RIVERA, MICHEL MURNOZ MORALES, IRVIN CADENA GODINEZ,
ANGELINA MENDEZ ALVAREZ, ERASTO ENSASTIGA SANTIAGO, RUBEN
ESCAMILLA SALINAS Y GRISELDA GUADALUPE GUTIERREZ MONSALVO. 1.-
CUANTOS PROCEDIMEITOS ADMINISTRATIVOS DISCIPLINARIOS HAN LLEVADO
EN SU CONTRA, ASI COMO EL NUMERO DE EXPEDIENTE. 2.- CUANTOS
PROCEDIMEINTOS DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA HAN LLEVADO EN
SU CONTRA, ASI COMO EL NUMERO DE EXPEDIENTE. 3.- FECHA DE LA SANCION

1 Con la colaboracion de Leticia Elizabeth Garcia Gémez.
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Y SENTIDO DE ESTA. 4.- LA SANCION FUE COMBATIDA. 5.- NUMERO DE JUICIO
DE NULIDAD. 6.- FECHA DE LA SENTENCIA DEL JUICIO DE NULIDAD Y SENTIDO.
7.- LA SENTENCIA FUE COMBATIDA 8.- NUMERO DEL RECURSO DE APELACION
9.- FECHA DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE APELACION Y SENTIDO. 10.-
FECHA DEL CUMPLIMIENTO SENTENCIA. 11.- FECHA EN QUU CAUSO ESTADO
LA SENTENCIA. 12.- CUANTAS SANCIONES SE ENCUENTRAN INSCRITAS AL DIA
DE HOY EN EL REGISTRO DE SERVIDORES PUBLICOS SANCIONADOS.” (Sic)

Datos complementarios: “LA INFORMACION SOLICITADA SE ENCUENTRA EN
LOS ARCHIVOS DE LA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL, PUESTA
LA POSEE, ADMINISTRA Y DETENTA ATRAVES DE SINTECAY DE LOS ARCHIVOS
DE LOS OIC QUE SANCIONARON A LOS CC. VICTOR SAMUEL CADENA
VALVERDE, MABEL GRISELDA ALMAGUER TORRES, OSCAR ALEJANDRO
VAZQUEZ BENTENO, MONICA DAMIAN PEREZ, AL YAXKIN MANZANO RIVERA,
MICHEL MUNOZ MORALES, IRVIN CADENA GODINEZ, ANGELINA MENDEZ
ALVAREZ, ERASTO ENSASTIGA SANTIAGO, RUBEN ESCAMILLA SALINAS Y
GRISELDA GUADALUPE GUTIERREZ MONSALVOQO.” (Sic)

Medio para recibir notificaciones: “Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional
de Transparencia” (Sic)

Medio de Entrega: “Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la
informacioén de la PNT” (Sic)

[I. Ampliacion. El veintitrés de marzo de dos mil veintitrés, el ente recurrido notifico

a la persona solicitante una ampliacion del plazo para atender la solicitud de mérito.

lll. Respuesta. El diez de abril de dos mil veintitrés, el Sujeto Obligado, notificd a la

persona solicitante los oficios siguientes:

1. Oficio SCG/DGRA/0454/2023, del quince de marzo de dos mil veintitrés, suscrito
por el Director General de Responsabilidades Administrativas del ente recurrido, por

medio del cual se manifesté lo siguiente:

Con fundamento en los articulos 2, 13, 14, 211 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y de acuerdo a las atribuciones y facultades
conferidas a esta Autoridad en el articulo 130 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la

[Se reproduce]
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Administracién Publica, la Direccién General de Responsabilidades Administrativas considera como
confidencial el pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo respecto de Ia existencia o inexistencia
de procedimientos administrativos disciplinarios, procedimientos de responsabilidad administrativa,
sanciones, expedientes, juicios de nulidad, sentencias, recursos de apelacion y resoluciones en contra
de las personas servidoras piiblicas referidas por el solicitante, en virtud de que ello implicarfa revelar
un aspecto de su vida privada, al dar a conocer su probable vinculacién con denuncias y quejas, poniendo en
entredicho su imagen, honor y dignidad.

Lo anterior es asf, ya que, en caso de proporcionar la informacién requerida se estarfa afectando la buena
imagen, el honor y el buen nombre de las personas en cita, pues el hecho de revelar cualquier informacién
relativa a la existencia o inexistencia de pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo respecto de la
existencia o inexistencia de procedimientos administrativos disciplinarios, _procedimientos de
responsabilidad administrativa, sanciones, expedientes, juicios de nulidad sentencias, recursos de apelacién
y resoluciones en contra_de la persona servidora publica referidas por el solicitante en su contra por la
presunta comision de posibles irregularidades administrativas, podria implicar su exposicién en demérito de
su reputacién y dignidad, siendo que este tipo de derechos se basa en que toda persona, por el hecho de serlo,
se le debe considerar honorable y merecedora de respeto, de modo tal que a través del ejercicio de otros
derechos no se puede dafiar a una persona en la estimacién ¥y confianza que los demds tienen de ella en el
medio social en que se desenvuelve, que es donde directamente repercute en su agravio,

Cabe destacar que, el articulo 4, parrafo primero, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica
¥ Rendicidn de Cuentas de la Ciuded de México, establece que en la aplicaci6n e interpretacion de dicha Ley
deberdn prevalecer el principio de maxima publicidad, conforme a lo dispuesto en la Constitucién Politica
de los Estados Unidos Mexicanos, la particular de la Ciudad de México, los tratados internacionales de los
que el Estado mexicano sea parte.

En este sentido, el articulo 12 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos, el articulo 11 de la
Convencion Americana sobre los Derechos Humanos y articulo 17 del Pacto Internacional de los Derechos
Civiles y Politicos, coinciden en que nadie serd objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, familia,
domicilio o su correspondencia, asf como tampoco de ataques ilegales a su honra 0 a su reputacion. De igual
manera, prevén que toda persona tiene derecho a la proteccitn de la Ley contra injerencias o ataques, asi
como el derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su dignidad.

Igualmente, se destaca que, la Primera Sala de [a Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha sostenido en la
Jjurisprudencia nimero 1a. /J. 118/2013 (10a.), cuyo rubro es: “DERECHO FUNDAMENTAL AL HONOR,
"SUDIMENSION SUBJETIVA Y OBJETI VA.”, que el honor es el concepto que la persona tiene de s{ misma

0 que los demés se han formado de ella, en virtud de su proceder o de la expresion de su calidad ética ¥y social;

en el campo juridico, es un derecho humano que involucra la facultad de cada individuo de ser tratado de
forma decorosa. Asimismo, dicha jurisprudencia expone que, este derecho tiene dos elementos, el subjetivo,

que se basa en un sentimiento intimo que se exterioriza por la afirmacién que la persona hace de su propia
dignidad, y en un sentimiento objetivo, que es la estimacion interpersonal que la persona tiene por sus
cualidades morales y profesionales dentro de Ia comunidad. En el aspecto subjetivo, el honor es lesionado

por todo aquello que lastima el sentimiento de la propia dignidad, v en el aspecto objetivo, el honor es
lesionado por todo aquello que afecta a la reputacion que la persona merece.
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Conforme a lo expuesto, esta Autoridad estima que ¢l emitir un pronunciamiento en sentido afirmativo o
negativo respecto de la existencia o inexistencia de procedimientos administrativos disciplinarios,
procedimientos de responsabilidad administrativa, sanciones, expedientes, juicios de nulidad,
sentencias, recursos de apelacion y resoluciones en contra de las personas servidoras piblicas referidas
por el solicitante, podria generar que terceras personas realicen un juicio anticipado de reproche hacia ella,
de modo que se podria vulnerar su esfera privada y su honra, al generar un juicio o percepcién negativa sobre
su reputacion y dignidad.

Por lo anterior, se reitera que de conformidad con lo sefialado por el articulo 186, péarrafo primero, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
propone la clasificacién del pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo respecto de la existencia
o inexistencia de procedimientos administrativos disciplinarios, procedimientos de responsabilidad
administrativa, sanciones, expedientes, juicios de nulidad, sentencias, recursos de apelacién y
resoluciones en contra de las personas servidoras publicas referidas por el solicitante, por lo que se
solicita se fije fecha y hora a efecto de someter a consideracién del Comité de Transparencia de la Secretaria
de la Contraloria General dicha clasificacion en su modalidad de confidencial.

...” (Sic)

2. Oficio SCG/DGCOICA/0178/2023, del veintitrés de marzo de dos mil veintitrés,
suscrito por el Director General de Coordinacién de Organos Internos de Control en

Alcaldias, cuyo contenido se reproduce en su parte conducente:

Atento a lo anterior, a efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 2, 3, 4, 6 fracciones Xlil y XXV,
8,11,21,22, 24, 208 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México asi como de los articulos 134 fraccidn XVly 136 fraccion XXXIV del Reglamento Interior
del Poder Ejecutive y de la Administracién Publica de la Ciudad México; esta Direccién General turné a los 16
Organos Internos de Control en Alcaldias para la atencién de la solicitud de informacion plblica que nos
corresponde, por lo que conforme a las respuestas emitidas por los Titulares y derivado de la blsqueda
exhaustiva en los archivos fisicos, electrénicos y sistemas con los que disponen, se informa lo siguiente:

El Organo Interno de Control en la Alcaldia de Tldhuac informa que localizo informacidn relacionada con el
C. Riben Escamilla Salinas quien sefiala lo siguente:

"2« CUANTOS PROCEDIMEINTOS DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA HAN LLEVADO EN SU
CONTRA, ASI COMO EL NUMERO DE EXPEDIENTE. R= 2 procedimientos con el mimeroo de expediente:
Cl/TLH/Q/03/05 y CI/TLH/Q/03/063.- FECHA DE LA SANCION Y SENTIDO DE ESTA R= Suspensién del
empleo, cargo o comision que venia desempefiando de fecha 03/08/2017 y Amonestacion privada de
fecha 25/010/2007 . 4.- LA SANCION FUE COMBATIDA.R= sf 5.- NUMERO DE JUICIO DE NULIDAD.R= se
tiene registro de dos sanciones.
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Por cuanto hace al resto de numerales referidos en la solicitud, no se cuenta con la informacidn
procesada al nivel de detalle requerido, por lo que ni es posible atender (a solicitud en los terminos
planteados, lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 218 de (a Ley de Transparencia,
Acceso a la informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en virtud de que si bien
es cierto, los sufeto obligados entregaran dcumentos que se encuentren en sus archivos, tambien lo es,
la obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesarniento de la misma, ni el presentaria
conforme al interes particuar del solicitante."... (sic)

Por cuanto hace a los 15 Organos Internos de Control en Alcaldias restantes informa que se encuentran
imposibilitados juridicamente para pronunciarse respecto de lo solicitado.

Ahora bien respecto a "DE LOS CC VICTOR SAMUEL CADENA VALVERDE, MABEL GRISELDA ALMAGUER
TORRES, OSCAR ALEJANDRO VAZQUEZ BENTENOQ, MONICA DAMIAN PEREZ, AL YAXKIN MANZANO RIVERA,
MICHEL MUNOZ MORALES, IRVIN CADENA GODINEZ, ANGELINA MENDEZ ALVAREZ, ERASTO ENSASTIGA
SANTIAGO ... GRISELDA GUADALUPE GUTIERREZ MONSALVO..(sic]”, se informa al peticionario que los 16
érganos internos de Control se encuentran imposibilitados juridicamente para pronunciarse respecto de lo
solicitado.

Por consiguiente, se materializa el supuesto establecido en el articulo 186, primer parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, ya que él
solo pronunciamiento en el sentido afirmativo o negativo de la existencia o inexistencia sobre
procedimientos administrativos disciplinarios, procedimientos de responsabilidad administrativa,
expedientes, sanciones, sentencias, juicios de nulidad recursos de apelacién y resoluciones, en contra
de las personas plenamente identificadas por el particular toda vez que se generaria ante la sociedad una
percepcidn negativa sobre su persona, situacién que se traduciria en una vulneracién a su intimidad,
prestigio y buen nombre, en razén de que terceras personas podrian presuponer su culpabilidad o
responsabilidad sin que éstas hayan sido demostradas o valoradas en juicio hasta la Gltima instancia, lo
anterior, en apego a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A, fraccidn I, y 16, parrafo segundo, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 186, primer pérrafo, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Plblica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, y numeral Trigésimo Octavo

fraccion | de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, asi
como para la Elaboracion de Versiones Piblicas.

En ese orden de ideas, es de enfatizar que el derecho a la intimidad, la imagen y honor, reconocidos por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién, se encuentran estrechamente relacionados con el derecho a la
proteccién de datos personales, pues a partir del conocimiento de cierta informacién sobre la esfera privada

de las personas se puede ocasionar un dafio a la imagen, honor, buen nombre, intimidad y presuncién de
inocencia de las personas.

Por su parte, el articulo 12 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos prevé que nadie serd objeto
de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su domicilio o su correspondencia ni de ataques a su

honra o su reputacién. Toda persona tiene derecho a la proteccién de la ley contra tales injerencias o
ataques.

Asimismo, la Convencién interamericana sobre los Derechos Humanos, en su articulo 11 establece que toda
persona tiene derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su dignidad, que nadie puede ser
objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de su familia en su domicilio o en su

correspondencia ni de ataques ilegales a su honra y reputacion y toda persona tiene derecho a la proteccion
de la Ley contra de esos ataques.
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Finalmente, el articulo 17 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos sefiala que nadie sera

objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, domici

- _ fio 0 en su correspondencia,
nide ataques ilegales a su honra Yy reputacion.

Derivado de lo anterior, con fundamento en el articulo 216 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Piblica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, se propone someter a consideracién del
Comité de Transparencia, en modalidad confidencial, el pronunciamiento en el sentido afirmativo o
negativo de la existencia o inexistencia sobre procedimientos administrativos disciplinarios,
procedimientos de responsabilidad administrativa, expedientes, sanciones, sentencias, juicios de
nulidad recursos de apelacidn y resoluciones en contra de las personas plenamente identificadas por el
particular, por encuadrar en las hipdtesis legales antes referidas, ya que a través del ejercicio de otros
derechos como es el de acceso a la informacién, no se puede dafar a una persona en su imagen, en el medio
social en el que se desenvuelve y que es donde directamente repercute ef agravio. Asi mismo, nadie puede
ser objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, su domicilio o correspondencia,
ni de ataques ilegales a su honra y reputacidn; y toda persona tiene derecho a la proteccién de la Ley contra
esas injerencias © esos ataques.

Se envia a los correos electrdnicos de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de la Contraloria General
e la~Ciudad de México ut.contraloriacdmx@gmail.com y ut.contraloriacdmx2@gmail.com, cuadro de
{asificac\i{_}n de informacién en sumodalidad correspondiente en formato Word,

..” (Sic)

3. Oficio SCG/DGCOICS/0308/2023, del veinticuatro de marzo de dos mil veintitrés,
suscrito por el Director General de Coordinacion de Organos Internos de Control

Sectorial, cuyo contenido se reproduce en su parte conducente:

Atento a lo anterior, a efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 2, 3, 4, 6 fracciones XIl y XXV, 8,
11,21,22, 24,208 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México y 136 fraccion XXXIV del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la
Administracién Piblica de la Ciudad México, se informa que estos Organos Interno de Control, adscritos a la
Direccién General de Coordinacién de Organos Internos de Control Sectorial en la Secretaria de la Contraloria
General, estdn juridicamente imposibilitados para pronunciarse respecto de la peticidn realizada, al

materializarse el supuesto establecido en el articulo 186, primer parrafo, de la Ley de Transpare'hcia, Accesoa
la informacidn Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, ya que el solo pronunciamiento en el
sentido_afirmative ativo xistencia_o_inexistencia sobre procedimientos administrativos
disciplinarios, procedimientos de responsabilidad administrativa, expedientes, sanciones, sentencias,

juicios de nulidad, recursos de apelacidn, resoluciones en contra de las personas identificadas plenamente

por_el particular, se estaria revelando informacion de naturaleza confidencial, cuya publicidad afectaria la

esfera privada de la persona, toda vez que se generarfa ante la sociedad una percepcién negativa sobre su
persona, situacién que se traduciria en una vulneracion a su intimidad, prestigio y buen nombre, en razén de que
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terceras personas podrian presuponer su culpabilidad o responsabilidad sin que éstas hayan sido demostradas o
valoradas en juicio hasta la Gltima instancia, lo anterior, en apego a lo dispuesto en los articulos 6, fraccién I, y
16, parrafo segundo, de {a Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 186, primer parrafo, de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, v
numeral Trigésimo Octavo fraccién | de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacidn y
Desclasificacion de la Informacidn, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas.

Derivado de lo anterior, con fundamento en el articulo 216 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se propone someter a consideracion del
Comité de Transparencia, en modalidad confldenc;al el pronunciamiento en el sentido afirmativo o negativo
de la_existencia o _inexistencia so ntos administrativos disciplinarios, procedimientos de
responsabilidad administrativa, expedientes, sanciones, sentencias, juicios de nulidad, recursos de
apelacién, resoluciones en contra de las personas identificadas plenamente por el particular, por encuadrar
en las hipdtesis legales antes referidas, ya que a través del ejercicio de otros derechos como es el de acceso a la
informacion, no se puede dafiar a una persena en su imagen, en el medio social en el que se desenvuelve y que
es donde directamente repercute el agravio. Asi mismo, nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o
ilegales en su vida privada, su familia, su domicilio o correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y
reputacién; y toda persona tiene derecho a la proteccidn de la Ley contra esas injerencias o esos ataques.

..” (Sic)

4. Cuadro de clasificacion siguiente:

“FOLIO: 090161823000512
UNIDADES ADMFNISTRATWAS AU‘-\S QUE SE TURNA LA £
AT “SOLICITUD: R e
DIRECCIﬁN GENERAL DE coonnmmén DE énemos
INTERNOS DE CONTROL SECTORIAL
UNIDAD ADMINISTRATIVA QUE CLASIFICA: Los Organos Internos de Control adscritos a la Direccién General de
Coordinacién de Organos Internos de Control Sectorial de la Secretarfa de la Contraloria General de la Ciudad de
México.
SOLICITUD:

 TIPODE mronmméw connbeucm o
: AMPLEACIDN

“SOLICITO LA SIGUIENTE INFORMACION DE LOS €C VICTOR SAMUEL CADENA VALVERDE, MABEL GRISELDA
ALMAGUER TORRES, OSCAR ALEJANDRO VAZQUEZ BENTENO, MONICA DAMIAN PEREZ, AL YAXKIN MANZANO
RIVERA, MICHEL MUNOZ MORALES, IRVIN CADENA GODINEZ, ANGELINA MENDEZ ALVAREZ, ERASTO
ENSASTIGA SANTIAGO, RUBEN ESCAMILLA

SALINAS Y GRISELDA GUADALUPE GUTIERREZ MONSALVO.

1.- CUANTOS PROCEDIMEITOS ADMINISTRATIVOS DISCIPLINARIOS HAN LLEVADO EN SU CONTRA, AS! COMO
EL NUMERQ DE EXPEDIENTE.

2.- CUANTOS PROCEDIMEINTOS DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA HAN LLEVADO EN SU CONTRA, AS!
COMO EL NUMERQ DE EXPEDIENTE.

3.- FECHA DE LA SANCION Y SENTIDO DE ESTA.

4.- LA SANCION FUE COMBATIDA.

5.- NUMERQ DE JUICIO DE NULIDAD.

6.- FECHA DE LA SENTENCIA DEL JUICIO DE NULIDAD Y SENTIDO.

7.- LA SENTENCIA FUE COMBATIDA

8.- NUMERO DEL RECURSQ DE APELACION

9.- FECHA DE LA RESOLUCION DEL RECURSO DE APELACION Y SENTIDO.

10.- FECHA DEL CUMPLIMIENTO SENTENCIA,

11.- FECHA EN QUU CAUSG ESTADO LA SENTENCIA.

12.- CUANTAS SANCIONES SE ENCUENTRAN INSCRITAS AL DA DE HOY EN EL REGISTRO DE

SERVIDORES PUBLICOS SANCIONADOS.
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Informacién complementaria

LA INFORMACION SOLICITADA SE ENCUENTRA EN LOS ARCHIVOS DE LA SECRETARIA DE LA CONTRALOR/A
GENERAL, PUESTA LA POSEE, ADMINISTRA Y DETENTA ATRAVES DE SINTECA Y DE LOS ARCHIVOS DE LOS OIC
QUE SANCIONARON A LOS CC. VICTOR SAMUEL CADENA VALVERDE, MABEL GRISELDA ALMAGUER TORRES,
OSCAR ALEJANDRO VAZQUEZ BENTERO,

MONICA DAMIAN PEREZ, AL YAXKIN MANZANO RIVERA, MICHEL MURIOZ MORALES, IRVIN

CADENA GODINEZ, ANGELINA MENDEZ ALVAREZ, ERASTO ENSASTIGA SANTIAGO, RUBEN

ESCAMILLA SALINAS Y GRISELDA GUADALUPE GUTIERREZ MONSALVO.” (sic)

Formato para recibir la informacién solicitada: Electrénico a través del sistema de solicitudes de

acceso a la informacién de la PNT

.  DIRECCION GENERAL DE COORDINACION DE GRGANOS INTERNOS DE CONTROL SECTORIAL
RESPUESTA:
Atento a lo anterior, a efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 2, 3, 4, 6 fracciones XHIE y XXV, 8, 11, 21, 22,
24,208 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Piiblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México y 136 fraccién XXXIV del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Piblica de la Ciudad
México, se informa que los Organos Internos de Control, adscritos a la Direccién General de Coordinacién de Organos
Internos de Control Sectorial en la Secretaria de la Contraloria General, estdn juridicamente imposibilitados para
pronunciarse respecto de la peticidn realizada, al materializarse el supuesto establecido en el articulo 186, primer parrafo,

de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, ya que el

solo pronunciamiento en el sentido afirmativo o negativo de la existencia o inexistencia sobre procedimientos
administrativos disciplinarios, procedimientos_de responsabilidad administrativa, expedientes, _sanciones,
sentencias, juicios_de nulidad, recursos de apelacién, resoluciones en contra de las personas identificadas
plenamente por el particular, se estarfa revelando informacidn de naturaleza confidencial, cuya publicidad afectarfa la
esfera privada de la persona, toda vez que se generarfa ante la sociedad una percepcién negativa sobre su persona,
situacion que se traducirfa en una vulneracién a su intimidad, prestigio y buen nombre, en razén de que terceras personas
podrian presuponer su culpabilidad o responsabilidad sin que éstas hayan sido demostradas o valoradas en juicio hasta la
Gltima instancia, lo anterior, en apego a lo dispuesto en los articulos 6, fraccién I, y 16, parrafo segundo, de 1a Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 186, primer parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn
Piiblica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, y numeral Trigésimo Octavo fraccién | de los Lineamientos
Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones
Pliblicas. .

FUNDAMENTO LEGAL PARA CLASIFICAR

CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS

Articulo 6. ...

A, Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacién, la Federacién y las entidades federativas, en el 4mbito de sus
respectivas competencias, se regirdn por tos siguientes principios y bases:

Il. La informacién que se refiere a la vida privada y los datos personales serd protegida en los términos y con las
excepciones que fijen las leyes

Articulo 16,

Toda persona tiene derecho a la proteccidn de sus datos personales, al acceso, rectificacién y cancelacién de los mismos,
asi como a manifestar su oposicién, en los términos que fije la ley, la cual establecerd los supuestos de excepcién a los
principios que rijan el tratamiento de datos, por razones de seguridad nacional, disposiciones de orden péblico, seguridad
y salud publicas o para proteger los derechos de terceros.

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCE LA INFORMACION PUBLICA Y RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO,
Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

Xl Datos Personales: Cuatquier informacion concerniente a una persona fisica, identificada o identificable;
XXIl. Informacidn Confidencial: A la contenida en el Capitulo Il del Titulo Sexto de la presente Ley;

XXIl. Informacién Clasificada: A la informacién en posesion de sujetos obligados, bajo las figuras de reserva o
confidencial;
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Articulo 21. Son sujetos obligados a transparentar, permitir el acceso a su informacién y proteger los datos personales
que obren en su poder: cualquier autoridad, entidad, érganc y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial; los
Organos Politico Administrativos, Alcaldias o Demarcaciones Territoriales, Grganos Auténomos, érganos
Descentralizados, Organismos Paraestatales, Universidades Pdblicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y
Fondos Plblicos, Mandatos Plblicos y demas Contratos Analogos, asi como cualquier persona fisica o moral que reciba y
ejerza recursos publicos o realice actos de autoridad o de interés pablico de la Ciudad de México, y aquellos que
determine el Instituto en arreglo a la presente Ley.

Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberdn cumplir con las siguientes
obligaciones, segiin corresponda, de acuerdo a su naturaleza:

VL. Proteger y resguardar {a informacidn clasificada como reservada o confidencial;

Articulo 90. Compete al Comité de Transparencia:

I. Confirmar, modificar o revocar la clasificacion de la informacién o declaracidn de inexistencia o incompetencia que
reaticen los titulares de las dreas de los sujetos obligados;

Articulo 169. Lz clasificacién es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la informacién en su poder
actualiza alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.
Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberdn ser acordes con las bases, principics y
disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningtin caso, podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados serdn los responsables de proponer la clasificacién de la informacién al
Comité de Transparencia de conformidad con lo dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligades deberén orientar la clasificacion de la informacién de manera restrictiva y limitada, y acreditaran su
procedencia sin ampliar las excepciones o supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 176. La clasificacién de la informacién se lievard a cabo en el momento en que:

I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacidn;

Articulo 1886. Se considera informacién confidencial la que contiene datos personales concernientes a una persona
identificada o identificable.

La informacién confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener acceso a ella los titulares de la
misma, sus representantes y las personas servidoras piblicas facultadas para eilo.

Articulo 191. Para que los sujetos obligados puedan permitir el acceso a informacién confidencial requieren obtener el
consentimiento de los particulares titulares de {a informacidn.

LINEAMIENTOS GENERALES EN MATERIA DE CLASIFICACION Y DESCLASIFICACION DE LA INFORMACION, Asi COMO
PARA LA ELABORACION DE VERSIONES PUBLICAS

CAPITULO Il DE LA CLASIFICACION

Séptimo. La clasificacién de la informacién se llevard a cabo en el momento en que:

{...)

1. Se reciba una solicitud de acceso a la informacién

(...)

CAPITULOVI

DE LA INFORMACION CONFIDENCIAL

Trigésimo octavo.

Se considera informacién confidencial:

I. Los datos personazles en los términos de la norma aplicable;

La informacién confidencial no estard sujeta a temporalidad alguna y slo podran tener acceso a elia los titulares de la
misma, sus representantesy ios serwdcres publlcos facultados para ello.

ntido_afirmativo o ne tivo de la exastenc:a o

de_responsabilidad
inistrativa, expedientes, sanciones, sentencias, juicios de nulidad, r os de apelacidn, resoluciones en contra

de las personas identificadas plenamente por el particular con fundamento en el articulo 186, primer parrafo de la Ley

de Transparencia, Acceso a la Informacidn Piiblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
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PLAZO DE CLASIFICACION DE LA INFORMACION: De conformidad con el segundo parrafo del articulo 186 de 12 Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Puiblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, la informacién
CONFIDENCIAL no estard sujeta a temporalidad alguna, por lo tanto, e! plazo ¢s PERMANENTE,

LA INFORMACION A CLASIFICAR HA SIDO SOMETIDA ANTE EL COMITE CON ANTERIORIDAD: NO

5. Acta de Clasificacion:

CONFIDENCIAL: 090161823000512, 090161823000514, 090161823000522, 090161823000542,
090161823000557, 090161823000559, 090161823000562, 090161823000571, 090161823000575; RESERVADA:
090161823000435.

En uso de la voz la Secretaria Técnica menciond a las unidades administrativas que presentan proyectos de
clasificacion de la informacion correspondiente a la solicitud de acceso a la informacién publica de folio
090161823000512 y solicitd la exposicion de las mismas. En consecuencia, las unidades administrativas
competentes expusieron sus respectivos proyectos.

Tipo de Informacion:

FOLIO: 050161823000512
CONFIDENCIAL

UNIDADES ADMINISTRATIVAS A LAS QUE SE

TURNA LA SOLICITUD AMPLIACION
Direccién de Responsabilidades Administrativas NO
Direccion General de Coordinacién de Organos NO
Internos de Control Sectorial
Direccién General de Coordinacién de Organos S|
Internos de Control en Alcaldias

UNIDAD ADMINISTRATIVA QUE CLASIFICA:

* Direccidon General de Responsabilidades Administrativas
¢ 49 Organos Internos de Control Sectorial
« 16 Organos Internos de Control en Alcaldias
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Direccion General de Responsabilidades Administrativas

RESPUESTA:

Con fundamento en los articulos 2, 13, 14, 211 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacidn Pdblica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, y de acuerdo a las atribuciones y
facultades conferidas a esta Autoridad en el articulo 130 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y
de la Administracién Publica, esta Direccién General de Responsabilidades Administrativas, esta
Direccion General de Responsabilidades Administrativas considera como confidencial
pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo respecto de la existencia o inexistencia de
procedimientos administrativos disciplinarios, procedimientos de responsabilidad
administrativa, sanciones, expedientes, juicios de nulidad, sentencias , recursos de apelacion y
resoluciones en contra de las personas servidoras piiblicas referidas por el solicitante, en virtud
de que ello implicaria revelar un aspecto de la vida privada de las personas servidoras plblicas
sefialadas, al dar a conocer su probable vinculacién con investigaciones o expedientes
administrativos de responsabilidades, poniendo en entredicho su imagen, honor y dignidad.

Direccion General de Coordinacion de Organos Internos de Control Sectorial

RESPUESTA:

Atento a lo anterior, a efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 2, 3, 4, 6 fracciones XIlI
y XXV, 8, 11, 21, 22, 24, 208 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 136 fraccidén XXXIV del Reglamento Interior del
Poder Ejecutivo y de la Administracién Piiblica de la Ciudad México, se informa que los Organos
Internos de Control, adscritos a la Direccién General de Coordinacion de Organos Internos de Control
Sectorial en la Secretaria de la Contraloria General, estan juridicamente imposibilitados para
pronunciarse respecto de la peticion realizada, al materializarse el supuesto establecido en el articulo
186, primer parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, ya que el solo pronunciamiento en el sentido afirmative o
I I1SCl

procedimientos de responsabilidad administrativa, expedientes, sanciones, sentencias, juicios

de nulidad, recursos de apelacién, resoluciones en contra de las personas identificadas
plenamente por el particular, se estaria revelando informacién de naturaleza confidencial, cuya
publicidad afectaria la esfera privada de la persona, toda vez que se generaria ante la sociedad una
percepci6n negativa sobre su persona, situacion que se traduciria en una vulneracién a su intimidad,
prestigio y buen nombre, en razdn de que terceras personas podrian presuponer su culpabilidad o
responsabilidad sin que éstas hayan sido demostradas o valoradas en juicio hasta la Gltima instancia,
lo anterior, en apego a lo dispuesto en los articulos 6, fraccidon Il, y 16, parrafo segundo, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 186, primer parrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y
numeral Trigésimo Octavo fraccién | de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y
Desclasificacién de la Informacién, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas.

Direccién General de Coordinacion de Grganos Internos de Control en Alcaldias

RESPUESTA:

"...El Organo Interno de Control en la Alcaldia de Tldhuac informa que localizo informacién
relacionada con el C. Riben Escamilla Salinas quien sefala lo siguente:

"...2.- CUANTOS PROCEDIMEINTOS DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA HAN LLEVADO EN SU CONTRA,
ASI COMO EL NUMERO DE EXPEDIENTE. R= 2 procedimientos con el mimeroo de expediente:
CI/TLH/Q/03/05 y CI/TLH/Q/03/063.- FECHA DE LA SANCION Y SENTIDO DE ESTA R= Suspensién del
empleo, cargo o comision que venia desempefiando de fecha 03/08/2017 y Amonestacion privada
de fecha 25/010/2007 . 4.- LA SANCION FUE COMBATIDA.R= si 5.- NUMERO DE JUICIO DE NULIDAD.R= se
tiene registro de dos sanciones.
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Por cuanto hace al resto de numerales referidos en la solicitud, no se cuenta con la informacién
procesada al nivel de detalle requerido, por lo que ni es posible atender la solicitud en los terminos
planteados, lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 219 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en virtud de que si bien
es cierto, los sujeto obligados entregaran dcumentos que se encuentren en sus archivos, tambien lo es,
la obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la misma, ni el
presentarla conforme al interes particuar del solicitante.”

Por cuanto hace a los 15 Organos Internos de Control en Alcaldias restantes informa que se

encuentran imposibilitados juridicamente para pronunciarse respecto de lo solicitado.

Ahora bien respecto a "DE LOS CC VICTOR SAMUEL CADENA VALVERDE, MABEL GRISELDA ALMAGUER
TORRES, OSCAR ALEJANDRO VAZQUEZ BENTEﬁO, MONICA DAMIAN PEREZ, AL YAXKIN MANZANO RIVERA,
MICHEL MUNOZ MORALES, IRVIN CADENA GODINEZ, ANGELINA MENDEZ ALVAREZ, ERASTO ENSASTIGA
SANTIAGO ... GRISELDA GUADALUPE GUTIERREZ MONSALVQ..(sic)", se informa al peticionario que los 16
Organos Internos de Control se encuentran imposibilitados juridicamente para pronunciarse respecto
de lo solicitado.

La imposibilidad en la que se encuentran los 16 Organos Internos de Control en Alcaldias de
pronunciarse respecto a lo solicitado, se materializa el supuesto establecido en el articulo 186, primer
parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, ya que él solo pronunciamiento en el sentido afirmativo o negativo de la existencia
o inexistencia sobre procedimientos administrativos disciplinarios, procedimientos de
responsabilidad administrativa, expedientes, sanciones, sentencias, juicios de nulidad recursos
de apelacion y resoluciones, toda vez que se generaria ante la sociedad una percepcién negativa
sobre su persona, situacién que se traduciria en una vulneracion a su intimidad, prestigio y buen
nombre, en razén de que terceras personas podrian presuponer su culpabilidad o responsabilidad sin
que éstas hayan sido demostradas o valoradas en juicio hasta la dltima instancia, lo anterior, en
apego a lo dispuesto en los articulos 6, apartado A, fraccion I, y 16, parrafo segundo, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 186, primer pérrafo, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y
numeral Trigésimo Octavo fraccion | de los Lineamientos Generales en materia de Clasificacion y
Desclasificacion de la Informacién, asi como para la Elaboracidn de Versiones Pablicas.

En ese orden de ideas, es de enfatizar que el derecho a la intimidad, la imagen y honor, reconocidos
por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, se encuentran estrechamente relacionados con el
derecho a la proteccion de datos personales, pues a partir del conocimiento de cierta informacion
sobre la esfera privada de las personas se puede ocasionar un dafio a la imagen, honor, buen nombre,
intimidad y presuncién de inocencia de las personas.

Por su parte, el articulo 12 de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos prevé que nadie sera
objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su domicilio o su correspondencia ni de
ataques a su honra o su reputacion. Toda persona tiene derecho a la proteccidn de la ley contra tales
injerencias o ataques.

Asimismo, la Convencidn Interamericana sobre los Derechos Humanos, en su articulo 11 establece
que toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su dignidad, que nadie
puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la de su familia en su
domicilio o en su correspondencia ni de ataques ilegales a su honra y reputacion y toda persona tiene
derecho a la proteccion de la Ley contra de esos ataques.

Finalmente, el articulo 17 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos sefiala que nadie
serd objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia, domicilio o en su
correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacién.
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FUNDAMENTO LEGAL PARA CLASIFICAR:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos

Articulo 6.

A. Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacidn, la Federacion y las entidades federativas,
en el ambito de sus respectivas competencias, se regiran por los siguientes principios y bases:

(...)

1. Lainformacién que se refiere a la vida privada y los datos personales sera protegida en los términos
y con las excepciones que fijen las leyes

(..)

Articulo 16.
(..

Toda persona tiene derecho a la proteccion de sus datos personales, al acceso, rectificacion y
cancelacién de los mismos, asi como a manifestar su oposicidn, en los términos que fije la ley, la cual

establecera los supuestos de excepcion a los principios que rijan el tratamiento de datos, por razones
de seguridad nacional, disposiciones de orden pblico, seguridad y salud publicas o para proteger los
derechos de terceros.

México

Articulo 6. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

(...)

Xll. Datos Personales: Cualquier informacion concerniente a una persona fisica, identificada o
identificable;

(...)

XXII. Informacién Confidencial: A la contenida en el Capitulo 11l del Titulo Sexto de la presente Ley;
()

XXI11. Informacidn Clasificada: A la informacién en posesion de sujetos obligados, bajo las figuras de
reservada o confidencial;

(...)

Articulo 21. Son sujetos obligados a transparentar, permitir el acceso a su informacién y proteger los
datos personales que obren en su poder: cualquier autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder
Ejecutivo, Legislativo y Judicial; los Organos Politico Administrativos, Alcaldias o Demarcaciones
Territoriales, Organos Auténomos, 6érganos Descentralizados, Qrganismos Paraestatales,
Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos y Fondos Plblicos, Mandatos
Plblicos y demas Contratos Analogos, asi como cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza
recursos publicos o realice actos de autoridad o de interés publico de la Ciudad de México, y aquellos
que determine el Instituto en arreglo a la presente Ley
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Articulo 24. Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados deberan cumplir
con las siguientes obligaciones, seglin corresponda, de acuerdo a su naturaleza:

VIIL. Proteger y resguardar la informacion clasificada como reservada o confidencial;

(...)

Articulo 90. Compete al Comité de Transparencia:

Il. Confirmar, modificar o revocar la clasificacién de la informacidn o declaracién de inexistencia o
incompetencia que realicen los titulares de las areas de los sujetos obligados;

(...)

Articulo 169. La clasificacidn es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la
informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o confidencialidad, de
conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberan ser acordes con las bases,
principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningln caso, podran contravenirla.

Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de proponer la clasificacién
de lainformacién al Comité de Transparencia de conformidad con lo dispuesto en esta Ley.

Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacién de la informacién de manera restrictiva y
limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o supuestos de reserva o
confidencialidad previstos en la Ley.

()

Articulo 176. La clasificacidén de la informacién se llevard a cabo en el momento en que:

|.Se reciba una solicitud de acceso a la informacién;

Articulo 186. Se considera informacién confidencial la que contiene datos personales concernientes
a una persona identificada o identificable.

La informacién confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podrédn tener acceso a ella
los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras publicas facultadas para ello.

Articulo 191. Para que los sujetos obligados puedan permitir el acceso a informacién confidencial
requieren obtener el consentimiento de los particulares titulares de la informacién.
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Lineamientos Generales en Materia de Clasificacién y Desclasificaciéon de la Informacién, asi
como para la Elaboracién de Versiones Publicas

CAPITULO VI DE LA INFORMACION CONFIDENCIAL
Séptimo. La clasificacidn de la informacion se llevard a cabo en el momento en que:

I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacidn;

(..)

Trigésimo octavo. Se considera informacién confidencial:

I. Los datos personales en los términos de la norma aplicable;

()

La informacidn confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener acceso a ella
los titulares de la misma, sus representantes y los servidores publicos facultados para ello.

Direccion General de Responsabilidades Administrativas

INFORMACION QUE SE CLASIFICA:

El pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo respecto de la existencia o inexistencia de
procedimientos administrativos disciplinarios, procedimientos de responsabilidad
administrativa, sanciones, expedientes, juicios de nulidad, sentencias , recursos de apelacion y
resoluciones en contra de las personas servidoras piblicas referidas por el solicitante en virtud
de que ello implicaria revelar un aspecto de su vida privada, al dar a conocer su probable vinculacién
con investigaciones o expedientes administrativos de responsabilidades, poniendo en entredicho su
imagen, honory dignidad.

Direccién General de Coordinacion de Grganos Internos de Control Sectorial

INFORMACION QUE SE CLASIFICA:

El pronunciamiento en el sentido afirmativo o negativo de la existencia o inexistencia sobre
procedimientos _administrativos _disciplinarios, procedimientos de responsabilidad
administrativa, expedientes, sanciones, sentencias, juicios de nulidad, recursos de apelacién,
resoluciones en contra de las personas identificadas plenamente por el particular con
fundamento en el articulo 186, primer parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Piblica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Direccién General de Coordinacion de Organos Internos de Control en Alcaldias

INFORMACION QUE SE CLASIFICA:

El pronunciamiento en el sentido afirmativo o negativo de la existencia o inexistencia sobre
procedimientos administrativos disciplinarios, procedimientos de responsabilidad
administrativa, expedientes, sanciones, sentencias, juicios de nulidad recursos de apelacién y

resoluciones ,en contra de las personas plenamente identificadas por el particular, con fundamento
en el Articulo 186 primer parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
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PLAZO DE CLASIFICACION DE LA INFORMACION:

De conformidad con el segundo parrafo del articulo 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Plblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, la informacién CONFIDENCIAL
no estara sujeta a temporalidad alguna, por lo tanto, el plazo es PERMANENTE.

La informacion a clasificar ha sido sometida ante el Comité con anterioridad: No ha sido
clasificada anteriormente
En referencia al voto manifestado en la Octava Sesidn Extraordinaria del Comité de Transparencia, respecto de la
designacion del presidente de este Comité, la Direccion General de Responsabilidades Administrativas
manifiesta su abstencidn para votar el presente asunto.

En uso de la voz la Secretaria Técnica menciond a las unidades administrativas que presentan proyectos de
clasificacion de la informacidn correspondiente a la solicitud de acceso a la informacion publica de folio
090161823000514 vy solicitd la exposicidon de las mismas. En consecuencia, las unidades administrativas
competentes expusieron sus respectivos proyectos.

Tipo de Informacidn:

FOLIO: 090161823000514
CONFIDENCIAL

UNIDADES ADMINISTRATIVAS A LAS QUE SE

TURNA LA SOLICITUD AMPLIACION

Direccidn de Responsabilidades Administrativas NO

IV. Recurso. El dos de mayo de dos mil veintitrés, la parte recurrente interpuso el

presente medio de impugnacion, inconformandose esencialmente por lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios: “DE LA SOLICITUD DE REFERENCIA
EXISTEN DATOS QUE LA MISMA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL
DE LA CIUDAD DE MEXICO, HIZO PUBLICOS A TRAVES DE SU SITIO WEB, EN EL
APARTADO DE SERVIDORES PUBLICOS SANCIONADOS, ASIi MISMO DE LA
SOLICITUD SE DESPRENDEN DATOS QUE SON ESTADISTICOS, POR LO QUE LA
SECRETARIA DE REFERENCIA NO PROPORCIONO LA INFORMACION
SOLICITADA VIOLANDO EN MI PERJUICIO LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 6
CONSTITUCIONAL, MI DICHO SE PUEDE CORROBORAR EN LA SIGUIENTE LIGA
http://cgservicios.df.gob.mx/contraloria/resultadoBusquedaSancionados.php

POR LO QUE, SE ME ESTA NEGANDO UNA INFORMACION QUE ES PUBLICA, EN
ESTE CONTEXTO SOLICITO LA INFORMACION REQUERIDA, DECLARANDO LA
NULIDAD DE LA CONTESTACION ORDENANDO SE EMITA UNA NUEVA DONDE
PROPORCIONE LA INFORMACION.” (Sic)
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V. Turno. El dos de mayo de dos mil veintitrés, el Comisionado Presidente de este
Instituto asigné el nimero de expediente INFOCDMX/RR.IP.2946/2023 al recurso
de revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo
turnd a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243
de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de

Cuentas de la Ciudad de México.

VI. Admisién. Elocho de mayo de dos mil veintitrés, con fundamento en lo
establecido en los articulos 51 fraccion 1y I, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237,
239y 243, fraccién | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se admitio a tramite el presente

recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de
la materia, admiti6 como pruebas de su parte las constancias obtenidas de la

Plataforma Nacional de Transparencia.

De igual forma, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla
para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su
derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0 expresaran

sus alegatos.

VII. Envio de comunicacion al recurrente por el sujeto obligado. El diecinueve
de mayo de dos mil veintitrés, el sujeto obligado notificé a la parte recurrente, via

Plataforma Nacional de Transparencia, el oficio nimero SCG/UT/635/2023, de la
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misma fecha, suscrito por el Titular de la Unidad de Transparencia del ente

recurrido, por medio del cual sefial6 lo siguiente:

Sobre el particular, toda vez que la respuesta otorgada a la misma fue recurrida ante el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicidn de
Cuenta de la Ciudad de México y radicado con el expediente INFOCDMX/RR.IP.2946/2023, con el afan
de satisfacer su requerimiento de informacién y de conformidad con el principio de maxima

publicidad que consagra la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Plblica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México, ya que dicha informacidén fue clasificada en su modalidad de
CONFIDENCIAL en la Décima Tercera Sesién Extraordinaria del Comité de Transparencia de esta
Secretaria de la Contraloria General, se remite dicha Acta debidamente firmada por sus integrantes.

Asimismo, se hace de su conocimiento que la misma puede ser consultada en la siguiente liga
electrénica: http://www.contraloria.cdmx.gob.mx/transparencia/docs/A121F43/2023/13aExt-
2023.pdf, proporcionando los pasos a seguir para su consulta:

1. Enla pagina de la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México, ingresar en el
apartado de “Transparencia”, “Obligaciones Comunes, Art, 121"

[Se reproduce]

2. Ingresaren la fraccion XLII “Comité de Transparencia™

[Se reproduce]

3. Seleccmnar el ano 2023 y el inciso ¢} “Informe de resoluciones:

T T & vsnger ) stenzeny LS A S ey e,

[Se reproduce]

4. Consultar ef Acta correspondiente:

[Se reproduce]

Asimismo, se remite el oficio SCG/DGCOICA/322/2023 de fecha 18 de mayo de 2023, mediante el cual la

Direccién General de Coordinacién de Organos Internos de Control en Alcaldias brinda respuesta
complementaria.

Por (ltimo, se hace de su conocimiento que de ninguna manera este Sujeto Obligado tiene o tuvo la
voluntad de vulnerar o afectar sus derechos de acceso a la informacién piblica. '

.7 (Sic)
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El ente recurrido adjunté la digitalizacién de los documentos siguientes:

1. Oficio SCG/DGCOICA/322/2023, del dieciocho de mayo de dos mil veintitrés,
suscrito por el Encargado Provisional del Despacho de la Direccion General de
Coordinacion de Organos Internos de Control en Alcaldias, cuyo contenido se

reproduce en su parte conducente:

Atento a lo anterior, a efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 2, 3, 4,6 fracciones XiI|
y XXV, 8,11, 21, 22, 24, 208 y 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México, articulos 134 fraccion XVI y 264 fraccién Xili del
Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Piblica de la Ciudad México, remito
copia del oficio nimero SCG/OIC/TLH/454/2023 de fecha 18 de mayo de 2023, signado por el Lic.
Aldo Jesis Lechuga Pineda, Titular del Organo Interno de Control en la Alcaldia de Tlhuac,
mediante el cual remite respuesta complementaria.

...” (Sic)

2. Oficio SCG/OIC/TLH/454/2023, del dieciocho de mayo de dos mil veintitrés,
susctrito por el Titular del Organo de Interno de Control en la Alcaldia Tlahuac, cuyo

contenido se reproduce en lo conducente:

Atento a lo anterior, 3 efecto de dar cumplimiento a lo previsto en los articulos 2, 3, 4, 6 fraccicnes Xiil y XXV, 8,31,
23,22, 24, 208 ¥ 212 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion POblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México y 136 fraccidn XXXIV del Reglamento interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Pablica de ls Ciudad
México; una vez realizada la bisqueda exhavstiva en los archivos, registros y sistemas con los que cuenta este Organo
interno ce Control en la Alcaldia de Tidhuac y del analisis realizado, se hace del conocimiento que se encontré registro

Ge ios CC. Rubén Escamilla Salinas y Victor Samwel Valverde Cadena, en ese sentido se informa al peticionario fo
siguiente:

Rcspecto al C. Rubén Escamilla Salinas de la busqueda en el sistema denominado SINTECA se cuenta con la siguiente
informacion 1.- CUANTOS PROCEDIMEITOS ADMINISTRA TIVOS DISCIPLINARIOS HAN LLEVADO EN SU CONTRA,
R= 2 procedimientos ASI COMG EL NUMEROQ DE EXPEDIENTE R= CHTLH/Qfo7/o5 v CTLH/Qjo3/06; 2.~ CUANTOS

PE"OCEDJ,‘V;E:‘J‘JTOS DERESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA HAN LLEVADO EN SU CONTRA, R=0, ASICOMOEL
NUIMERO DE EXPEDIENTE R= no aplica.
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Es importante hacer énfasis que los actos, omisiones o procedimientos administrativos iniciados por las autoridades
iocales con anterforidad a la entrada en vigor de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de México
(el 01 de septiembre de 2017), seran concluidos conforme a las disposiciones aplicables vigentes a su inicio, que en este
caso corresponde Ley Federal de Responsabilidades Administrativa de los Servidores Piblicos, de ahi que se prevea
que la Ley vigente, denomine al procedimiente como: procedimienta de Responsabilidad Administrativa, y la Ley

anterior, como procedimiento disciplinario, por lo que en ese sentido la denominacion del procedimiento, cambia de
acverda a la aplicacion de fa Ley

3.- FECHA DE LA SANCION Y SENTIDO DE ESTA. R= Suspension del empleo cargo o comisién que venia
desempefando de fecha 03/08/2017 y Amonestacion Privada de fecha 25/10/2007, respectivamente; 4.- LA SANCION
FUE COMBATIDA. R= Por lo que hace al expediente CHTLM/Qfo7/os, fue impugnado, en relacidn al expediente
CiTLHO/03/06, del mismo no se encontré medio de impugnacion interpuesto en contra de la Resolucion
Administrativa; 5.- NUMERO DE JUICIO DE NULIDAD. R= 1113627106 y 12.- CUANTAS SANCIONES SE ENCUENTRAN

INSCRITAS AL DIA DE HOY EN EL REGISTRO DE SERVIDORES PUBLICOS SANCIONADOS.R=
sanciones.

se tiene registro de dos
Por cuanto hace alos numerales 5, 7, 8, o, 20y 1, de la bisqueda exhaustiva en los archivos y registros de este Organo
Interno de Control en la Alcaldia de Tldhuac, no se cuents con informacion que permita pronunciarnos en los términas
planteados or el soligitante, toda vez gue no se cuenta con documentacién que pueda confirmar o desvirtuar que el
servidor publico que nos ocupa, haya presentado algin medio de impuanacion a la resolucion emitida el 25 de octubre
£g_ 2007, asi como, tampoco se cuenta con documentacidn correspondiente_al juicio 11l-3617/06, por io tanto no se
cuentan con elementos de conviccidn que permitan suponer que ésta debe obrar en nuestros archivos.

Del mismo modo, este Organo Interno de Contrel, no cuenta con documentacian preexistenie que contenga

informacidn que pueda dar atencién a los numerales antes referidos, por lo que se estd proporcionando la informacién
tal el obra en el Sisterna denominado SINTECA, por lo que es importante precisar, que dicho sistema no cuenta con
rubros que contenga la informacién para filtrar lo Gue requiere el solicitante, asi como dentro del mismo no es posible

obtener iz informacion al nivel de detalle solicitado, por fo tanto la modalidad requerida por el peticionario sobrepasa

las capacidades técnicas de este Organc Interno de Control, razdn per la cual no se esta proporcionanda al nivel de
agregacion exigido.

En ese sentido, de conformidad con el articulo 207 de la Ley de Transparencia, este Organo Internc de Control no

esta obiigado 3 lievar a cabo el procesamiento exigide, razén por Iz cual este estd impedido para proporcionar lo

soiicitado.

Por lo que en ese tenor, se hace del conccimiento del peticionario gue no se cuenta con la informacidn procesada al
rivel de detzlle requerido, por io que no es posible atender su solicitud en los términos pianteados, lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 219 de Iz Ley de Transparencia, Acceso a la informacion Publica y Rendicién
e Cuentas de la Ciudad de México, en virtud de que si bien es cierto, los sujetos obligados entregardn documentas que
& sncusntren en sus archives, también lo es, que ls obligacidn de proporcionar informacién no comprende el
processmiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del sclicitante.

Le anterior se robustece con el Criteric 8, emitide por ef P

eno del Organo Garante, mismo que se seAals a
continuacién:

8. OBTENER INFORMACION DISPERSA EN DOCUMENTOS DIVERSOS PARA ATENDER UNA SOLICITUD DE
INFORMACION SE CONSIDERA PROCESAMIENTO DE LA INFORMACION.

De conformidad con lo dispuesto por fos articulos 3, 4, fraccidn I, 11y 26 de la Ley de Trasparencia y Acceso a la
Informacidn Piblica de! Distrito Federal, el derecho de access ¢ lo informacion es la prerrogativa de toda persona para
acceder a a informacién generade, edministrada o en poder de los entes publicos. En este sentido, se considera un bien
del dominie piblico, por lo que los entes tienen (o obligacidn de brindar a cualguier persona, con la Unica excepcion de
aguella considerada como informacion de acceso restringido en cuciquiera de sus modalidades: reservada y conjidencial.
Sin perjuicio de la anterior, cvande ia informacisn
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solicitada se encuentre disgersa dentro de un gran conjunto de expedientes, no resuita procedente ordenar su busqueda
ylocalizacion, pues ello implicaria un procesamients de informacién que los entes publicos no se encuentran obligados a
atender, acorde a lo previsto por el articulo 21, pdrrajo tercero, de la ley la materia, a menos Gue los entes estuvieran
obligados a concentrar dicha informacién en clgin documento en particular, por lo que el ente publico satisface lo
solicitud con la pueste a disposicién de los documentos donde se encuentra la informacién, pera Gue una vez que en poder
del solicitante éste sea quien obtenga de ellos los datos de su interss.

Recurso de Revision RR.826/200, interpuesto en contra del Tribuna! Superior de Justicia del Distrito Federal. Sesién del
diecinijeve de noviembre de dos mil nyeve. Mayoria de votos.

Criterio emitido durante la vigencia de la L TAIPOF, publicoda en la Gaceta Oficial del Distrito Federal el 28 de marzo del
2008.

Asimismo, el Organo Interno de Control en la Alcaldia de Tldhuac, tampoco se encuentra obligado & generar
documentos Ad Hoc, para atender una Solicitud de Acceso 2 Infermacién Piblics, tal y como se establece en el Criterio
©3/2027, emitido por el Plenc del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a I3 Informacién y Proteccion de Datos
Personales, el cual se sefiala & continuacion:

"No existe obligacion de elaborar doc; ad hoc para atender las solicitudes de acceso a ia informecién. Los
articuios 12 de la Ley General de Transparencia ¥ Acceso a la Informacion Publica y 130, pérrafo cuarto, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Pyblica, sefialan que los sujetos obligados deberdn otorgar accesc a
los Gocumentos gue se encuentren en sus archivos ¢ Gue estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones, conforme a les caracteristicas fisicas de ta informacién o del lugar donde se encuentre, Por lo

anterior, los sujetos obligados deben garantizar el derecio de ecceso a la informacién del particular, proporcionando la

informacidn con la que cuentan en el formato en aue la risma obre en sus archivos; sin necesidad de eiaborar
documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacidn.” (Sic)

Por cuanto hace al servidor publico Victor Samuel Valverde Cadens, se localizé la siguiente informacion: z.-
CUANTOS PROCEDIMEITOS ADMINISTRATIVOS DISCIPLINARIOS HAN LLEVADO EN SU CONTRA, R= 1
pracedimiento AS! COMO EL NUMERO DE EXPEDIENTE R= ClfTLH/D/210f2013; 2.- CUANTOS PROCEDIMEINTOS DE
RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA HAN LLEVADO EN SU CONTRA, R= o procedimientos ASI COMO EL
NUMERQ DE EXPEDIENTE: no aplica.

Es importante hacer énfasis que los actos, amisiones o procedimientos administrativos iniciados por fas autoridades
locales con anterioridad 3 la entrada en vigor de la Ley de Responsabilidades Administrativas de la Ciudad de Méxica
(el 02 de septiembre de 2017), serén concluidos conforme a las dispasiciones aplicables vigentes a s inicic, que en este
caso corresponde Ley Federal de Responsabilidades Administrativa de los Servidores Publices, de ahi que se prevea
que la Ley vigente, denomino al procadimiento como: procedimiento de Responsabilidad Administrativa, v la Ley

anterior, como procedimiento disciplinario, por lo que en ese sentido la denominacion del procedimiento, cambiz de
acverdo a la aplicacion de la Ley

2.~ FECHA DE LA SANCION Y SENTIDO DE ESTA. R= Apercibimiento de fecha 2B/13/2014; 4.- LA SANCION FUE
COMBATIDA. R= del mismo no se encontré algin documente que confirme si el Victor Samuel Valverde Cadena
mterpuesto algin medio de impugnacion en contra de la Resolucién Administrative; y 12.- CUANTAS SANCIONES SE

ENCUENTRAN INSCRITAS AL DiA DE HOY EN EL REGISTRO DE SERVIDORES PUBLICOS SANCIONADOS .R= se
tiene registro de 1 sancicn.

Porlo tznto, de lo requerido en los numerales s, 6, 7: 8, 9, 20 y 21, de ia bisqueda exhaustiva en Jos archivos fisicos
y electrdnicos este Organo Interno de Control no cuenta con un documento que confirme si el servidor publico que
nos ocupa, haya interpuesto de algin madio de impugnacion, no se puede proporcionar la informacién que permita
pronunciarnos en los Lerminos planteados por el solicitante.

Aunado a lo anterior, este Organo Interno de Control no cuenta con documentacion preexistente en donde se pueda
cesprender infermacion que dé respuesta a los numerales, por lo que se estd proporcionandoe la informacién tal cual
obra en el Sistema denominado SINTECA, del mismo modo, en dicho sistema no cuenta con los rubros que contenga
fainformacidén para filtrar fo que requiere el solicitante, asi como dentro del mismo ne es posible obtener la informacién
at nivel de detalle solicitado, porlo tanto la modalidad requerida por el peticionario sobrepasa las capacidades técnicas
de este Organo interno de Control, razén por la cual no se esta proporcionando al nivel de segregacion exigido
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En ese sentido, de conformidad con el articulo 207 de la Ley de Transparencia, este Organo Interno de Control no esta
obligado a llevar a cabo el procesamiento exigido, razén por la cual este ests impedido para proporcionar lo solicitado.

Porlo que en ese tenor, se hace del conocimiento del peticionario que no se cuenta con la informacidn procesada al
nivel de detalle requerido, por lo que no es posible atender su soficitud en los términos planteados, lo anterior con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México, en virtud de que si bien es cierto, los sujetos obligados entregaran documentos que
se encuentren en sus archivos, también lo es, que la obligacidn de proporcionar informacion no comprende el
procesamiento de la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante.

Lo anterior se robustece con el Criterio 8, emitido por el Pleno del Organo Garante, mismo que se sefials a
continuacion:

8. CBTENER INFORMACION DISPERSA EN DOCUMENTOS DIVERSOS PARA ATENDER UNA SOLICITUD DE
INFORMACION SE CONSIDERA PROCESAMIENTO DF LA iNFORMACION.

Ce conformidad con lo dispuesto por los articulos 3, 4, fraccion i, 22 ¥ 26 de la Ley de Trasparencia y Acceso a la
Infarmacidn Publica del Distrito Federal, el derecho de accesa a la informacion es la premogative de teda persana para
acceder a la informacidn genereda, administrada o en poder de los entes publicos. En este sentide, se considera un bier
del dominio pibiice, por lo que los entes tienen la obligacion de brindar o cualguier persona, con la vnica excepcion de

aguelia considerado comoe informacion de acceso restringido en cualquiera de sus modalidades: reservada y confidencial.
Sin perjuicio de io anterior, cuando lg informacién

solicitada se encuentre dispersa dentro de un gran ronjunto de expedientes, no resulta procedente ordenar su bisqueda
¥ locadizacion, pues ello implicaria un procesamiento de informacion gue los entes publicos no se encuentran chligados a
aiender, acorde a lo previsto por el articuio 13, pdrrafo tercero, de ia lay la materia, a menos gue los entes estuvieran
obiigades a concentrar dicha informarion en algun documento en particular, por lo que el ente poblico satisface o
solicitud coni la puesta a dispesicin de los documentos donde se encuentra la informacidn, para que ung vez que en poder
dei solicitante éste sea guien obtenga de elios los datos de su interss,

Recurse de Revisidn RR.826/2008, interpuesto en contra dei Tribunal Superior de Justicia de! Distrito Federal. Sesion del
diecinyeve de noviembre de das mii nueve. Mayoria de votos.

Criteric emitido durante la vigencie de la LTAIPDF, publicada en iz Gaceta Oficial del Distrito Federal ef 28 de marzo del
2008.

Asimismo, el Organe Interno de Control en la Alcaldia ce Tldhuse, tampoco se encuentra obligado a generar
documentos Ad Hoc, para atender una Solicitud de Acceso a Informacién Piblica, taly como se establecs en el Criterio
£3/2017, emitide cor ¢l Pleno del institute Naciona! de Transparencia, Acceso 2 Ia Informacidn y Proteccion de Datos
Personales, el cual se sefiala 3 continvacion:

“No existe obligacién de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de ceceso a lo informacién, Los
articulos 129 de lo Ley General de Transparencia v Accesa a la informecidn Publice y 250, parrafo cuarto, de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a ia Informacion Pubiica, sefalan que los sujetos obligados deberdn otorgar accesoa
{os docurmenios que se encuentren en sus archivos ¢ gue estén cbligados a documentar, de acusrda con sus fecultades,
competencias o funciones, conforme a las caracteristicas fisicos de la infarmacicn o del lugar donde se encuentre. Por lo
anterior, los sujetos abligados deben garantizar ef derecho de arceso a la informacin del particular, proporcionande la
informacion con lu que cuentan en ef formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar
documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacion.” {Sic).

...” (Sic)
3. Acta de la Décima Tercera Sesion Extraordinaria del Comité de Transparencia.
4. Correo electréonico del diecinueve de mayo de dos mil veintitrés, enviado por el

ente recurrido a la cuenta sefialada por la persona solicitante, por medio del cual

se remitieron los documentos descritos previamente.
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VIII. Alegatos del sujeto obligado. El diecinueve de mayo de dos mil veintitrés, el
sujeto obligado, via Plataforma Nacional de Transparencia, remiti6 el oficio
SCG/DGCOICS/0458/2023, del diecisiete de mismo mes y afo, suscrito por el
Director General de Coordinacion de Organos Internos de Control Sectorial, cuyo

contenido se reproduce en lo conducente:

Esta Direccién General de Coordinacién de Organos Internos de Control Sectorial dio atencién a la
solicitud de informacion piblica ndmero de folio 090161822000512, en apego a lo dispuesto en los
articulos 6, apartado A, fraccidn I, y 16, pérrafo segundo, de la Constitucidn Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 186, primer pérrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pulblica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, y numeral Trigésimo Octavo fraccion | de los
Lineamientos Generales en materia de Clasificacién y Desclasificacién de la Informacidn, asi como
para la Elaboracién de Versiones Piblicas, ya que el solo pronunciamiento en el sentido afirmative o
negative de la existencia o inexistencia sobre procedimientos administrativos disciplinarios,

nulidad, recursos de apelacién, resoluciones en contra de las personas identificadas plenamente

por el_particular, se estaria revelando informacion de naturaleza confidencial, cuya publicidad
afectarfa la esfera privada de la persona, toda vez que se generarfa ante la sociedad una percepcion
negativa sobre su persona, situacion que se traduciria en una vulneracién a su intimidad, prestigio y
buen nombre, en razén de que terceras personas podrian presuponer su culpabitidad o
responsabilidad sin que éstas hayan sido demostradas o valoradas en juicio hasta la Gitima instancia.

Debido a lo anterior, en cumplimiento a lo previsto en el articulo 243 fraccién Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de México y 135
fraccion XVI y 136 fraccién XXXIV del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion
Pdblica de la Cludad de México, esta Direccidn General de Coordinacién de Organos Internos de
Control  Sectorial, clasificé como informacién CONFIDENCIALel pronunciamiento  en
el pronunciamiento_en el sentido afirmativo o negative de la existencia o inexistencia sobre
procedimientos administrativos disciplinarios, procedimientos de responsabilidad administrativa,
expedientes, sanciones, sentencias, juicios de nulidad, recursos de apelacion, resoluciones en
contre de las personas identificadas plenamente por el particular, ya que se estaria revelando
informacién de naturaleza confidencial, cuya publicidad afectaria la esfera privada de la persona, ya
que se generarfa ante la sociedad una percepcién negativa sobre su persona, situacién que se
traducirfa en una vulneracién a su intimidad, prestigio y buen nombre, en razén de que terceras
personas podrian presuponer su culpabilidad o responsabilidad sin que éstas hayan sido
demostradas o valoradas en juicio hasta la Uitima instancia v de darse a conocer en sentido
afirmativo o negativo se vulneraria el honor, la intimidad, la propia imagen y la presuncién de
inocencia de una persona fisica identificada e identificable, tal como lo informé el Sujeto
Obligado.
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Lo anterior, se refuerza con la Tesis Aislada P. LXV1}/2009, emitida por la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, fa cual sefiala: “DERECHOS A LA INTIMIDAD, PROPIA IMAGEN, IDENTIDAD PERSONAL
Y SEXUAL. CONSTITUYEN DERECHOS DE DEFENSA Y GARANTIA ESENCIAL PARA LA CONDICION
HUMANA.”, la cual determina que es, derecho de todo individuo a no ser conocido por otros en
ciertos aspectos de su vida y, por ende, el poder de decisidén sobre la publicidad o informacién de
datos relativos a su persona (derecho a la intimidad), por lo anterior se transcribe la Tesis Aislada,
antes citada:

[Se reproduce]

Como se observa, es derecho de todo individuo a no ser conocido por otros en ciertos aspectos de

su vida y, por ende, el poder de decisién sobre la publicidad o informacién de datos relativos a su
persona (derecho a la intimidad). ‘

Por otro lado, en cuanto alderecho al honor, la jurisprudencia nimere 1a./J. 118/2013 (10a.),
emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la Gaceta

del Semanario Judicial de la Federacion,
Tomol, Libro 3, de febrero de 2014, pégina 470, de la Décima Epoca, materia constitucional, se
desprende que el honor es el concepto que . la persona

tiene de si misma o que los demds se han formado de ella, en virtud de su proceder o de la
expresion de su calidad ética y social.

[Se reproduce]

En el campo juridico, es un derecho humano que involucra fa facultad de cada individuo de ser
tratado de forma decorosa. Este derecho tiene dos elementos, el subjetivo, que se basa en un
sentimiento intimo que se exterioriza por la afirmacién que la persona hace de su propia dignidad v,
en un sentimiento objetivo, que es la estimacidn interpersonal que la persona tiene por sus
cualidades morales y profesionales dentro de la comunidad. En el aspecto subjetivo, el honor es
tesionado por todo aquello que lastima el sentimiento de la propia dignidad. En el aspecto objetivo, el
honor es lesionado por todo aquello que afecta a la reputacién que la persona merece.

Adicionalmente, en relacién a estederecho [al honor], elMaximo Tribualtambién
ha sefialado que aunque no esté expresamente contenidoc en la Carta Magna,
ésta obliga su tutela en términos de lo previsto en el articulo 1 Constitucional,

como se muestra en la tesis aislada nimero 1.50.C.4 K (10a.), emitida por Tribunales Colegiad
os de Circuito, publicada en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo 2,
Libro XXI, de junio de 2013, pagina 1258, de la Décima Epoca, materia constitucional, de rubro y texto
siguiente: DERECHOS AL HONOR, A LA INTIMIDAD Y A LA PROPIA IMAGEN. CONSTITUYEN
DERECHOS HUMANOS QUE SE PROTEGEN A TRAVES DEL ACTUAL MARCO CONSTITUCIONAL.

[Se reproduce]
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A partir de lo expuesto, se colige que el Sujeto Obligado cuenta con una
imposibilidad juridica para pronunciarse en sentido afirmativo o negativo respecto de los
requerimientos, ya que prejuzgaria y generaria un dafio en el
honor y la intimidad de las personas sefialadas en la solicitud, vulnerando el
principio de presuncién de inocencia, el derecho al henor y a la intimidad, asimismo, se estaria
revelando informacion de naturaleza confidencial sobre una persona identificada e identificable.

Por lo antes expuesto, se solicita a ese H. Instituto desestimar las inconformidades sefialadas por el
particular, por ser manifestaciones subjetivas y carecer de validez juridica, ya que como ese propio
instituto puede corroborar en la respuesta proporcionada, proporcioné una respuesta debidamente
fundada y motivada, con lo cual queda demostrado que la solicitud de acceso 2 la informacién
piblica fue atendida debidamente por este Sujeto Obligado, razén por la cual se solicita a ese H.
Instituto desestimar las inconformidades sefialadas por el ahora recurrente.

En este sentido y como puede observarse esta Direccién General de Coordinacién de Organos
Internos de Control Sectorial proporciond una respuesta clara, precisa y de conformidad con los
plazos establecidos en la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica, atendiendo a los principios de
legalidad, certeza juridica, imparcialidad, informacion, celeridad, veracidad y méxima publicidad que
rigen el actuar de este Sujeto Obligado; a efecto de garantizar el Derecho de Acceso a la Informacion

Plblica del hoy recurrente, situacién que el propio Instituto ya constatd con los archivos que extrajo
del sistema y remitié a este Sujeto Obligado, dicha respuesta fue proporcionada en atencién al folio
090161822000512, y se otorgd de conformidad con la Legislacién de la materia.

Ahora bien, atentamente se le solicita a ese Organo Garante que al momento de emitir [a resolucién
correspondiente, considere como hecho notorio el criterio determinado por el Pleno de ese H.
Instituto en la resolucién emitida dentro del expediente RR.IP.1489/2019, lo anterior con
fundamento en el primer parrafo, del articulo 125 de la Ley de Procedimiento Administrativo del
Distrito Federal y el diverso 286 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
ordenamientos de aplicacién supletoria ala ley de la materia, que a la letra disponen:

[Se reproduce]

En la resolucidn dictada dentro del expediente RR.IP,1489/2019, el Pleno de ese H. Instituto
determind:

[Se reproduce]

De lo anterior, se desprende que se considerard como informacién confidencial aguella que contiene
datos personales, concernientes o una persona fisica identificada o identificable; dicha informacién no
estard sujeta a temporalidad alguna y sélo podrdn tener acceso a ella, los titulares de la misma, sus
representantes y los servidores publicos facultados para ello.

En ese sentido, es preciso destacar que en la fraccién Il del articulo 6 de la Constitucién Federal se prevé

que la informacién que se refiere a la vida privada y los datos personales, seré protegida en los
términos y con las excepciones que fijen las leyes.

Del mismo modo, es importante mencionar la tesis aislada ndmero 2a. LXI1|/2008, cuyo contenido es el
siguiente;

[Se reproduce]
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La Tesis en comento establece la gardntia de seguridad juridica de los individuos a no ser molestados en
su persona, familia, papeles o posesiones, salvo cuando medie mandato de autoridad competente
debidamente fundado y motivado, de lo que deriva el respeto a un émbito de la vida privada personal y
familiar que debe quedar excluido del conocimiento ajeno y de las intromisiones de los demds, con fa
limitante prevista en la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Cabe precisar que, el derecho o la intimidad es el derecho de todo individuo a no ser conocido por otros
en ciertos aspectos de su vida y, por ende, el poder de decisidn sobre la publicidad o informacién de
datos relativos a su persona, familia, pensamientos o sentimientos. Por su parte, el derecho a la propia
imagen es el derecho de decidir, de forma libre, sobre la manera en que elige mostrarse frente a los
demds.

En cuanto al derecho al honor, es converniente traer a colacion la siguiente tesis jurisprudencial:

La jurisprudencia dispone que el honor es el concepto que la persona tiene de si misma o que los demds
se han formado de ello, en virtud de su proceder o de la expresién de su calidad ética y social, por lo que,
todo individuo, al vivir en sociedad, tiene el derecho de ser respetado y considerado. En el campo juridico
esta necesidod se traduce en un derecho que involucra lo facultad que tiene cada individuo de pedir gue
se le trate en forma decorosa y la obligacién de los demds de responder a este tratamiento.

Amayor abundamiento, es preciso sefialar el contenido de la siquiente jurisprudencia:

[Se reproduce]

Conforme a lo anterior la presuncién de inocencia es el derecho de toda persona a ser tratado como
inocente en tanto no se declare su culpabilided por virtud de una sentencia condenatoria. Dicha

manifestacién, conlleva la prohibicién de cualquier tipo de resolucién judicial que suponga la
anticipacién de la pena.

En este orden de ideas, es de enfatizar que la presuncién de inocencia, consagrada en la Constitucidn
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, asi como el derecho a la intimidad, la imagen y honor,
reconocidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, se encuentran estrechamente relacionados
con el derecho a la proteccion de datos personales, pues o partir del conocimiento de cierta
informacién sobre lo esfera privada de las personas se puede ocasionar un dafio a la imagen, honor,
buen nombre, intimidad y presuncién de inocencia de las personas.
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En seguimiento a lo anterior, el articulo 12 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos prevé
que nadie serd objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su domicilio o su
correspondencio, ni de ataques a su honra o a su reputacién. Toda persona tiene derecho a la
proteccién de la ley contra tales injerencios o ataques.

De igual manera, la Convencidn Americana sobre los Derechos Humanos, en su articulo 11, establece
que toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su dignidad: que
nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarios o abusivas en su vida privada, en la de su familia, en su
domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra o reputacién; y que toda persona
tiene derecho a la proteccién de la ley contra esas injerencias o esos ataques.

Finalmente, el articulo 17 del Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos sefiala que nadie
serd objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su fomilia, su domicilio o su
correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacién; y que toda persona tiene derecho a la
proteccidn de la ley contra esas injerencias o esos ataques.

Bajo esta consideracién, se observa que el sélo pronunciamiento en el sentido afirmativo o
negativo de la existencia o inexistencia de algin procedimiente administrative en contra de
personas identificadas, constituye informacién confidencial, cuya publicidad, afectaria la esfera
privada de la persona relacionada, toda vez que se generaria ante la sociedad una percepcién
negativa sobre su persona, situacion que se traduciria en una vulneracién a su derecho a la
presuncidn de inocencia, reconocido en la propia Constitucién, asi como su honor, buen nombre,
imagen y su intimidad, en razén de que terceras personas podrian presuponer su culpabilidad o
responsabilidad, sin que éstas hayan sido demostradas o valoradas en juicio hasta la Gltima
instancia, afectando su prestigio y su buen nombre,

En este orden, se observa que, el hecho de que el sujeto obligado se pronuncie sobre la informacién
requerida trae aparejoda la revelacion de informacién que podria implicar su exposicién plblica, en
demérito en su reputacidn y dignidad, recordando que éste tipo de derechos, se basa en que toda
persona, por el hecho de serlo, se le debe considerar honorable, merecedora de respeto, de modo tal que
a través del efercicio de otros derechos, no se puede dafiar a una persona en su honor o en la estimacién
y confianza que los demds tienen de ella en el medio social en que se desenvuelve y que es donde
directamente repercute en su agravio.

A partir de lo expuesto, se advierte que el sujeto obligado cuenta con una imposibilidad juridica para
pronunciarse sobre la existencia o inexistencia de algiin procedimiento administrativo en contra de
la persona identificada en la solicitud del particular, en razén de que se vulneraria el principio de
presuncién de inocencia, el derecho al honor y a la intimidad, asimismo, se esteria revelando
informacion de naturaleza confidencial sobre una persona identificada e identificable.

En consecuencia, en el presente andlisis se concluye que el pronunciamiento sobre la existencia o
no, de algiin procedimiento administrativo en contra de la persona referida por el particular en su

solicitud, actualiza la causal de confidencialidad prevista en el pérrafo primero del articulo 186 de
la ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Piblica y Rendicién de cuentas de la Ciudad de
México, mismo que es del tenor literal siguiente:

[Se reproduce]
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De lo anteriormente:transcrito, se advierte que esta Direccién General de Coordinacién de Organos
Internos de Control Sectorial, emiti6 una respuesta fundada y motivada a la solicitud de
informacién piblica nimero 090161822000512, observando en todo momento los criterios emitidos
por el Pleno de ese H. Instituto, por lo que es claro que los agravios manifestados por el ahora
recurrente deben ser desestimados, ya que son infundados e inoperantes, ya que en todo momento
se garantizé el derecho de acceso a la informacién publica del hoy recurrente, por lo tanto ese H.
Organo Colegiado debe CONFIRMAR la respuesta a la solicitud de informacién 090161822000512 y
considerar las manifestaciones del hoy recurrente como infundadas e inoperantes, pues como ha
quedado establecido fehacientemente, que esta Direccién General de Coordinacién de Organos
Internos de Control Sectorial proporciond una respuesta clara, precisa y de conformidad con los
plazos establecidos a la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica.

Es por lo anterior, que atentamente solicito a Ustedes Comisionados Ciudadanos, integrantes del

Pleno del Instituto de Transparencia, Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de
la Ciudad de México, se sirvan:

2. Se adjuntan los oficios SCG/DGCOICS[0308/2023, de fecha veintinueve de marzo de dos mil
veintitrés, suscrito por el Director General de Coordinacién de Organos Internos de Control
Sectorial.

4. Finalmente se solicita a esta Unidad Administrativa gestione ante el Instituto de Trasparencia,
Acceso a la Informacién Pdblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se tenga por DESECHADO el Recurso de Revisién INFOCDMX/RR.IP.2946/2023,

derivado de las manifestaciones realizadas, lo anterior con fundamento en el articulo 248 fracciones

1y V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacidn Piblica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

...” (Sic)
El ente recurrido adjunto la digitalizacion de la documentacion siguiente:
1. Documentacion con la cual se atendié la solicitud de mérito.
2. Oficio SCG/DGRA/0860/2023, del dieciséis de mayo de dos mil veintitrés, suscrito

por el Director General de Responsabilidades Administrativas del ente recurrido,

cuyo contenido se reproduce en lo conducente:
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ALEGATOS

L. Contestacién de Agravios

Se hace de su conocimiento que la Direccién General de Responsabilidades Administrativas dio
contestacidn a lo requerido a través del oficio SCG/DGRA/0454/2023, mediante el cual se sefialé:

Con fundamento en fos articulos 2, 13, 14, 211 y 212 de Ja Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de ia Ciudad de México, y de acuerdo a las atribuciones y facultades
conferidas a esta Autoridad en el artfculo 130 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de Ia
Administracion Piiblica, la Direccion General de Responsabilidades Administrativas considera como
confidencial el pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo respecto de la existencia o inexistencia de
procedimientos administrativos disciplinarios, procedimientos de responsabilidad administrativa,
sanciones, expedientes, fuicios de nufidad, sentencias, recursos de apelacion y resoluciones en contra de las
personas servidoras piblicas referidas por el solicitante, en virtud de que ello implicarfa revelar un aspecto
de su vida privada, al dar a conocer su probable vinculacidn con denuncias y quejas, poniendo en
entredicho su imagen, honor y dignidad.

Lo anterior es asi, ya que, en caso de proporcionar la informacion requerida se estaria afectando la buena
imagen, el honor y el buen nombre de las personas en cita, pues el hecho de reveiar cualguier informacion

relativa a la existencia o inexistencia de pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo respecto de la
existencia o inexistencia de procedimientos adininistratives disciplinarios. procedimientos de
responsabifidad administrativa, sanciones, expedientes, juicios de nufidad sentencias, recursos de
apelacién vresoluciones en contra de la persona servidora piiblica referidas por el solicitante en su contra
por la presumta comision de posibles irregularidades administrativas, podria implicar su exposicion en
demérito de su reputacion y dignidad, siendo que este tipo de derechos se basa en que toda persona, por
el hecho de serlo, se le debe considerar honorable y merecedora de respeto, de modo tal que a través del
ejercicio de otros derechos no se puede dafiar a una persona en la estimacion y confianza que los demds

tienen de ella en el medio social en que se desenvuelve, que es donde directamente repercute en su
agravio.

Cabe destacar que, el articulo 4, parrafo primero, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de Iz Ciudad de México, establece que en la aplicacion e interpretacidn de
dicha Ley deberdn prevalecer el principio de méxima publicidad, conforme a lo dispuesto en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, la particular de Ja Ciudad de México, los tratados
internacionales de Jos que el Estado mexicano sea parte.

En este sentido, el articulo 12 de la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, el articulo 11 de la
Convencion Americana sobre fos Derechos Humanos y articulo 17 del Pacto Internacional de los Derechos
Civiles y Politicos, coinciden en gue nadie serd objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, familia,
domicilio o su correspondencia, asi como tampoco de ataques ilegales a su honra o a su reputacion. De
lgual manera, prevén que toda persona tiene derecho a la proteccion de la Ley contra injerencias o ataques,
asi como el derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su dignidad.
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lgualmente, se destaca que, la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, ha sostenido en
la jurisprudencia numero 1a. /J. 118/2013 (10a.), cuyo rubro es: "DERECHO FUNDAMENTAL AL HONOR.
SU DIMENSION SUBJETIVA Y OBJETIVA.”, que el honor es el concepto que la persona tiene de s misma o
que los demds se han formado de ella, en virtud de su proceder o de Ia expresién de su calidad ética y
social en el campo juridico, es un derecho humano que involucra Ia facultad de cada individuo de ser
tratado de forma decorosa. Asimismo, dicha jurisprudencia expone que, este derecho tiene dos elementos,
el subjetivo, que se basa en un sentimiento intimo que se exterioriza por la afirmacién que Ia persona hace
de su propia dignidad, y en un sentimiento objetivo, que es la estimacidn interpersonal que la persona
tiene por sus cualidades morales y profesionales dentro de la comunidad. En el aspecto subjetivo, el honor
es lesionade por todo aquello que lastima el sentimiento de la propia dignidad, y en el aspecto objetivo, el
honor es lesionado por todo aguello que afecta a Ia reputacién que la persona merece.

Conforme a lo expuesto, esta Autoridad estima que el emitir un pronunciamiento en sentido afirmativo o
negativo respecto de la existencia o inexistencia de procedimientos administrativos disciplinarios,
procedimientos de responsabilidad administrativa, sanciones, expedientes, juicios de nufidad, sentencias,
recursos de apelacion y resoluciones en contra de las personas servidoras publicas referidas por el
solicitante, podria generar que terceras personas realicen un juicio anticipado de reproche hacia ella, de
modo que se podria vulnerar su esfera privada y su honra, al generar un juicio o percepcion negativa sobre
su reputacién y dignidad,

Por lo anterior, se reitera que de conformidad con lo sefalado por el articulo 186, pdrrafo primero, de 1a
Ley de Transparencia, Acceso a Ja Informacidn Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se
propone la clasificacion del pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo respecto de la existencia o
inexistencia de procedimientos administrativos disciplinarios, procedimientos de responsabilidad
administrativa, sanciones, expedientes, juicios de nulidad, sentencias, recursos de apelacién y resoluciones
en contra de las personas servidoras publicas referidas por el solicitante, por lo gue se solicita se fije fecha
Y hora a efecto de someter a consideracién del Comité de Transparencia de la Secretaria de la Contraloria
General dicha clasificacion en su modalidad de confidencial,

Por lo antes sefialado, el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica, Proteccién de
Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México debera tener por atendido el Recurso
de Revisién que nos ocupa y confirmar la respuesta otorgada en términos de lo sefialado por el articulo
244, fraccién 11, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaci6n Piblica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México.

.7 (sic)

3. Oficio SCG/DGCOICA/223/2023, del diecinueve de mayo de dos mil veintitrés,
suscrito por la Encargada Provisional del Despacho de la Direccion General de
Coordinacién de Organos Internos de Control en Alcaldias, cuyo contenido se

reproduce en su parte conducente:
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ALEGATOS

L. El recurrente en su agravio realiza el siguiente planteamiento “DE LA SOLICITUD DE REFERENCIA EXISTEN
DATOS QUE LAMISMA SECRETARIA DE LA CONTRALORIA GENERAL DE LA CIUDAD DE MEXICO, HIZO PUBLICOS A TRAVES
DE SU SITIO WEB, EN EL APARTADO DE SERVIDORES PUBLICOS SANCIONADOS™... (sic) como puede cbservarse en
los antecedentes, esta Direccion General a través de su Grgano Interno de Control en la Alcaldia de Tlahuac
properciond informacion respecto del C. Rubén Escamilla Salinas:

"...2.- CUANTOS PROCEDIMEINTOS DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA HAN LLEVADO
EN SU CONTRA, ASI COMO EL NUMERO DE EXPEDIENTE. R= 2 procedimientos con el
nidmeroo de expediente: Ci/TLH/Q/03/05 y CI/TLH/Q/03/06 3.- FECHA DE LA SANCION ¥
SENTIDO DE ESTA R= Suspension del empleo, cargo o comisién que venia desempeiiando
de fecha 03/08/2017 y Amonestacion privada de fecha 25/010/2007 . 4.- LA SANCION FUE
COMBATIDA.R= si 5.- NUMERO DE JUICIO DE NULIDAD.R= se tlene registro de dos
sanciones.”... (sic)

Es importante precisar que por un error involuntario esta Direccién General omitié transcribir parte de la
respuesta del numeral 5y de la respuesta completa del 12.

La respuesta que se remitio:

"...2.- CUANTOS PROCEDIMEINTOS DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRA TIVAHAN LLEVADO
EN SU CONTRA, ASI COMO EL NUMERO DE EXPEDIENTE. R= 2 procedimientos con el
nimeroo de expediente: Cl/TLH/Q/03/05 ¥ Cl/TLH/Q/03/06 3.- FECHA DE LA SANCION Y
SENTIDO DE ESTA R=Suspension del empleo, cargo o comisidn que venia desemperiando
de fecha 03/08/2017 y Amonestacion privada de fecha 25/010/2007 . 4.- LA SANCION FUE
COMBATIDA.R= si 5.- NUMERO DE JUICIO DE NULIDAD.R= se tiene registro de dos
sanciones.”... (sic)

Lo correcto:

“C. Rubén Escamilla Salinas en ese sentido se informa al peticionario que de los numerales 2.-
CUANTOS PROCEDIMEINTOS DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA HAN LLEVADO EN SU
CONTRA, R= 2 procedimientos ASI COMO EL NUMERO DE EXPEDIENTE CI/TLH/Q/0T/05 y
CI/TLH/Q[03/06 3.- FECHA DE LA SANCION Y SENTIDO DE ESTA. R=Suspension del empleo
cargo o comisién que venfa desempefando de fecha03/08/2017 y Amonestacién Privada de
fecha 25/10/2007 4.- LA SANCION FUE COMBATIDA,R= si 5.- NUMERO DE JUICIO DE NULIDAD.
R=1i1-3617/06, 12.- CUANTAS SANCIONES SE ENCUENTRAN INSCRITAS AL DIA DE HOY EN EL
REGISTRO DESERVIDORES PUBLICOS SANCIONADOS.R= se tiene registro de dos
sancione.”...{sic)

Por cuanto hace al resto de numerales 1, 6, 7, 8, 9, 10 y 11 el Organo interno de Control en la Alcaldia de
Tlahuac informo que:

“.. Por cuanto hace al resto de numerales referidos en la solicitud, no se cuenta con la
informacion procesada al nivel de detalle requeride, por lo gue ni es posible atender ia
solicitud en los terminos planteados, lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el
articulo 219 de la Ley de Transparencia, Acceso a {a informacion Piblica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, en virtud de que si bien es cierto, los sujeto obligados
entregaran dcumentos que se encuentren en sus archivos, tambien lo es, la obligacion de
proporcionar infermacion noe comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla
conforme al interes particuar del solicitante.”... (sic)

33
Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



ﬁ in'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2946/2023

De lo antes expuesto y del agravio referido inicialmente, a efecto de garantizar el derecho de acceso a la
informacién del solicitante, atendiendo al principio de maxima publicidad consagrado en el articulo 11 de lay
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, asi
como en lo establecido en el articulo 7 de la Ley de la materia y con la finalidad de proporcionar una respuesta
complementaria, esta Direccién General solicité a los 16 Organos Internos de Control en Alcaldias realizar una
nueva busqueda exhaustiva en los archivos, registros y sistemas, tanto electrénicos como fisicos, por lo que
omo resultado del mismo el Organo Interno de Control en la Alcaldia de Tlahuac localizé la siguiente

ihformacién complementaria respecto de los Servidores Piblicos Rubén Escamilla Salinas y Victor Samuel
piverde Cadena:

“Respecto al C. Rubén Escamilla Salinas de la busqueda en el sistema denominado SINTECA se cuenta con
ta siguiente informacién 1.- CUANTOS PROCEDIMEITOS ADMINISTRATIVOS DISCIPLINARIOS HAN LLEVADO
EN SU CONTRA, R= 2 procedimientos ASI COMO EL NUMERO DE EXPEDIENTE R= CI/TLH/Q/0T/05 v
CI/TLH/Q/03/06; 2.- CUANTOS PROCEDIMEINTOS DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA HAN LLEVADO
EN SU CONTRA, R=0, ASI COMO EL NUMERO DE FXPEDIENTE R=no aplica.

Es importante hacer énfasis que los actos, omisiones o procedimientos administrativos iniciados por las
autoridades locales con anterioridad a la entrada en vigor de la Ley de Responsabilidades Administrativas
de la Ciudad de México (el 01 de septiembre de 2017), serén concluidos conforme a las disposiciones
aplicables vigentes a su inicio, que en este caso corresponde Ley Federal de Responsabilidades
Administrativa de los Servidores Publicos, de ahi que se prevea que la Ley vigente, denomino al
procedimiento como: procedimiento_de Responsabilidad Administrativa, y la Ley anterior, como
procedimiento disciplinario, por lo que en ese sentido la denominacién del procedimiento, cambia de
acuerdo a la aplicacion de la Ley

3.- FECHA DE LA SANCION Y SENTIDO DE ESTA. R=Suspensién del empleo cargo o comisién que venia
desempefiando de fecha 03/08/2017 y Amonestacion Privada de fecha 25/10/2007, respectivamente; 4.- LA
SANCION FUE COMBATIDA. R=Por lo que hace al expediente CI/TLH/Q/07/05, fue impugnado, en relacién
2l expediente CI/TLH/Q/03/06, del mismo no se encontré medio de impugnacién interpuesto en contra de
la Resolucién Administrativa; 5,- NUMERO DE JUICIO DE NULIDAD. R= -3617/06 y 12.- CUANTAS

SANCIONES SE ENCUENTRAN INSCRITAS AL DIA DE HOY EN EL REGIS TRO DE SERVIDORES PUBLICOS
SANCIONADOS.R= se tiene registro de dos sanciones.

Porcuanto hace a los numerales 6, 7, 8, 9, 10y 11, de la biisqueda exhaustiva en los archivos y registros de
este Organo Interno de Control en la Alcaldia de Tlahuac, no se cuenta con informacién que permita

pronunciarnos en los términos planteados por el solicitante, toda vez que no_se_cuenta con
documentacién que pueda confirmar o desvirtuar que el servidor ptiblico que nos ocupa, haya presentado

algln medio de impugnacién a la resolucién emitida el 25 de octubre de 2007, asi como, tampoco se
cuenta con documentacién correspondiente a| juicio 111-3617/06, por lo tanto no se cuentan con elementos
de conviccién que permitan suponer que ésta debe obrar en nuestros archivos.

Del mismo modo, este Organo Interno de Control, no cuenta con documentacion preexistente que
contenga informacién que pueda dar atencién a los numerales antes referidos, por lo que se estd
proporcionando la informacién tal cual obra en el Sistema denominado SINTECA, por lo que esimportante
precisar, que diche sistema no cuenta con rubros que contenga la informacidn para filtrar lo que requiere
el solicitante, asi como dentro del mismo no es posible obtener la informacién al nivel de detalle solicitado,
porlotanto lamodalidad requerida por el peticionario sobrepasa las capacidades técnicas de este Organo
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Interno de Control, razén por la cual no se estd proporcionando al nivel de segregacion exigido,

En ese sentido, de conformidad con el articulo 207 de la Ley de Transparencia, este Organo Interno de
Control no estd obligado a llevar a cabo el procesamiento exigido, razén por la cual este estd impedido
para proporcionar lo solicitado.

Por lo que en ese tenor, se hace del conocimiento del peticionaric que no se cuenta con la informacién
procesada al nivel de detalle requerido, por lo que no es posible atender su solicitud en los términos
planteados, lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 219 de {a Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en virtud de que si bien es
cierto, los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus archivos, también lo s, que
la obligacién de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla
conforme al interés particular del solicitante.

Lo anterior se robustece con el Criterio 8, emitido por el Pleno del Organo Garante, mismo que se sefiala a
continuacion:

[Se reproduce]

Asimismo, el Grgano Interno de Control en la Alcaldia de Tldhuac, tampoco se encuentra obligado a
generar documentos Ad Hoc, para atender una Solicitud de Acceso a Informacién Publica, tal y como se
establece en el Criterio 03/2017, emitido por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, el cual se sefiala a continuacion:

[Se reproduce]

Por cuanto hace al servidor piblico Victor Samuel Valverde Cadena, se localizé la siguiente informacion:
1.- CUANTOS PROCEDIMEITOS ADMINISTRATIVOS DISCIPLINARIOS HAN LLEVADO EN SU CONTRA, R= 1
procedimiento ASI COMO EL NUMERO DE EXPEDIENTE R= CI/TLH/D/1 10/2013; 2.- CUANTOS
PROCEDIMEINTOS DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA HAN LLEVADO EN SU CONTRA, R= 0
procedimientos ASI COMO EL NUMERO DE EXPEDIENTE: no aplica.

Es importante hacer énfasis que los actos, omisiones o procedimientos administrativos iniciados por las
autoridades locales con anterioridad a la entrada en vigor de la Ley de Responsabitidades Administrativas
de la Ciudad de México (el 01 de septiembre de 2017), seran concluidos conforme a las disposiciones
aplicables vigentes a su inicio, que en este caso corresponde Ley Federal de Responsabilidades
Administrativa de los Servidores Publicos, de ahi que se prevea que la Ley vigente, denomino al
procedimiento como: procedimiento de Responsabilidad Administrativa, y la Ley anterior, como

procedimiento disciplinario, por lo que en ese sentido la denominacién del procedimiento, cambia de
acuerdo a la aplicacién de la Ley

3.- FECHA DE LA SANCION Y SENTIDO DE ESTA. R=Apercibimiento de fecha 28/11/2014; 4.- LA SANCION
FUE COMBATIDA. R=del mismo no se encontré algiin documento que confirme si ef Victor Samuel Valverde
Cadena interpuesto algiin medio de impugnacién en contra de la Resolucién Ad ministrativa; y 12.-
CUANTAS SANCIONES SE ENCUENTRAN INSCRITAS AL DIA DE HOY EN EL REGISTRO DF SERVIDORES
PUBLICOS SANCIONADOS.R= se tiene registro de 1 sancion.

Porlo tanto, de lo requerido en los numerales 5, 6, 7, 8, 9, 10y 11, de la blsqueda exhaustiva en los archivos
fisicos y electrénicos este Organo Interno de Control no cuenta con un documento que confirme si el
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servidor piblico gue nos ocupa, haya interpuesto de algin medio de impugnacién, no se puede
proporcionar {a informacion que permita pronuncjarnos en eYMino: dos por el solicitante.

Aunado a lo anterior, este Organo Interno de Control no cuenta con documentacion preexistente en dende
se pueda desprender informacion que dé respuesta a los numerales, por lo que se esta proporcionando la
informacién tal cual obra en el Sistema denominado SINTECA, del mismo modo, en dicho sistema no
cuenta con los rubros que contenga la informacién para filtrar lo que requiere el solicitante, asi como
dentro del mismo no es posible obtener la informacion al nivel de detalle solicitado, por lo tanto la
modalidad requerida por el peticionario sobrepasa las capacidades técnicas de este Grgano Interno de
Control, razén por la cual no se estd proporcionando al nivel de segregacién exigido

En ese sentido, de conformidad con el articulo 207 de la Ley de Transparencia, este Grgano Interno de
Controt no esta obligado a llevar a cabo el procesamiento exigido, razén por la cual este esta impedido
para proporcionar lo solicitado.

Por lo que en ese tenor, se hace del conocimiento del peticionario que no se cuenta con la informacion
procesada al nivel de detalle requerido, por lo que no es posible atender su solicitud en los términos
planteados, lo anterior con fundamento en lo dispuesto en el articulo 219 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publicay Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, envirtud de que si bien es
cierto, los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus archivos, tambiénlo es, que
la obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la misma, ni el presentarla
conforme al interés particular del solicitante.

Lo anterior se robustece con et Criterio 8, emitido por el Pleno del Organo Garante, mismo que
se seftala a continuacion:

[Se reproduce]

Asimismo, el Organo Interno de Control en la Alcaldia de Tlahuac, tampoco se encuentra obligado a
generar documentos Ad Hoc, para atender una Solicitud de Acceso a Informacion Piblica, tal y como se
establece en el Criterio 03/2017, emitido por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccion de Datos Personales, el cual se sefiala a continuacién:

[Se reproduce]

Asi mismo, respecto de la siguiente parte del agravio “... ASTMISMO DE LA SOLICITUD SE DESPRENDEN DATOS QUE SON
ESTADISTICOS, POR LO QUE LA SECRETARIA DE REFERENCIA NO PROPORCIONG LA INFORMACION SOLICITADA... = el Organo
Interno de Control en la Alcaldia de Tldhuac informa la imposibilidad de proporcionar la informacidn
requerida en los numerales 6, 7, 8, 8 10y 11, por lo que es necesario manifestar que ante dicha situacidn, el
Organo Fiscalizador actuo satisfaciendo el objeto de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, el cual es garantizar a toda persona el derecho de acceso a la
informacion generada, administrada o en poder de los Sujetos Obligados, sea que obre en un archivo, registro o
dato contenido en cualquier medio, documento o registro impreso, 6ptico, electrénico, magnético, quimico, fisico
o biolégico, y que no haya sido clasificada como de acceso restringido, la cual debera ser proporcionada en el
estado en que se encuentre en sus archivos, pues no se obliga a su procesamiento para satisfacer las peticiones de
los particulares, tal y como lo sefiala el articulo 219 de la Ley de la materia:

[Se reproduce]
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De lo anterior, es clara la atribucion del Organo Interno de Control el de entregar documentos o informacion que
por el ejercicio de sus atribuciones hayan generado y se encuentren en sus archivos, sin embargo, dicha obligacién
no comprende generar un documento con un formato especifico, tal y como los solicita el ahora recurrente.

En efecto, de la lectura que se dé a dicho requerimiento, podemos advertir que se encuentra encaminado a obtener
un pronunciamiento respecto a informacion en un grado de desagregacion en especifico, pues para ser contestado
a la literalidad, es necesario que se realice un procesamiento de informacién para con ello realizar obtener la
informacion de lo solicitado en los numerales ya referidos.

Retomando el orden de ideas del parrafo anterior, es importante informar que, si bien es cierto que esta el Grgano
Interno de Control que localizé informacion siendo este en {a Alcaldia de Tldhuac, debe otorgar los documentos
que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del lugar donde se encuentre,
también lo es que, esta Unidad Administrativa no podré generar un documento Ad hoc., para atender la solicitud
de informacién en los términos planteados por el peticionario, tal y como lo plantea el criterio 03/2017, emitido
por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales.

Robustece lo anterior con el Criterio de Interpretacion 03/17, emitido por el Pleno del Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales {INAI), que a la letra dice:

[Se reproduce]

Ahora bien, respecto de los Servidores Pliblicos Rubén Escamilla Salinas y Victor Samuel Valverde Cadena; los
15 Grganos Internos de Control en Alcaldias restantes, confirmaron la respuesta inicialmente proporcionada
sobre la imposibilidad juridica para pronunciarse al respecto, al encuadrar como informacién de naturaleza
confidencial sobre el pronunciamiento en el sentido afirmativo o negativo de la existencia o inexistencia sobre
procedimientos administrativos disciplinarios, procedimientos de responsabilidad administrativa,
expedientes, sanciones, sentencias, juicios de nulidad recursos de apelacién y resoluciones ,en contra de las
personas plenamente identificadas por el particular, con fundamento en el Articulo 186 primer parrafo de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica v Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Como se sefialé en la respuesta inicial la imposibilidad juridica que tienen los 15 Organos Internos de Control
para pronunciarse respecto de los Servidores Publicos Rubén Escamilla Salinas y Victor Samuel Valverde
Cadena y que por lo que hace a los CC, Mabel Griselda Almaguer Torres, Oscar Alejandro Vazquez Benterio,
Monica Damian Pérez, Al Yaxkin Manzano Rivera, Michel Mufioz Morales, Irvin Cadena Godinez, Angelina
Mendez Alvarez, Erasto Ensastiga Santiago, Griselda Guadalupe Gutierrez Monsalvo, estos identificados por
el recurrente en la solicitud primigenia, se materializa el supuesto establecido en el articulo 186, primer

parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México.

En este sentido, dicha informacién reviste el caricter de confidencial, proponiendo la clasificacion del
pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo respecto de la existencia o inexistencia de sobre
procedimientos administrativos disciplinarios, procedimientos de responsabilidad administrativa,
expedientes, sanciones, sentencias, juicios de nulidad, recursos de apelacion y resoluciones en contra de las
personas referidas por el solicitante, toda vez que se generaria ante la sociedad una percepcién negativa
sobre su persona, situacién que se traduciria en una vulneracién a su intimidad, prestigio y buen nombre, en
razén de que terceras personas podrian presuponer su culpabilidad o responsabilidad sin que éstas hayan
sido demostradas o valoradas en juicio hasta la dltima instancia, en apego a lo establecido en el articulo 186,
primer parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México. Dicha clasificacién fue sometida a consideracion del Comité de Transparencia de esta
Secretaria y aprobada en su Décimo Tercera Sesién Extraordinaria celebrada en fecha 29 de marzo del afio en
curso y recayéndole el acuerdo CT-E/13-01/23, en los siguientes términos:

[Se reproduce]

37

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



ﬁ in'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2946/2023

Lo anterior es asi, ya que, en caso de proporcionar la informacion requerida se estaria afectando la buena
imagen, el honor el buen nombre de las personas en cita, pues el hecho de revelar cualquier informacién
relativa a la existencia o inexistencia de alguna denuncia en su contra por la presunta comisidn de posibles
irregularidades administrativas, podria implicar su exposicién en demérito de su reputacién y dignidad,
siendo que este tipo de derechos se basa en que toda persona, por el hecho de serlo, se le debe considerar
honorable y merecedora de respeto, de modo tal que a través del ejercicio de otros derechos no se puede
dafar a una persona en la estimacion y confianza que los demas tienen de ella en el medio social en que se
desenvuelve, que es donde directamente repercute en su agravio

Cabe destacar que, el articulo 4, parrafo primero, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica

Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece que en la aplicacién e interpretacion de dicha Ley
ererén prevalecer el principio de maxima publicidad, conforme a lo dispuesto en la Constitucién Politica de
los Estados Unides Mexicanos, la particular de la Ciudad de México, los tratados internacionales de los que el
E‘;tado mexicano sea parte.

Alrespecto cabe destacarque “...el derecho al honoreincluso ala imagen propia, son considerados derechos
humanos fundamentales, mismos que han sido considerados en diversas disposiciones juridicas como la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos aprobada por la Asamblea General de las Naciones Unidas
en 1948 (articulo 12), el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos de 1966 (articulos 17 y 19), la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos de 1969 (articulos 11 y 13) y en la Convencién sobre los
Derechos del Nifio de 1989 (articulo 16), instrumentos todos estos firmados y ratificados por nuestro pais...”

En la parte toral del contenido de los articulos antes citados, se desprende con claridad que nadie puede ser
objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, ni objeto de ataques a su honra, por lo que podra estar

sujeto a ciertas restricciones fijadas por la ley y que son necesarias para garantizar el respeto a los derechos
o {a reputacion de los demas.

Por ello, ha quedado debidamente enunciado que se trata de informacion que de proporcionarse provocaria
un detrimento en la esfera juridica de las personas sujetas a un procedimiento de caracter administrativo,
pues podria generarse una visién sesgada acerca de la presuncién de inocencia a la cual todos tenemos
derecho y a contrario sensu, provocaria que el derecho al honor de la persona se viera afectado, sobre todo
cuando adn no se han agotado las instancias de caracter administrativo o judicial para poder hacer valer su

derecho defensa ante un posible acto de autoridad que implique la imputacién de conductas contrarias a la
ley con la correspondiente .

En suma, de las manifestaciones vertidas a través de los presentes alegatos, puede observarse que esta
Direccién General a través de sus 16 Organos Internos de Control en Alcaldias se pronunciaron sobre la

informacidn que obra dentro de sus archivos y de la cual coincide con lo publicadoen la pagina del cual refiere
el hoy recurrente.

“Finalmente, es importante hacer constar que de ninguna manera esta Direccién General, sus Direcciones de
Coordinacion y los 16 Organos Internos de Control , tienen o tuvieron la voluntad de vulnerar o afectar los
derechos de acceso a la informacién publica del hoy recurrente, por lo que puede observarse que esta
Direccién General dio atencién a ta solicitud, fundo y motivo debidamente porlo que se confirma la respuesta
y con la respuesta complementaria se considera desahogada la solicitud inicial en su totalidad en relacion al
agravid esgrimido en el Recurso de Revisién, por lo que de conformidad con los articulos 244, fraccién I y 248,
fraccién Vi, de la Ley que nos ocupa se solicita sea sobreseido el presente recurso de revision.

2. Se adjunta los oficios SGC/DGCOICA/0178/2023 de fecha 23 de marzo del afio en curso, respuesta inicial
proporcionada por esta Direccién General.

3. Seremiten oficios SGC/DOICA/322/2023 de fecha 18 de mayo del afio en curso mediante el cual la Direccién

General hace del conocimiento la respuesta complementaria proporcionada por el Organo Interno de
Control en la Alcaldia de Tlahuac con numero oficio SCG/OIC/TLH/454/2023 de fecha 18 de mayo 2023.

...” (sic)
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4. Respuesta complementaria remitida a la persona solicitante, cuyo contenido se

reproduce en el resultando previo.

5. Acuse de recibo de envio de notificacion del sujeto obligado al recurrente, emitido

por la Plataforma Nacional de Transparencia.

IX. Cierre de Instruccion y ampliacion. El dieciséis de junio de dos mil veintitrés,
con fundamento en el articulo 252, en correlacién con el articulo 243, fraccion V,
ambos de la Ley de Transparencia, se decreté el cierre de instruccion y dado que
Unicamente el ente recurrido presentd manifestaciones y alegatos en el plazo
establecido para ello, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Codigo
de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley
de Transparencia, se declara precluido el derecho de la persona solicitante para tal

efecto.

Finalmente, en atencidn a que esta por transcurrir en su totalidad el plazo de treinta
dias hébiles previsto en la Ley de Transparencia para resolver el medio de
impugnacion en que se actla; considerando la carga de trabajo y las labores a cargo
de esta ponencia, debe prorrogarse el plazo de resolucién de este recurso de
revision por diez dias habiles mas, conforme a lo previsto en los articulos 239 y

243, fraccion VI, parrafo segundo de la ley de la materia.
En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y

resolver el presente recurso de revisién con fundamento en lo establecido en los
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articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1,
2, 37,51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238,
242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IXy X, y 14

fracciones Ill, IV, V y VII de su Reglamento Interior.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacién interpuesto resultd admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De las constancias que integran el expediente en que se actla, se
advierte que la parte recurrente hizo constar: su nombre; Sujeto Obligado ante quien
presento la solicitud materia del presente recurso; medio para recibir notificaciones;
los hechos en que se fundé la impugnacion y los agravios que le causé el acto;
mientras que, en la PNT, se advirtio la respuesta impugnada como las constancias

relativas a su tramitacion.

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision es oportuna, pues de las
constancias del expediente se advierte que la inconformidad se presentd dentro del

plazo el plazo de quince dias habiles que se establece en la Ley.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al estudio de fondo de los
agravios formulados por la Parte Recurrente, este Instituto realizard el analisis
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de
una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido en la
jurisprudencia VI.20. J/323, publicada en la pagina 87, de la Octava Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, con registro digital 210784, de

rubro y texto siguientes:
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IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia, prevista en relacion
con el articulo 248, mientras que, este 6rgano colegiado tampoco advirtié causal de
improcedencia alguna, previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de México o su
normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de

fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

TERCERO. Analisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredio el derecho de acceso a la
informacion publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta
procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacién
publica”, con numero de folio citado al rubro, del recurso de revision interpuesto a
través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion; asi como de la respuesta

emitida por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo

dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
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Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Pé&gina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los
Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién juridica
realizada y de su decisién, lo que significa que la valoracion de las probanzas debe estar
delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas, con las que se
conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacion y decision
del juzgador sean una verdadera expresién de justicia, es decir, lo suficientemente
contundentes para justificar la determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de
subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar "las maximas de
la experiencia”, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano
Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Por lo antes expuesto, se realiza el estudio de la legalidad de la respuesta emitida
a la solicitud motivo del presente recurso de revision, a fin de determinar si el Sujeto
Obligado garantizé el derecho de acceso a la informacion publica de la persona

solicitante.

Ahora bien, este Organo Colegiado procede a analizar la legalidad de la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacion con la solicitud de acceso a la

informacion publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
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determinar si la autoridad recurrida garantizo el derecho de acceso a la informacién
publica del ahora recurrente, esto en funcion del agravio expresado y que recae en
la causal de procedencia prevista en el articulo 234 fraccion V de la Ley de

Transparencia:

“

Articulo 234. El recurso de revision procedera en contra de:

I. La clasificacién de la informacion;
...” (Sic)

Derivado de la respuesta proporcionada por el sujeto obligado a la solicitud de
acceso a la informacion publica de mérito, la parte recurrente promovio el presente
recurso de revision, inconformandose por la clasificacion del pronunciamiento de

lo peticionado.

Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado
procede a analizar a la luz de los requerimientos formulados por el recurrente, si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios
normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion

publica y si, en consecuencia, se viol6 este derecho al particular.

En el caso concreto, se tiene que la persona solicitante, requirié conocer de los
Ciudadanos Victor Samuel Cadena Valverde, Mabel Griselda Almaguer Torres,
Oscar Alejandro Vazquez Bentefio, Ménica Damian Pérez, a Yaxkin Manzano
Rivera, Michel Mufioz Morales, Irvin Cadena Godinez, Angelina Méndez Alvarez,
Erasto Ensastiga Santiago, Rubén Escamilla Salinas y Griselda Guadalupe

Gutiérrez Monsalvo.
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1.- Cuantos procedimientos administrativos disciplinarios han llevado en su contra,
asi como el numero de expediente.

2.- Cuantos procedimientos de responsabilidad administrativa han llevado en su
contra, asi como el nimero de expediente.

3.- Fecha de la sancion y sentido de esta.

4.- La sancion fue combatida.

5.- Namero de juicio de nulidad.

6.- Fecha de la sentencia del juicio de nulidad y sentido.

7.- La sentencia fue combatida

8.- Numero del recurso de apelacion

9.- Fecha de la resolucion del recurso de apelacién y sentido. 10.- fecha del
cumplimiento sentencia.

11.- Fecha en que causo estado la sentencia.

12.- Cuantas sanciones se encuentran inscritas al dia de hoy en el registro de

servidores publicos sancionados.

Asimismo, refirid que la informacion solicitada se encuentra en los archivos de la
Secretaria de la Contraloria General, dado que es quien la posee, administra y
detenta a través de SINTECA y de los archivos de los OIC que sancionaron a las

personas indicadas.

En respuesta, el ente recurrido a través de la Direccion General de

Responsabilidades Administrativas indicé que se considera como confidencial

el pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo respecto de la existencia
0 inexistencia de procedimientos administrativos disciplinarios, procedimientos
de responsabilidad administrativa, sanciones, expediente, juicios de nulidad,
sentencias, recursos de apelacion y resoluciones en contra de las personas

servidoras publicas referidas por la persona solicitante, en virtud de que ello
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implicaria revelar un aspecto de su vida privada, al dar a conocer su probable
vinculacion con denuncias y quejas, poniendo en entredicho su imagen, honor, buen

nombre y dignidad.

Por su parte, la Direccion General de Coordinacion de Organos Internos de
Control en Alcaldias, indicé que turné la solicitud a los 16 Organos Internos de
Control en Alcaldias para la atencion de la solicitud, por lo que conforme a las
respuestas emitidas por los Titulares y derivado de la basqueda exhaustiva en los
archivos fisicos, electrénicos y sistemas con los que disponen, sefialé que el OIC
en la Alcaldia Tldhuac informé que localiz6 informacién relacionada con el C.

Rubén Escamilla Salinas, del cual se informo lo siguiente:

e Que respecto al punto 2, indic6 que se han realizado 2 procedimientos con
nuameros de expediente CI/TLH/Q/03/05 y CI/TLH/Q/03/063.

e Que respecto del punto 3, la fecha y el sentido de la sancién, fue la suspension
del empleo, cargo o comisién que venia desempefiando de fecha 03/08/2017 y
Amonestacion privada de fecha 25/010/2007.

e Que respecto del punto 4, la sancién si fue combatida.

e Que respecto del punto 5, relativa al nimero de juicio de nulidad, se tiene registro
de dos sanciones.

¢ Que en lo que hace al resto de numerales referidos en la solicitud, no se cuenta
con la informacion procesada al nivel de detalle requerido, por lo que no es
posible atender la solicitud en los términos planteados.

e Que los 16 Organos Internos de Control en Alcaldias restantes informan que se
encuentran imposibilitados juridicamente para pronunciarse respecto de lo
solicitado.

e Que respecto a Victor Samuel Cadena Valverde, Mabel Griselda Almaguer

Torres, Oscar Alejandro Vazquez Bentefio, Ménica Damian Pérez, Al Yaxkin
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Manzano Rivera, Michel Mufioz Morales, Irvin Cadena Godinez, Angelina
Méndez Alvarez, Erasto Ensastiga Santiago y Griselda Guadalupe Gutiérrez
Monsalvo, se informa que los 16 Organos Internos de Control se encuentran
imposibilitados juridicamente para pronunciarse respecto de lo solicitado.

¢ Que el solo pronunciamiento en el sentido afirmativo o negativo de la existencia
0 inexistencia sobre procedimientos administrativos  disciplinarios,
procedimientos de responsabilidad administrativa, expedientes, sanciones,
sentencias, juicios de nulidad, recursos de apelacion y resoluciones, en contra
de las personas plenamente identificadas por el particular, toda vez que se
generaria ante la sociedad una percepcion negativa sobre su persona, situacion

gue se traduciria en una vulneracién a su intimidad, prestigio y buen nombre.

Finalmente, la Direccién General de Coordinacion de Organos Internos de

Control Sectorial indicé que el solo pronunciamiento en el sentido afirmativo o

negativo de la existencia o0 inexistencia sobre procedimientos administrativos
disciplinarios, procedimientos de responsabilidad administrativa, expedientes,
sanciones, sentencias, juicios de nulidad, recursos de apelacion y resoluciones, en
contra de las personas plenamente identificadas por el particular, toda vez que se
generaria ante la sociedad una percepcion negativa sobre su persona, situacién que

se traduciria en una vulneracion a su intimidad, prestigio y buen nombre.

Inconforme, la persona solicitante sefial6 que la secretaria no_proporciond la

informacion solicitada, al negar informacidon que es publica.

Al respecto, de acuerdo con el articulo 239 de la Ley en materia, en aplicacion de la
suplencia de la queja, se advierte que la persona solicitante se inconformé con la

clasificacion del pronunciamiento de la informacion peticionada.
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De los agravios vertidos se desprende que la persona solicitante no se pronuncio
inconforme con las manifestaciones relacionadas con las sanciones de uno de los
servidores publicos sefialados, sino Unicamente con la clasificacion del
pronunciamiento respecto de los demas servidores, este Organo Colegiado
entiende que debe quedar firme?, por constituir un acto consentido.

Robustece esa consideracion el contenido de la tesis de rubro “ACTOS
CONSENTIDOS TACITAMENTE3, de la que se extrae que cuando no se reclaman
los actos de autoridad en la via y plazos establecidos en la Ley, se presume que la

parte recurrente esta conforme con los mismos.
En alegatos, el ente recurrido sefialo lo siguiente:

e Reiteré que el solo pronunciamiento en el sentido afirmativo o negativo de la
existencia o inexistencia sobre procedimientos administrativos disciplinarios,
procedimientos de responsabilidad administrativa, expedientes, sanciones,
sentencias, juicios de nulidad, recursos de apelacién y resoluciones, en contra
de las personas plenamente identificadas por el particular, toda vez que se
generaria ante la sociedad una percepcion negativa sobre su persona, situaciéon
gue se traduciria en una vulneracion a su intimidad, prestigio y buen nombre

e El Titular del Organo de Interno de Control en la Alcaldia Tlahuac, indicoé que
respecto al C. Rubén Escamilla Salinas, de la busqueda en el sistema
denominado SINTECA se cuenta con la siguiente informacién
o Respecto del punto 1, se han llevado 2 procedimientos administrativos

disciplinarios con numeros de expediente CI/TLH/Q/07/05 y CI/TLH/Q/03/06.

2 Al respecto, véase el contenido de la jurisprudencia 3a./J. 7/91 de la entonces Tercera Sala de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion, publicada en el Tomo VI, pagina 60, registro digital 207035, de la Octava Epoca
del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, de rubro:
REVISION EN AMPARO. LOS RESOLUTIVOS NO COMBATIDOS DEBEN DECLARARSE FIRMES.

% Novena Epoca, Registro: 204707, Tesis VI.20. J/21, Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta, Tomo Il, Agosto de 1995, p. 291.
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o Que respecto al punto 2, no se han llevado procedimientos de
responsabilidad Administrativa. indicé que se han realizado 2 procedimientos
de responsabilidad administrativa, con ndmeros de expediente
CI/TLH/Q/03/05 y CI/TLH/Q/03/063.

o Que respecto del punto 3, la fecha y el sentido de la sancién, fue la
suspension del empleo, cargo o comisién que venia desempefiando de fecha
03/08/2017 y Amonestacion privada de fecha 25/010/2007.

o Que respecto del punto 4, lo que hace al expediente CI/TLH/Q/07/05, fue
impugnado, y que en relacién al expediente CI/TLH/Q/03/06 no se encontro
medio de impugnacion.

o Que en relacion al punto 5, el nimero de nulidad fue el 3617/06.

o Que respecto del punto 12, se tiene registro de dos sanciones.

o Que en lo que hace al resto de numerales referidos en la solicitud (6, 7, 8, 9,
10 y 11), de una busqueda no se encontré no se cuenta con la informacién
procesada al nivel de detalle requerido, por lo que no es posible atender la
solicitud en los términos planteados.

o Que no se cuenta con informacién que permita pronunciarse en los términos
planteados, pues no se cuenta con documentacion que pueda confirmar o
desvirtuar que el servidor publico que nos ocupa, haya presentado algun
medio de impugnacion a la resolucion emitida el 25 de octubre de 2007, asi
como tampoco se cuenta con documentacién correspondiente al juicio IllI-
3617/06, por lo que no se cuenta con elementos que apunten que dicha
informacion deba obrar en sus archivos.

o Que se proporciona la informacion tal cual obra en el Sistema denominado
SINTECA, por lo que es importante precisar, que dicho sistema no cuenta
con rubros que contenga la informacién requerida por la persona solicitante.

e Que en lo que hace al Servidor Publico Victor Samuel Valverde Cadena:
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o Que respecto al punto 1, se localizd que se ha llevado 1 procedimiento
disciplinario en su contra, con niumero de expediente CI/TLH/D/210/2013.

o Que respecto del punto 2, no se ha llevado ningun procedimiento de
Responsabilidad Administrativa en su contra.

o Que respecto del punto 3, la fecha de sancion es por apercibimiento, el 28
de noviembre de dos mil catorce.

o Que respecto del punto 4, no hay evidencia de algin medio de impugnacion.

o Que respecto del punto 12, se tiene registro de una sancion.

o Que en lo que hace al resto de numerales referidos en la solicitud (6, 7, 8, 9,
10y 11), de una busqueda no se cuenta con la informacion, por lo que no es
posible atender la solicitud en los términos planteados.

o Que se proporciona la informacion tal cual obra en el Sistema denominado
SINTECA, por lo que es importante precisar, que dicho sistema no cuenta
con rubros que contenga la informacién requerida por la persona solicitante.

o Que no se cuenta con la informacién con el nivel de detalle requerido.

Sefialados los antecedentes del recurso de revision gue nos ocupa, conviene entrar

al andlisis de la legalidad de la respuesta brindada a la solicitud de mérito.

En este punto, conviene retomar que la persona solicitante requirié6 conocer de
diversos servidores publicos, informacion variada relacionada con procedimientos

administrativos disciplinarios y procedimientos de responsabilidad administrativa.

A partir de la respuesta del ente recurrido, la persona solicitante se agravio con el
pronunciamiento de la existencia o0 inexistencia de los procedimientos
administrativos disciplinarios y procedimientos de responsabilidad administrativa,
respecto de los servidores publicos de los que no le fue compartida la informacion.
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Ahora bien, toda vez que el agravio se encuentra encaminado a controvertir la
clasificacion del pronunciamiento en sentido afirmativo o negativo sobre la
existencia de procedimientos administrativos disciplinarios y procedimientos de
responsabilidad administrativa, debe tenerse en cuenta que en la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos encontramos regulado el derecho a la
vida privada, entendida como el limite a la intromision del Estado en el &mbito de la

persona, en los articulos 6 y 16, los cuales establecen lo siguiente:

ARTICULO 6.

Para el ejercicio del derecho de acceso a la informacion, la Federacion, los Estados y
el Distrito Federal, en el ambito de sus respectivas competencias, se regirdn por los
siguientes principios y bases:

Il. La informacion que se refiere a la vida privada y los datos personales sera
protegida en los términos y con las excepciones que fijen las leyes.

ARTICULO 16. Nadie puede ser molestado en su persona, familia, domicilio, papeles o
posesiones, sino en virtud de mandamiento escrito de la autoridad competente, que
funde y motive la causa legal del procedimiento.

Toda persona tiene derecho a la proteccidén de sus datos personales, al acceso,
rectificacién y cancelacion de los mismos, asi como a manifestar su oposicion, en los
términos que fije la ley, la cual establecera los supuestos de excepcién a los principios
que rijan el tratamiento de datos, por razones de seguridad nacional, disposiciones de
orden publico, seguridad y salud publicas o para proteger los derechos de terceros.

...” (Sic)

De las normas constitucionales transcritas, se desprende que la informacién que se
refiere al ambito privado de las personas, asi como los datos personales, debe estar
protegida en los términos y con las excepciones a los principios de tratamiento de
datos que por razones de orden publico fije la ley, por lo que toda persona tiene

derecho a la proteccion de sus datos personales.
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Por su parte, el articulo 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México sefiala medularmente lo

siguiente:

Articulo 186. Se considera informacién confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacion confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sé6lo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras
publicas facultadas para ello.

...” (Sic)

Por su parte, en los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacion de la informacion, asi como para la elaboracion de versiones

publicas, se sefialan lo siguiente:

“

Trigésimo octavo. Se considera informacion confidencial:

I. Los datos personales en los términos de la norma aplicable;

Como se aprecia, se considera informacion confidencial la que contenga datos
personales concernientes a una persona identificada o identificable, misma que no
estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener acceso a ella los titulares

de esta, sus representantes y los servidores publicos facultados para ello.

En el caso concreto, el sujeto obligado clasificé el pronunciamiento en sentido
afirmativo o negativo sobre la existencia o inexistencia de los procedimientos
administrativos disciplinarios y procedimientos de responsabilidad administrativa,

respecto de distintos servidores publicos.
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Al respecto, se trae a colacién la tesis aislada numero 2a. LXII1/2008, emitida por la
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicada en la Gaceta
del Semanario Judicial de la Federacion, Tomo XXVII, de mayo de 2008, pagina

229, de la Novena Epoca, materia constitucional, misma que a la letra sefiala:

“DERECHO A LA PRIVACIDAD O INTIMIDAD. ESTA PROTEGIDO POR EL
ARTICULO 16, PRIMER PARRAFO, DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS
ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. Dicho numeral establece, en general, la garantia de
seguridad juridica de todo gobernado a no ser molestado en su persona, familia,
papeles o posesiones, sino cuando medie mandato de autoridad competente
debidamente fundado y motivado, de lo que deriva la inviolabilidad del domicilio, cuya
finalidad primordial es el respeto a un ambito de la vida privada personal y familiar que
debe quedar excluido del conocimiento ajeno y de las intromisiones de los demas, con
la limitante que la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece para
las autoridades. En un sentido amplio, la referida garantia puede extenderse a una
proteccién que va més all4 del aseguramiento del domicilio como espacio fisico en que
se desenvuelve normalmente la privacidad o la intimidad, de lo cual deriva el
reconocimiento en el articulo 16, primer parrafo, constitucional, de un derecho a la
intimidad o vida privada de los gobernados que abarca las intromisiones o molestias
que por cualquier medio puedan realizarse en ese ambito reservado de la vida.”

Como se observa, de la garantia de seguridad juridica de los individuos a no ser
molestados en su persona, familia, papeles o posesiones, salvo cuando medie
mandato de autoridad competente debidamente fundado y motivado, de lo que
deriva el respeto a un ambito de la vida privada personal y familiar que debe quedar
excluido del conocimiento ajeno y de las intromisiones de los demas, con la limitante

prevista en la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Es decir, en el articulo 16, primer parrafo constitucional, se da el reconocimiento
de un derecho a la privacidad de las personas que implica no ser sujeto de

intromisiones o molestias en el &mbito reservado de su vida o intimidad.

Ahora bien, en la Declaracién Universal de los Derechos Humanos, se prevé lo

siguiente:
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Articulo 12. Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia,
su domicilio o su correspondencia, ni de ataques a su honra o a su reputacion. Toda
persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra tales injerencias o ataques.

...” (Sic)

Asimismo, en la Convencion Americana sobre los Derechos Humanos?* se

establece lo siguiente:

Articulo 11. Proteccion de la Honra y de la Dignidad

1. Toda persona tiene derecho al respeto de su honra y al reconocimiento de su
dignidad.

2. Nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en la
de su familia, en su domicilio 0 en su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra
0 reputacion.

3. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos
ataques.

...” (Sic)

Finalmente, en el Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, se sefiala

lo siguiente:

Articulo 17

1. Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias o ilegales en su vida privada, su familia,
su domicilio o su correspondencia, ni de ataques ilegales a su honra y reputacion.

2. Toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra esas injerencias o esos
ataques.

...” (Sic)

De lo anterior, se advierte que nadie sera objeto de injerencias arbitrarias en su vida

privada, su familia, su domicilio o su correspondencia, ni de ataques a su honra o

4 México se adhiri6 a dicha convencion el tres de febrero de mil novecientos ochenta y uno.
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a su reputacion y que toda persona tiene derecho a la proteccion de la ley contra

tales injerencias o ataques.

En esa tesitura, se observa que existe normatividad tanto nacional como
internacional que obliga al Estado mexicano a realizar un cuidado especial en la
honra y la reputacion de las personas, convirtiéndolos en un derecho fundamental

y en una premisa en su actuacion.

Asimismo, la Suprema Corte de Justicia de la Nacion ha reconocido como derechos
fundamentales de las personas, el derecho a la intimidad y a la propia imagen, en

la siguiente tesis:

“DERECHOS A LA INTIMIDAD, PROPIA IMAGEN, IDENTIDAD PERSONAL Y
SEXUAL. CONSTITUYEN DERECHOS DE DEFENSA Y GARANTIA ESENCIAL
PARA LA CONDICION HUMANA. Dentro de los derechos personalisimos se
encuentran necesariamente comprendidos el derecho a la intimidad y a la propia
imagen, asi como a la identidad personal y sexual; entendiéndose por el primero, el
derecho del individuo a no ser conocido por otros en ciertos aspectos de su vida y, por
ende, el poder de decision sobre la publicidad o informacién de datos relativos a su
persona, familia, pensamientos o sentimientos; a la propia imagen, como aquel derecho
de decidir, en forma libre, sobre la manera en que elige mostrarse frente a los demas;
a la identidad personal, entendida como el derecho de todo individuo a ser uno mismo,
en la propia conciencia y en la opinion de los demas, es decir, es la forma en que se ve
a si mismo y se proyecta en la sociedad, de acuerdo con sus caracteres fisicos e
internos y sus acciones, que lo individualizan ante la sociedad y permiten identificarlo;
y que implica, por tanto, la identidad sexual, al ser la manera en que cada individuo se
proyecta frente a si y ante la sociedad desde su perspectiva sexual, no sélo en cuanto
a sus preferencias sexuales sino, primordialmente, en cuanto a cémo se percibe él, con
base en sus sentimientos y convicciones mas profundos de pertenencia o no al sexo
que legalmente le fue asignado al nacer y que, de acuerdo a ese ajuste personalisimo
en el desarrollo de cada individuo, proyectara su vida en todos los &mbitos, privado y
publico, por lo que al ser la sexualidad un elemento esencial de la persona y de su
psique, la autodeterminacién sexual forma parte de ese ambito propio y reservado de
lo intimo, la parte de la vida que se desea mantener fuera del alcance de terceros o del
conocimiento publico. Por consiguiente, al constituir derechos inherentes a la
persona, fuera de la injerencia de los demas, se configuran como derechos de
defensay garantia esencial parala condicién humana, ya que pueden reclamarse
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tanto en defensa de laintimidad violada o amenazada, como exigir del Estado que
prevenga la existencia de eventuales intromisiones que los lesionen por lo que,
si bien no son absolutos, sélo por ley podra justificarse su intromisién, siempre
gue medie un interés superior.”

Asi, el derecho a la intimidad es el derecho de todo individuo a no ser conocido por
otros en ciertos aspectos de su vida y, por ende, el poder de decision sobre la
publicidad o informacién de datos relativos a su persona, familia, pensamientos o
sentimientos. Igualmente, el derecho a la propia imagen es el derecho de decidir,

de forma libre, sobre la manera en que elige mostrarse frente a los demas.

En cuanto al derecho al honor, la jurisprudencia numero l1a./J. 118/2013 (10a.),
emitida por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada
en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacion, Tomo I, Libro 3, de febrero

de 2014, pagina 470, de la Décima Epoca, materia constitucional, se sefiala:

“DERECHO FUNDAMENTAL AL HONOR. SU DIMENSION SUBJETIVA Y
OBJETIVA. A juicio de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
es posible definir al honor como el concepto que la personatiene de si misma o que
los demas se han formado de ella, en virtud de su proceder o de la expresion de
su calidad ética y social.

Todo individuo, al vivir en sociedad, tiene el derecho de ser respetado y considerado v,
correlativamente, tiene la obligacion de respetar a aquellos que lo rodean. En el campo
juridico esta necesidad se traduce en un derecho que involucra la facultad que tiene
cada individuo de pedir que se le trate en forma decorosa y la obligacion de los demas
de responder a este tratamiento. Por lo general, existen dos formas de sentir y entender
el honor: a) en el aspecto subjetivo o ético, el honor se basa en un sentimiento intimo
que se exterioriza por la afirmacién que la persona hace de su propia dignidad; y b) en
el aspecto objetivo, externo o social, como la estimacion interpersonal que la persona
tiene por sus cualidades morales y profesionales dentro de la comunidad. En el aspecto
subjetivo, el honor es lesionado por todo aquello que lastima el sentimiento de la propia
dignidad. En el aspecto objetivo, el honor es lesionado por todo aquello que afecta a la
reputacion que la persona merece, es decir, el derecho a que otros no condicionen
negativamente la opinién que los demas hayan de formarse de nosotros.”
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Como se observa, el honor es el concepto que la persona tiene de si misma o que
los deméas se han formado de ella, en virtud de su proceder o de la expresion de su

calidad ética y social.

En el ambito de lo juridico, es un derecho humano que involucra la facultad de cada
individuo de ser tratado de forma decorosa. Este derecho tiene dos elementos, el
subjetivo, que se basa en un sentimiento intimo que se exterioriza por la afirmacion
gue la persona hace de su propia dignidad, y en un sentimiento objetivo, que es la
estimacion interpersonal de cualidades morales y profesionales dentro de la
comunidad. En el aspecto subjetivo, el honor es lesionado por todo aquello que
lastima el sentimiento de la propia dignidad. En el aspecto objetivo, el honor es

lesionado por todo aquello que afecta a la reputacion que la persona merece.

Ahora bien, toda persona imputada tiene, entre otros, el derecho a que se presuma
su inocencia mientras no se declare su responsabilidad mediante sentencia emitida
por el juez de la causa, tal como lo prevé la fraccion | del apartado B del articulo 20

de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Sostiene lo anterior, la jurisprudencia 1a./J. 24/2014 (10a.), emitida por la Primera
Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacion, Tomo I, Libro 5, pagina 497, de abril de 2014,

Décima Epoca, materia constitucional, de rubro y texto siguiente:

“PRESUNCION DE INOCENCIA COMO REGLA DE TRATO PROCESAL. La
presuncién de inocencia es un derecho que puede calificarse de ‘poliédrico’, en el
sentido de que tiene mdltiples manifestaciones o vertientes relacionadas con garantias
encaminadas a regular distintos aspectos del proceso penal. Una de sus vertientes se
manifiesta como ‘regla de trato procesal’ o ‘regla de tratamiento’ del imputado, en la
medida en que este derecho establece la forma en la que debe tratarse a una persona
gue esta sometida a proceso penal. En este sentido, la presuncion de inocencia
comporta el derecho de toda persona a ser tratado como inocente en tanto no se declare
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su culpabilidad por virtud de una sentencia condenatoria. Dicha manifestacion de la
presuncién de inocencia ordena a los jueces impedir en la mayor medida posible la
aplicacion de medidas que impliguen una equiparacién de hecho entre imputado y
culpable, es decir, conlleva la prohibiciéon de cualquier tipo de resolucién judicial que
suponga la anticipacién de la pena.

Tesis de jurisprudencia 24/2014 (10a.). Aprobada por la Primera Sala de este Alto
Tribunal, en sesién de fecha diecinueve de marzo de dos mil catorce.”

De la jurisprudencia transcrita deviene que la presuncién de inocencia se traduce
en el derecho de toda persona a ser tratado como inocente en tanto no se declare
su culpabilidad por virtud de una sentencia condenatoria. Dicha manifestacion,
conlleva la prohibicién de cualquier tipo de resolucion judicial que suponga la

anticipacion de la pena.

De acuerdo con lo anterior, poner a disposicion o revelar informacion relativa a una
determinada persona sobre la existencia o inexistencia de procedimientos
administrativos disciplinarios o procedimientos de responsabilidad administrativa
respecto de servidores publicos tramitados en su contra y que concluyeron
absolviéndolo, o bien, sigue pendiente de resolucion por una autoridad competente,
podria implicar su exposicién pudiendo afectar su imagen en demérito de su
reputacion y dignidad, recordando que este tipo de derechos se basa en que toda
persona, por el hecho de serlo, se le debe considerar honorable, merecedora de
respecto, de modo que se estima que el solo pronunciamiento en sentido afirmativo
0 negativo de alguna queja o investigacion constituye informacion confidencial que
afecta su esfera privada y que vulnera la proteccion de su intimidad y honor ya que

podria generar un juicio o percepcidon negativa sobre su persona.

Asimismo, contrario a lo sefialado por la persona interesada y de conformidad con

la normatividad analizada se advierte que el derecho al honor y a la intimidad son
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dos aspectos que resultan aplicables para todas las personas con independencia

de que puedan ocupar un cargo publico.

Por otro lado, respecto de aquellas quejas e investigaciones en las que se haya
determinado una sancion y ésta se encuentre firme, esto es, en las que no se
interpuso medio de impugnacion alguno en contra de dicha determinacion o que
aun interpuesto la resolucion haya sido condenatoria y se encuentre firme; el sujeto
obligado estd facultado para pronunciarse sobre éstas, toda vez que dicha
informacion no puede ser confidencial, al dar cuenta de que efectivamente fue
detectada una conducta irregular que actualiz6 algun supuesto de falta disciplinaria
o administrativa, contraviniendo los principios que rigen la funcién publica; asi como,
también faltando a sus obligaciones en el servicio publico, siendo confirmada tal
determinacion por una autoridad competente, a través de una resolucién fundada y

motivada que tuvo el caracter de firme.

Es decir, que la autoridad competente ha determinado que si se cometieron
conductas contrarias a la ley y en el caso concreto por un servidor publico durante
su encargo, razon por la cual no puede considerarse a ese tipo de informacién como
un dato personal ni mucho menos confidencial, dado que da cuenta del actuar de
una persona servidora publica, por lo que dicha informacion esta sujeta al mas
amplio control ciudadano pues refleja la manera en que se ejercieron las funciones

publicas.

Ahora bien, de las constancias que integran el expediente en que se actua, se
advierte que el sujeto obligado brind6 a la parte solicitante, informacion respecto de
determinaciones relacionadas con procedimientos administrativos o disciplinarios
de uno de los servidores publicos de interés. Sin embargo, dado que en alegatos y

alcance proporcion6 mayor informacién a la inicialmente aportada, de otro servidor,
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del cual en su respuesta primigenia aseverdé no poder pronunciarse, es gque, este
Instituto considera que no existe certeza de la busqueda realizada, pues en un
primer acto proporciond lo requerido, Unicamente respecto de un servidor publico y

en una segunda accion, proporcioné mayor informacién a la entregada de origen.

Es por ello, que dado que no existe certeza de la busqueda realizada por el ente y
gue la informacion entregada sea la totalidad con la que cuenta, lo procedente es
gue nuevamente realice una busqueda respecto de la informacion requerida,
considerando a todos los servidores publicos de interés, que hayan concluido con
una determinacion sancionatoria firme, esto, a fin de dar certeza a la persona

solicitante respecto de la respuesta otorgada.

En consecuencia, se concluye que la clasificacion del pronunciamiento en sentido
afirmativo o0 negativo sobre la existencia o inexistencia de procedimientos
administrativos disciplinarios y procedimientos de responsabilidad administrativa de
servidores publicos, opera Unicamente respecto de los procedimientos en tramite,
concluidos que no hayan derivado en una sancion, asi como de procedimientos
concluidos que determinando una sancion, se encuentren sub judice, en contra de
las personas referidas en la solicitud, con fundamento en lo previsto en el articulo

186, de la Ley de Transparencia en materia.

Lo anterior ya que se esta en presencia de informacion inherente al ambito privado
de una persona determinada dado que daria cuenta de la instauracion de quejas
e investigaciones en su contra, lo que denota la presuncion en la existencia de
acciones u omisiones con motivo de su empleo, cargo o comision y que
pudieron haber constituido responsabilidades administrativas, informacion
gue como ya se dijo, la publicidad seria en perjuicio de su titular en tanto que podria

generar una percepcion negativa en sus conocedores, pese a que se hubiera
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determinado que no existieron elementos suficientes para concluir con su presunta

responsabilidad.

Por lo anterior, el agravio hecho valer por la persona recurrente resulta
parcialmente fundado, puesto que la reserva del pronunciamiento de la existencia
0 no de procedimientos en contra de los servidores publicos sefialados en la
solicitud, no resulta aplicable para todos los supuestos en los que se encuentre la
informacion, sino Unicamente para aquellos en los que no haya sido determinada

alguna sancion que se encuentre firme.

Por lo antes expuesto, con fundamento en la fraccion IV del articulo 244 de la Ley
de la materia, se determina MODIFICAR la respuesta del ente recurrido e instruir a
efecto de que realice una nueva busqueda de lo peticionado y proporcione a la parte
solicitante la informacion de su interés, respecto de los servidores publicos
indicados en la solicitud, Unicamente en los casos en que se haya determinado una

sancion y esta se encuentre firme.

Lo anterior en un plazo que no debera exceder los 10 dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucién. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244

ultimo péarrafo de la Ley de Transparencia.

CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.
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Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucién, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendiciéon de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la consideracion tercera de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccion 1V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259,

de la Ley de la materia.
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TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccibn de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21
20 y el correo electrénico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx para que
comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.

QUINTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informard a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el veintiuno de junio de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a que haya lugar.
MSD/MJPS/LEGG

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

63

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



