Ciudad de México a catorce de junio de dos mil veintitrés.

Sintesis

. ¢Qué solicito |°7 1.- Los contratos o bases de colaboracion de 2016; 2.- Los
CI u d a d a n a parte recurrente? | o de los comandantes y jefes de turno de ese ano,
-ﬂ-’, nombre, nimero de placa y cargo; 3.- De los contratos, la
: — forma de pago, CLS, facturas, partidas y transferencias; y
EXped|ente: — 4.- Las faltas o descuentos que tuvieron por el servicio de la
_I policia inframuros y extramuros

INFOCDMX/RR.IP.2955/2023

Sujeto Obligado:

Alcaldia Iztacalco

oY
Por la incompetencia manifestada para atender el
requerimiento 1y porque no le adjuntaron la informacién de
las CLS. ¢Por qué se
inconformaé?

¢Qué resolvié el Pleno? .

v
«
¢
v

Modificar la respuesta emitida.

Ponencia de| Palabras clave: COPACO, contratos, bases, comandantes,
facturas y transferencias.

Comisionado
Ciudadano

Julio César Bonilla
Gutiérrez
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2955/2023

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA IZTACALCO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ!

Ciudad de México, a catorce de junio de dos mil veintitrés?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2955/2023,
interpuesto en contra de la Alcaldia Iztacalco se formula resolucién en el sentido
de MODIFICAR la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, con base en lo

siguiente:

. ANTECEDENTES

I. El diecisiete de abril, se tuvo por recibida la solicitud de acceso a la informacién

con numero de folio 092074523001470 en la que realiz6 diversos requerimientos.

II. El veintiocho de abril, el Sujeto Obligado, a través de la Plataforma Nacional
de Transparencia notificO la repuesta emitida a través del oficio
SESPGyGIRyPC/228/2023, DSCyPD/0311/2023, AIZT-SESPA/1468/2023 vy
AIZT-DF-SPP-443-2023, de fecha veinticinco, veintisiete y veintiocho de abril de

dos mil veintitrés, suscritos el enlace de Informacion Publica de la Direccion

1 Con la colaboracién de Erika Delgado Garnica.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2023, salvo precision en contrario.
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General de Gobierno y de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil, por el

Director de Seguridad Ciudadana y Prevencion del Delito, por el Subdirector de
Evaluacion y Seguimiento de Programas Administrativos y por el Subdirector de
Programas y Presupuesto, respectivamente.

lll. El dos de mayo, la parte solicitante interpuso recurso de revision, mediante el

cual hizo valer sus motivos de inconformidad.

IV. Por acuerdo del ocho de mayo, el Comisionado Ponente, con fundamento en
los articulos 51, fracciones | y I, 52, 53 fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243 de

la Ley de Transparencia, admitio a tramite el recurso de revision interpuesto.

V. El diecinueve de mayo, mediante la PNT, a través del oficio
AIZT/SUT/692/2023, de esa misma fecha, firmado por la persona responsable de
la Unidad e Transparencia, el Sujeto Obligado formulé sus alegatos, realiz6 sus

manifestaciones y ofreci6 las pruebas que consideré pertinentes.

VI. Por acuerdo de fecha doce de junio, con fundamento en el articulo 243, 243,
fraccion VII, de la Ley de Transparencia, ordend el cierre del periodo de

instruccion y elaborar el proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de
revision y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en
documentales que se desahogan por su propia y especial naturaleza, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 243, fraccion VI, de la Ley de

Transparencia, y
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PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion

IL.CONSIDERANDOS

Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245,
246, 247, 249 fraccién lll, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y
14 fracciones lll, 1V, V y VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos. Procedencia. El medio de impugnacién interpuesto
resultd admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234,
236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. Del formato “Detalle del medio de impugnacién” se desprende que
quien es recurrente hizo constar: nombre; Sujeto Obligado ante el cual interpone
el recurso; medio para oir y recibir notificaciones; de las documentales que
integran el expediente en que se actla se desprende gque impugnoé el oficio a
través del cual el Sujeto Obligado dio respuesta a la solicitud de informacion. De
igual forma, menciond los hechos en que se fundoé la impugnacion y los agravios

que le causo el acto impugnado.
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Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo

dispuesto por los articulos 374, 402 y 403 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como,
con apoyo en la Jurisprudencia 1.50.C.134 C cuyo rubro es PRUEBAS. SU

VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.?

b) Oportunidad. La presentacion del recurso de revision fue oportuna, dado que
la respuesta impugnada fue notificada el veintiocho de abril, por lo que, al haber
sido interpuesto el recurso de revision que nos ocupa el dos de mayo, es decir al
primer dia habil siguiente de la notificacién de la respuesta, es claro que el

mismo fue presentado en tiempo.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso
de revisién, por tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente,
atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro
IMPROCEDENCIA*.

Por lo que analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se
advirtié que el Sujeto Obligado no hizo valer causal de improcedencia alguna, ni
sobreseimiento, y este 6rgano garante tampoco observd la actualizacion de
dichas causales, por lo que se procede al estudio de fondo en atencion a la

solicitud y respuesta emitida por el Sujeto Obligado recurrido.

3 Publicada en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta. XXXIl, Agosto de 2010, Pagina: 2332.
Tesis: 1.50.C.134 C. Tesis Aislada. Materia(s): Civil.

4 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988
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CUARTO. Cuestion Previa:

a) Solicitud de Informacion: La parte solicitante requirio lo siguiente:

» Los contratos o bases de colaboracion del afio 2012, -1-

» Los nombres de los comandantes y jefes de turno de ese afo. -2-

» De estos contratos requerimos la forma de pago, CLC (cuentas por liquidar
certificadas), las facturas, partidas y Transferencias. -3-

» Las faltas o descuentos que tuvieron por el servicio de la policia Intramuros

y extramuros. -4-

b) Respuesta: El Sujeto Obligado notificd la respuesta en los siguientes

términos:

> La Direccion de Seguridad Ciudadana informd lo siguiente:

Analizando el contenido de su solicitud se le informa al (a) solicitante que los servicios
de seguridad y vigilancia que brinda la Policia de la Ciudad de México a la Alcaldia
Iztacalco son de acuerdo a las bases de colaboracion, competencia y facultad
exclusiva de las autoridades competentes con base en la legislacion aplicable en el
desempefio de servicio brindado, existe fundamento y motivo para determina la
notoria incompetencia en atencién a su solicitud de informacion; razén por la cual de
conformidad con lo previsto en el Articulo 200 Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, me permito
orientarle a efecto de que, en caso de estimarlo convenientemente, pudiera usted
presentar su solicitud de informacion al siguiente Ente Publico:

Policia del Gobierno de la Ciudad de México.

Titular: Mtra. Nayeli Hernandez Gomez

Cargo: responsable de la Unidad de Transparencia

Direccion: Calle Ermita s/n, PB Col. Narvarte Poniente Alcaldia Benito Juarez, C.P.
03020 Teléfono: 52-42-51-00 Este. 7801

Email UT: ofinfpubO0@ssc.cdmx.gob.mx https://www.ssc.cdmx.gob.mx/unidad-de-
transparencia
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» Con fundamento en lo anterior, el Sujeto Obligado oriento al particular

para presentar su solicitud ante la Secretaria de Seguridad Ciudadana.
» Por su parte la Subdireccion de Programas y Presupuesto emitio la
siguiente respuesta:

Se anexa en medio magnético el archivo en Excel de los CLC'S de la Policia
Auxiliar de los afios de 2010, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2028, 2019,
2020, 2021, 2021 y 2023 (afio por pestafia).

La Direccion de Finanzas, no es el 4rea encargada de elaborar contratos o
convenios de colaboracion con la Policia auxiliar, el pago es en la partida
presupuestal "3411 Servicios de vigilancia" en 2010 y "3381 Servicios de
Vigilancia" en 2012 al 2023 la cual es partida centralizada por lo que esta
Direccion de Finanzas, no cuenta con facturas y la forma de pago es a través de
las CLC'S.

Dentro de las facultades y atribuciones de esta Direccion de Finanzas, las demas
preguntas de esta solicitud, no son competencia de esta Direccion.

c) Manifestaciones del Sujeto Obligado. El Sujeto Obligado formul6é sus
alegatos y manifestaciones, a través de los cuales defendid la legalidad de su

respuesta e informa lo siguiente:

» La Subdireccion de Programas y Presupuesto sefialé que, en aras de
salvaguardar el derecho de la parte recurrente, cumpliendo con el
principio de maxima publicidad y dentro del ambito de sus atribuciones
anex0 en medio electronico los archivos: 100925,101084, 101138,
101404, 101405, 101540, 101616, 101834, 101893, 102020, 102053,
102112, 102199, 102627, 102925, 102926 y 102927 que contienen las
Cuentas por Liquidar Certificadas del afio 2012 de la Policia Auxiliar.

» Al escrito de alegatos, el Sujeto Obligado anexd las mencionadas CLC tal

como se observa a continuacion:
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CUENTA POR LIQUIDAR CERTIFICADA FECHA EXPED.
TIPO DE CLC ) (})
NP

BANCO / NUMERO DE CUENTA,
a1a ] [crupe Samandaer a1 37200 |

SIRVASE PAGAR EL
IMPORTE NETO DE LA

PRESENTE CUENTA % 1.879.895.00 { UM MILLON GCHOCIENTOS SETENTA ¥ NUEVE MIL OCHOCIENTOS NOVENTA ¥ CINCO PESOS D0M00 MM.)

CiAave | UNIDAD RESPONS ABLE
i Choz | Potci Aumemer

ey DoCUM. DE NEIA
SEC CLAVE FRESUPUESTARLA TIPO NUMERDO

201 | 2 ozcoom 1 T 104 908 3381 0 1200 o [EE—

TITULAR ADMINISTRATIVO DE LA UNIDAD RESFONSABLE TITULAR DE LA UNIDAD RESPONSABLE | ToTaLes: | 1.873.895.00 | 1,578, 885.00

QUINTO. Sintesis de agravios de la parte recurrente. Del recurso de revision,

se desprende que la parte recurrente se inconformé manifestado lo siguiente:

» LOS AGRAVIOS SE FUNDAN EN LOS SIGUIENTES MOTIVOS LA
RESPUESTA VA EN CONTRA MI DERECHO A SABER, NO ME ENTREGAN
INFORMACION QUE ES MI DERECHO CONSTITUCIONAL ESTABLECIDO
EN EL ARTICULO 6 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS
UNIDOS MEXICANOS Y LA LEY DE TRANSPERENCIA VIGENTE OCULTAN
INFORMACION Y NO SON TRANSPARENTES, SOLICITE INFORMACION
DEL CONTRATO CON LA POLICIA AUXILIAR Y ME DIRIGEN A CONSULTAR
MI SOLICITUD CON LA POLICIA BANCARIA, ES UNA TOMADA DE PELO Y
EXISTE OPACIDAD INCOMPETENCIA EN LA RESPEUSTA Y
OCULTAMIENTO DE LA INFORMACION QUE LOS CIUDADANOS TENEMOS
DERECHO LAS LISTAS DE ASISTENCIA Y FATIGAS ESTAN EN EL
CONTRATO Y BASES DE COLABORACION Y LA ALCALDIA DE IZTACALCO
LAS DETENTA, ESTAN OCULTANDO LA INFORMACION Y ENGANAN AL
GRUPO DE CIUDADANOS QUE REPRESENTO NO ME PROPORCIONARON
LOS CONTRATOS Y BASES DE COLABORACION CON LA POLICIA
AUXILIAR QUE SOLICITAMOS, SIGUEN OCULTANDO LA INFORMACION
INFORMAN QUE ANEXAN INFORMACION DE LAS CLC Y NO ANEXAN
NADA, REQUERIMOS MAS TRANSPARENCIA POR EL OCULTAMIENTO Y
MENTIRAS EN LA RESPUESTA.
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En este sentido del analisis del acuse de recibo de la solicitud de acceso a la

informacion publica se desprende que la parte recurrente realizd 4
requerimientos, sobre los cuales no expreso6 inconformidad alguna por la falta
de respuesta puntual a sus requerimientos 2 y 4, asi como por el resto de
la respuesta proporcionada al requerimiento 3 relacionada con los CLC,
situacion que se considera consentida por la parte promovente y no formaran
parte de este estudio. Se trata entonces de actos consentidos tacitamente y
quedan fuera estudio del presente medio de impugnacion. Sirven de apoyo al
anterior razonamiento los criterios del Poder Judicial de la Federacion titulados

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE®., y CONSENTIMIENTO TACITO DEL ACTO
RECLAMADO EN AMPARO. ELEMENTOS PARA PRESUMIRLO®.

Por consiguiente, de la lectura a los agravios interpuestos, tenemos que la parte

recurrente se inconformo por:

o Entrega incompleta de la informacion, al faltar respuesta al requerimiento

1y las CLC del requerimiento 3 -agravio unico-

De manera que, el andlisis de la presente resolucidén versara sobre la atencion
brindada en la respuesta complementaria al requerimiento 1 y las CLC del

requerimiento 3.

SEXTO. Estudio de los agravios. Al tenor de lo expuesto en el numeral

inmediato anterior, tenemos que la parte recurrente se inconformé a través 1

> Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, registro: 204,707, Materia(s): Comun, Novena
Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Fuente: Il, Agosto de 1995, Tesis: VI.20. J/21, Pagina: 291.

6 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion, No. Registro: 219,095, Tesis aislada, Materia(s): Comun,
Octava Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, IX, Junio de 1992, Pagina: 364.
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agravio en relacibn con la atencion brindada por el Sujeto Obligado al

requerimiento 1 y respecto de los CLC del requerimiento 3.

Precisado lo anterior, es necesario recordar que la persona recurrente solicitd en

dichos requerimientos lo siguiente:

» Los contratos o bases de colaboracién del afio 2012, -1-
» De estos contratos requerimos...CLC. . -3-

Asi, respecto del requerimiento 1 el Sujeto Obligado se declardé incompetente
para conocer de lo solicitado orientando al particular para que presente su
solicitud ante la Secretaria de Seguridad Ciudadana. En este sentido, con el
objeto allegarse de los elementos de andlisis necesarios, resulta importante citar

la normativa aplicable a la materia de la solicitud de acceso que nos ocupa.

Al respecto, la Ley Organica de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la
Ciudad de México establece lo siguiente:

“I.]

Articulo 3.- Corresponden a la Secretaria las atribuciones siguientes:

[.]

Il. Celebrar convenios de colaboracion en el ambito de su competencia, con
autoridades de la Ciudad, de la Federacion, de las entidades federativas y
municipales y en el marco del Sistema Nacional, asi como las Bases de
Colaboracion con las Alcaldias en materia de Seguridad Ciudadana;

[.]

Asimismo, el Reglamento Interior de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la
Ciudad de México indica lo siguiente:

T

Articulo 64. La persona titular de la Secretaria podra autorizar a la Policia Auxiliar y
a la Policia Bancaria e Industrial, el desempefio de funciones de mantenimiento del
orden publico, recuperacion de la via publica, asi como retiro de obstaculos cuando

11

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ Inin EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2955/2023

sean contratados para ello por las Alcaldias de la Ciudad o a peticién de la Secretaria
de Gobierno.

[.]

Articulo 66. Son atribuciones de las Direcciones Generales de la Policia Bancaria e
Industrial y de la Policia Auxiliar:

I. La direccion de las actividades de las corporaciones a su cargo;

[..]

IV. Celebrar los contratos de prestacidn del servicio con personas fisicas o morales,
asi como los convenios y bases de colaboracion para el mismo efecto, con
organismos publicos y demés actos juridicos de caracter administrativo o de
cualquier otra indole dentro del dmbito de su competencia, necesarios para el
ejercicio de las atribuciones conferidas;

V. Determinar el costo de los servicios que presten;

[.]

Finalmente, el Manual Administrativo de la Alcaldia Iztacalco sefala:

“L.]

[..]

12
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[...

De la normativa sefialada se desprende lo siguiente:

|
|
| |
|

]

e La Secretaria de Seguridad Ciudadana cuentan con la atribucion de
celebrar convenios de colaboracion con autoridades de la Ciudad, de la
Federacion, de las entidades federativas y municipales, asi como las
bases de colaboraciéon con las Alcaldias en materia de Seguridad
Ciudadana.
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e La Policia Auxiliar y la Policia Bancaria e Industrial tiene entre sus
atribuciones celebrar los contratos de prestacion del servicio con personas
fisicas o morales, asi como los convenios y bases de colaboracién con
organismos publicos, asi como determinar el costo de los servicios que
presten.

e La Alcaldia Iztacalco cuenta con las siguientes unidades administrativas:

- La Direccion General de Gobierno y de Gestion Integral de Riesgos y
Proteccion Civil vigila el cumplimiento de los acuerdos y demas
disposiciones juridicas y administrativas.

- La Direccién de Seguridad Ciudadana y Prevencion del Delito coordina
y supervisa las actividades de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México
gue presten servicio intramuros y extramuros a la demarcacion a traves
de la contratacién directa de la misma por parte del Organo Politico
Administrativo.

- La Jefatura de Unidad Departamental de Servicios Inmobiliarios,
Convenios y Contratos revisa los convenios, contratos, bases de
colaboracién, coordinacion o concertacion y demas actos
administrativos o de cualquier otra indole que sean establecidos para
el desarrollo de las actividades de las unidades administrativas.

De acuerdo con la informacion anterior, se advierte que la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, la Policia Auxiliar y la Policia Bancaria e Industrial, asi
como la Alcaldia Iztacalco, cuentan con las atribuciones para conocer acerca de

la informacién solicitada por el particular.

En consecuencia, estamos ante una competencia concurrente en la cual
diversos Sujetos Obligados, incluyendo la Alcaldia cuenta con atribuciones

para atender al requerimiento 1.

15
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Asimismo, cabe sefialar que, en atencion a distintas solicitudes, se ha

observado que las Alcaldias cuentan en sus archivos con copias de las
bases de colaboracion que han celebrado con las distintas instancias
encargadas de la seguridad publica en la Ciudad de México.

En tal virtud, por lo que hace a la Alcaldia, de conformidad con el articulo 211 de
la Ley de Transparencia, el Sujeto Obligado debi6é de asumir competenciay turnar
la solicitud ante todas las areas que cuentan con atribuciones para detentar,
generar o resguardar la informacién. Situacién que no aconteci6 de esa forma,;
motivo por el cual, lo procedente es ordenarle que dichas areas hagan una

busqueda exhaustiva de lo requerido.

Por otro lado, toda vez que en el presente caso se actualiza una competencia
concurrente, es importante traer a colacién lo sefialado en la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de

México, la cual contempla lo siguiente:

“T..]

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria
incompetencia por parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacién, para
atender la solicitud de acceso a la informacién, debera de comunicarlo al solicitante,
dentro de los tres dias posteriores a la recepcién de la solicitud y sefialara al
solicitante el o los sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de
acceso a la informacion, debera dar respuesta respecto de dicha parte.
Respecto de la informacion sobre la cual es incompetente procedera conforme a lo
sefialado en el parrafo anterior.

[..I"
Aunado a lo anterior, el numeral 10, fraccién VII de los Lineamientos para la
Gestion de Solicitudes de Informacién Publica y de Datos Personales en la

Ciudad de México, sefiala lo siguiente:
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“T..]

10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el médulo
manual del sistema electronico para registrar las solicitudes de acceso a la
informacion publica que se presenten por escrito material, correo electronico, fax,
correo postal, telégrafo o verbalmente, conforme a lo siguiente:

[.]

VIl. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para
entregar la informacion, dentro de los tres dias habiles siguientes a aquel en que se
tenga por presentada la solicitud, comunicara esta situacion al solicitante en el
domicilio o medio sefalado para recibir notificaciones y remitira la solicitud a la
unidad de transparencia del sujeto obligado competente.

Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente
competente para entregar parte de la informacién, este, debera dar respuesta
respecto de dicha informacidn en el plazo establecido en la Ley de Transparencia y
procederd respecto de la que no es, conforme a lo sefialado en la Ley de
Transparencia.

[..]”
Asi, de las disposiciones legales anteriormente sefialadas, se desprenden dos
situaciones de la competencia concurrente; por lo que es procedente

analizar si en el presente caso el sujeto obligado atendio lo estipulado.

Elementos de la competencia concurrente Atencidn del sujeto obligado

1.- El sujeto obligado que reciba una solicitud | La Alcaldia Iztacalco no atendié lo
en la que es competente, deberd proporcionar | estipulado, toda vez que en su respuesta
una respuesta de acuerdo con sus | manifesté su incompetencia para conocer
atribuciones. de lo solicitado, lo cual es improcedente,
ya que del analisis realizado previamente se
advierte que si puede conocer de lo
peticionado.

Asi las cosas, de acuerdo con el articulo 211
de la Ley de Transparencia, se tiene que, para
el desahogo de las solicitudes de acceso, las
Unidades de Transparencia de los sujetos
obligados deben turnarla a todas las areas
competentes relacionadas con la materia del
requerimiento, para que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable.
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En el presente caso, el sujeto obligado no
siguio lo estipulado en la Ley de la materia ya
gue no turnd la solicitud a la Jefatura de
Unidad Departamental de Servicios
Inmobiliarios, Convenios y Contratos, la
cual por sus atribuciones también puede
conocer de lo solicitado.

2.- Si existen otro u otros sujetos obligados
gue también sean competentes para conocer
de lo solicitado, deberan sefalarlo y remitir la
peticibn a la unidad de transparencia
correspondiente.

La Alcaldia Iztacalco no atendié Ilo
estipulado, toda vez que de las constancias
que obran en el presente expediente, se
advierte que si bien orient6 al particular a
presentar su solicitud ante la Secretaria de

Seguridad Ciudadana y ante la Policia
Bancaria e Industrial, las cuales por sus
atribuciones pueden conocer de lo solicitado,
omitié remitir la solicitud para su atencion
correspondiente, aunado al hecho de que
también se localiz6 que la Policia Auxiliar
podria conocer de lo solicitado y no lo sefialé.

Por lo tanto, de lo dicho, lo procedente es que se lleve a cabo la remision
correspondiente ante los Sujetos Obligados competentes.

Ahora bien, por lo que hace al requerimiento relacionado con la CLC cabe
precisar que en via de respuesta el Sujeto Obligado omitié proporcionar lo
requerido, pues de las constancias que obran en autos no se desprende que la
Alcaldia haya anexado las documentales correspondientes. No obstante, no pasa
desapercibido que, en via de alegatos, el Sujeto Obligado remiti6 dichos
documentos; empero no los notificé a la parte recurrente. En consecuencia, lo

conducente es ordenarle que se los remita a la parte solicitante.

Por lo tanto, de todo lo expuesto hasta ahora, se desprende que derivado de la

actuacién del Sujeto Obligado, la respuesta emitida no es exhaustiva ni brinda
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certeza a quien es solicitante, ni esta fundada ni motivada, generando una

actuacion que fue violatoria del derecho de acceso a la informacion de la
parte recurrente, asi como de lo establecido en el articulo 6, fracciones VIII
y X, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de

aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia que a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos
legales aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o
causas inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emisién del acto,
debiendo existir una adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas
al caso y constar en el propio acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

De acuerdo con la fraccion VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando
con precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las
circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas que se
hayan tenido en consideracion para la emision del acto, debiendo existir
congruencia entre los motivos aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo
a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de
la Federacion de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION.’

” Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta lll, Marzo de 1996. Pagina: 7609.
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De conformidad con la fraccidén X, todo acto administrativo debe apegarse a los

principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por
lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos
pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacién publica se
traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar
una relacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categorica cada uno de los contenidos de informacion requeridos por la particular,
a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En el mismo sentido, se ha
pronunciado el Poder Judicial de la Federacidbn en la Jurisprudencia
1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS
DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS?

Por lo expuesto y fundado, con fundamento en el articulo 244, fraccién 1V, de la
Ley de Transparencia, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado,

toda vez que teniendo que los agravios formulados son fundados.

SEPTIMO. Vista. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones
a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de
la Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista.

lIl. EFECTOS DE LA RESOLUCION

8 Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Abril de 2005. Materia(s): Comun. Tesis: 1a./J. 33/2005.
Pagina: 108.
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El Sujeto Obligado debera de asumir competencia, respecto del requerimiento 1,

debido a lo cual, con fundamento en el articulo 211 de la Ley de Transparencia
debera de realizar una busqueda en los archivos fisicos y electronicos en todas
las unidades administrativas que puedan conocer de la informacion solicitada, en
la que no podra omitir a la Direccion General de Gobierno y de Gestion Integral
de Riesgos y Proteccion Civil, a la Direccion de Seguridad Ciudadana y
Prevencién del Delito y a la Jefatura de Unidad Departamental de Servicios
Inmobiliarios, Convenios y Contratos, y proporcione al particular lo requerido. En
caso de que la informacion contenga informacién clasificada, debera
proporcionar una version publica y remitir el acta correspondiente de la Unidad

de Transparencia al particular.

Aunado a ello, con fundamento en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, en
via correo electrénico el Sujeto Obligado debera de remitir la solicitud ante la
Secretaria de Seguridad Ciudadana, Policia Auxiliar y ante la Policia Bancaria e
Industrial, para que, con base en sus atribuciones, atiendan lo solicitado.
Respecto a este punto, el sujeto obligado debera hacer las gestiones para
proporcionar al particular el nuevo folio de su solicitud para el seguimiento

correspondiente.

Asimismo, el Sujeto Obligado debera de remitir a la parte recurrente las CLC

solicitadas.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la
parte recurrente a través del medio sefalado para tal efecto en un plazo de diez
dias habiles, contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la

notificacion de esta resolucién, atento a lo dispuesto por el articulo 246, ultimo
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parrafo, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México.

Asimismo, para efectos del informe de cumplimiento previsto en el articulo 258
de la Ley de Transparencia, el Sujeto Obligado debera remitir al Comisionado
Ponente copia de la respuesta integra otorgada a la parte recurrente, asi como

la constancia de notificacion de la misma y, en su caso los anexos que contenga.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion

de Cuentas de la Ciudad de México:

IV. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Sexto de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, fraccién IV de la Ley de
Transparencia, se MODIFICA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo y conforme a los Lineamientos

establecidos en el Considerando inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto
por escrito, sobre el cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero,
al dia siguiente de concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la
presente resolucion, anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el
apercibimiento de que, en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido,

se procedera en términos de la fraccion lll, del articulo 259 de la Ley de la materia.
22

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.2955/2023

¢hinfo

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20y

el correo electronico ponencia.bonilla@infocdmx.org.mx para que comunique a

este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. La Ponencia del Comisionado Ponente dara seguimiento a la presente
resolucién, llevando a cabo las actuaciones necesarias para asegurar su
cumplimiento ello de conformidad a la reforma aprobada por el Pleno de este
Instituto, el dia dos de octubre de dos mil veinte, mediante el Acuerdo 1288/SE/02-
10/2020, al articulo 14, fracciones XXXI, XXXII, XXXIV y XXXVI, del Reglamento de
Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion

de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEXTO. Notifiguese la presente resolucion a la parte recurrente y al sujeto

obligado en el medio sefialado para tal efecto, en términos de Ley.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el catorce de junio de dos mil veintitrés,

por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccién de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion 1X del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales
a que haya lugar.

*EATA/EDG
ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

24

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



