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ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA

7 de junio de 2023

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Iztacalco

i% ¢ QUE SE PIDIO?

1.- Los contratos o bases de colaboracion de
2016; 2.- Los nombres de los comandantes y
jefes de turno de ese afio, nombre, numero de
placa y cargo; 3.- De los contratos, la forma de
pago, CLS, facturas, partidas y transferencias.; y
4.- Las faltas o descuentos que tuvieron por el
servicio de la policia intramuros y extramuros.

¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la incompetencia manifestada para atender
el requerimiento 1 y porque no le adjuntaron la
informacion de las CLS.

: O . p
@ ¢ QUE SE ENTREGARA?

La informacion solicitada del requerimiento 1,
asi como remitir la solicitud ante las demas
instancias competentes y el archivo de Excel que
omiti6é adjuntar.

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

El sujeto obligado manifesté su incompetencia
para conocer del requerimiento 1y respecto del
requerimiento 3, realizé las precisiones
correspondientes y sefialé anexar un archivo en
Excel que contenia los CLC'S. De los otros
requerimientos no realiz6 pronunciamiento
alguno.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

MODIFICAR debido el sujeto obligado si es
competente para conocer del requerimiento 1,y
porque no remiti6 a las otras instancias que
también pueden conocer, ademas de que no
adjuntdé el Excel sefialado. Asimismo, el
particular no expresé inconformidad alguna por la
falta de respuesta puntual a sus requerimientos
2 y 4, asi como por el resto de la respuesta
proporcionada al requerimiento 3.

PALABRAS CLAVE

COPACO, contratos, bases, comandantes,
facturas y transferencias.
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En la Ciudad de México, a siete de junio de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.2959/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Iztacalco,
se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El diecisiete de abril dos mil veintitrés, se tuvo al
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el nimero de folio
092074523001474, mediante la cual se solicitd a la Alcaldia Iztacalco lo siguiente:

“COMO INTEGRANTES DE LAS COPACO DE AGRICOLA ORIENTAL. SOLICITAMOS DE
LA ALCALDIA IZTACALCO LOS CONTRATOS O BASES DE COLABORACION DEL ANO
2016, ADEMAS REQUERIMOS LOS NOMBRES DE LOS COMANDANTES Y JEFES DE
TURNO DE ESE ANO, NOMBRE, NUMERO DE PLACA Y CARGO

DE ESTOS CONTRATOS REQUERIMOS LA FORMA DE PAGO, CLS FACTURAS,
PARTIDAS Y TRANSFERENCIAS

REQUERIMOS LAS FALTAS O DESCUENTOS QUE TUVIERON POR EL SERVICIO DE LA
POLICIA INTRAMUROS Y EXTRAMUROS.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion
de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El veintiocho de abril de dos mil veintitrés, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud del
particular a través de los siguientes documentos:

A) Oficio numero SESPGyYGIRyPC/232/2023, de fecha veintiocho de abril de
dos mil veintitrés, emitido por el enlace de Informacién Publica de la Direccion
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General de Gobierno y de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil, el
cual sefala lo siguiente:

“=I...]

En atencién a la solicitud de acceso a la informacién publica 092074523001474, me permito
anexar a la presente copias simple de la respuesta emitida por la Direcciéon de Seguridad
Ciudadana y Prevencion del Delito mediante memorandum DSCyPD/0311/2023.

Con las manifestaciones realizadas, solicito se tenga por desahogada en lo correspondiente
al ambito de la Direccidn General de Gobierno y de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion
Civil, la solicitud de informacién mencionada en el proemio del presente escrito.

Se proporciona el siguiente oficio en forma impresa en tiempo y forma tal como lo prevé la Ley
en materia; asimismo, dicha informacién se envia de conformidad con el Articulo 7 Ultimo
parrafo de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, es decir se le envia en el estado en que se encuentra en los archivos
de este Ente Publico.

[.]

B) Oficio numero DSCyPD/0311/2023, de fecha veintiséis de abril de dos mil
veintitrés, suscrito por el Director de Seguridad Ciudadana y Prevencion del
Delito, el cual sefala lo siguiente:

“I...]

En atencién a su similar nimero DGGYGIRyPC/SESPGYGIRyPC/258/2023, por medio del
cual requiere atender y elaborar la respectiva respuesta a la solicitud de informacion,
ingresada via SISAI con nimero 092074523001474.

Al respecto con fundamento en lo dispuesto en el Articulo 11, Articulo 211 y Articulo 217 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, de manera atenta y respetuosa manifiesto a usted lo siguiente:

[Se reproduce la solicitud]

Analizando el contenido de su solicitud se le informa al (a) solicitante que los servicios de
seguridad y vigilancia que brinda la Policia de la Ciudad de México a la Alcaldia Iztacalco son
de acuerdo a las bases de colaboracién, competencia y facultad exclusiva de las autoridades
competentes con base en la legislacion aplicable en el desempefio de servicio brindado, existe
fundamento y motivo para determina la notoria incompetencia en atencion a su solicitud de
informacion; razon por la cual de conformidad con lo previsto en el Articulo 200 Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

— SUJETO OBLIGADO:

I nin ALCALDIA IZTACALCO
EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2959/2023

México, me permito orientarle a efecto de que, en caso de estimarlo convenientemente,
pudiera usted presentar su solicitud de informacion al siguiente Ente Publico:

Policia del Gobierno de la Ciudad de México.
e Titular: Mtra. Nayeli Hernandez Gémez
e Cargo: responsable de la Unidad de Transparencia

e Direccion: Calle Ermita s/n, PB Col. Narvarte Poniente Alcaldia Benito Juarez, C.P.
03020

e Teléfono: 52-42-51-00 Este. 7801
e Email UT: ofinfpubO0@ssc.cdmx.gob.mx
e https:/lwww.ssc.cdmx.gob.mx/unidad-de-transparencia

o Url La Direccion General de Asuntos Internos te atiende las 24 horas los 365 dias del
afio, poniendo a tu disposicion

o https:/lwww.ssc.cdmx.gob.mx/orcanizacion-policial/direcciones-generales/direccion-
general-de-asuntos-internos

o Direccién: Liverpool numero 136 Colonia Juarez

o Teléfono: 55 5208 9898

o Redes sociales: UCS_GCDMX

Direccion General de Administraciéon Alcaldia Iztacalco

o Ubicado: Avenida Té y Avenida Rio Churubusco s/n, Colonia Gabriel Ramos Millan, C.P.
08000, Ciudad de México Edificio sede dé la Alcaldia Iztacalco.

[...I”

C) Impresion de pantalla que contiene la siguiente informacion:

Policia Bancaria e Industrial

Responsable de la Unidad de Transparencia

Miro. José Fernando Garcia Garcia

Direccion: Morle 15 No. 5267, Col. Mueva Vallejo, Alcaldia Gustavo A, Madero, C.P. 07750, Ciudad de
Méxica,

Teléfono: 55 8345 0786 Ext. 3013

Correc electrénico: unidaddetransparencia pbi@cdmx.gob.m:x
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D) Oficio numero AIZT-SESPA/1468/2023, de fecha veintisiete de abril de dos
mil veintitrés, suscrito por el Subdirector de Evaluacion y Seguimiento de
Programas Administrativos, el cual sefiala lo siguiente:

“I...]

En atencién a las solicitudes via SISAlI No. 092074523001469, 092074523001470,
092074523001471, 092074523001472, 092074523001473, 092074523001474,
092074523001475, 092074523001476, 092074523001477, 092074523001478,
092074523001479, 092074523001480, 092074523001481 envio a usted la respuesta emitida
por la Subdireccion de Programas y Presupuesto con oficio AIZT-DF-SPP-443- 2023.

L.T

E) Oficio nimero AIZT-DF-SPP-443-2023, de fecha veinticinco de abril de dos
mil veintitrés, suscrito por el Subdirector de Programas y Presupuesto, el cual
sefala lo siguiente:

“I...]

De acuerdo a los FOLIOS 1469, 1470, 1471, 1472, 1473, 1474, 1475, 1476, 1477, 1478, 1479,
1480y 1487, de fecha 16de abril del 2023, y en atencién a las solicitudes 092074523001469,
092074523001470, 0920745231471, 092074523001472, 092074523001473,
092074523001474, 092074523001475, 092074523001476, 092074523001477,
092074523001478,092074523001479, 092074523001480 y 092074523001481, enviadas via
SISAI, en las que solicitan:

“...COMO INTEGRANTES DE LAS COPACO DE AGRICOLA ORIENTAL, SOLICITAMOS DE
LA ALCALDIA IZTACALCO LOS CONTRATOS O BASES DE COLABORACION DE LOS
ANOS 2010, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022 Y 2023,
ADEMAS REQUERIMOS LOS NOMBRES DE LOS COMANDANTES Y JEFES DE TURNO
DE ESOS ANOS, NOMBRE, NUMERO DE PLACA Y CARGO DE ESTOS CONTRATOS
REQUERIMOS LA FORMA DE PAGO, CLS FACTURAS, PARTIDAS Y TRANSFERENCIAS
REQUERIMOS LAS FALTAS O DESCUENTOS QUE TUVIERON POR EL SERVICIO DE LA
POLICIA INTRAMUROS Y EXTRAMUROS...” (SIC)

Anexo al presente, envio la informacioén solicitada de manera impresa y medio magnético.

[.].
F) Oficio simple que sefiala lo siguiente:

“I...]

De acuerdo a los FOLIOS 1469, 1470, 1471, 1472, 1473, 1474, 1475, 1476, 1477, 1478, 1479,
1480y 1487, de fecha 16de abril del 2023, y en atencion a las solicitudes 092074523001469,
092074523001470, 0920745231471, 092074523001472, 092074523001473,
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092074523001474, 092074523001475, 092074523001476, 092074523001477,
092074523001478, 092074523001479, 092074523001480 y 092074523001481, enviadas via
SISAI, en las que solicitan:

“...COMO INTEGRANTES DE LAS COPACO DE AGRICOLA ORIENTAL, SOLICITAMOS DE
LA ALCALDIA IZTACALCO LOS CONTRATOS O BASES DE COLABORACION DE LOS
ANOS 2010, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2018, 2019, 2020, 2021, 2022 Y 2023,
ADEMAS REQUERIMOS LOS NOMBRES DE LOS COMANDANTES Y JEFES DE TURNO
DE ESOS ANOS, NOMBRE, NUMERO DE PLACA Y CARGO DE ESOS CONTRATOS
REQUERIMOS LA FORMA DE PAGO, CLS FACTURAS, PARTIDAS Y TRANSFERENCIAS

REQUERIMOS LAS FALTAS O DESCUENTOS QUE TUVIERON POR EL SERVICIO DE LA
POLICIA INTRAMUROS Y EXTRAMUROS.” (SIC)

RESPUESTA

Esta Direccion de Finanzas, en apego al articulo 7, parrafo tercero, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México; En caso de no estar disponible en el medio solicitado, la informacién se proporcionara
en el estado en que se encuentre.

Se emite la siguiente informacién en el estado que se encuentra en los archivos:

Se anexa en medio magnético el archivo en Excel de los CLC'S de la Policia Auxiliar de los
afios de 2010, 2012, 2013, 2014, 2015, 2016, 2017, 2028, 2019, 2020, 2021, 2021 y 2023
(afio por pestafia).

La Direccién de Finanzas, no es el area encargada de elaborar contratos o convenios de
colaboracién con la Policia auxiliar, el pago es en la partida presupuestal “3411 Servicios de
vigilancia” en 2010 y “3381 Servicios de Vigilancia” en 2012 al 2023 la cual es partida
centralizada por lo que esta Direccion de Finanzas, no cuenta con facturas y la forma de pago
es a través de las CLC'S.

Dentro de las facultades y atribuciones de esta Direccion de Finanzas, las demas preguntas
de esta solicitud, no son competencia de esta Direccion.

L.T

lll. Presentacion del recurso de revisién. El dos de mayo de dos mil veintitrés, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revisién en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion publica, en el que sefalo lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:
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“LOS AGRAVIOS SE FUNDAN EN LOS SIGUIENTES MOTIVOS

LA RESPUESTA VA EN CONTRA Ml DERECHO A SABER, NO ME ENTREGAN
INFORMACION QUE ES MI DERECHO CONSTITUCIONAL ESTABLECIDO EN EL
ARTICULO 6 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS
Y LA LEY DE TRANSPERENCIA VIGENTE

OCULTAN INFORMACION Y NO SON TRANSPARENTES, SOLICITE INFORMACION DEL
CONTRATO CON LA POLICIA AUXILIAR Y ME DIRIGEN A CONSULTAR M| SOLICITUD
CON LA POLICIA BANCARIA, ES UNA TOMADA DE PELO Y EXISTE OPACIDAD
INCOMPETENCIA EN LA RESPEUSTA Y OCULTAMIENTO DE LA INFORMACION QUE
LOS CIUDADANOS TENEMOS DERECHO

LAS LISTAS DE ASISTENCIA Y FATIGAS ESTAN EN EL CONTRATO Y BASES DE
COLABORACION Y LA ALCALDIA DE IZTACALCO LAS DETENTA, ESTAN OCULTANDO
LA INFORMACION Y ENGARNAN AL GRUPO DE CIUDADANOS QUE REPRESENTO

NO ME PROPORCIONARON LOS CONTRATOS Y BASES DE COLABORACION CON LA
POLICIA AUXILIAR QUE SOLICITAMOS, SIGUEN OCULTANDO LA INFORMACION
INFORMAN QUE ANEXAN INFORMACION DE LAS CLS Y NO ANEXAN NADA,
REQUERIMOS MAS TRANSPARENCIA POR EL OCULTAMIENTO Y MENTIRAS EN LA
RESPUESTA’ (sic)

IV. Turno. El dos de mayo de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revisidbn descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.2959/2023, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admisidn. El ocho de mayo de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento en lo
establecido en los articulos, 51, fracciones 1y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237,
239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a trAmite el presente recurso de
revision interpuesto, en el que recayé el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.2959/2023.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias 0 expresaran sus alegatos.
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VI. Cierre. El dos de junio de dos mil veintitrés, se decretd el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resolucion correspondiente.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actua, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordeno6 emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién I, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia o sobreseimiento. Previo al analisis de fondo
del presente recurso de revision, esta autoridad realizara un estudio de oficio de las
causales de improcedencia y de sobreseimiento.

Causales de improcedencia. El articulo 248 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, establece lo
siguiente:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, alglin recurso o medio de defensa
interpuesta por el recurrente;

Ill. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

7
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IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Gnicamente respecto de los
nuevos contenidos.

Al contrastar las hipétesis de improcedencia que marca la ley con los hechos acreditados
en los expedientes se constata que:

I. El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el articulo
236 de la Ley de la materia.

II. No se acredito la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales relacionado
con el asunto que esté siendo tramitado.

IIl. Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hip6tesis de
procedencia marcada por las fracciones Il y IV del articulo 234 de la Ley de la materia.

IV. En el caso concreto, no hubo ninguna prevencién a la parte recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo del 8 de mayo de 2023.

V. El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

VI. El recurrente no ampli6 su solicitud de informacién a través del medio de impugnacion.

En consecuencia, este Instituto concluye que no se actualiza alguna causal de
improcedencia prevista por la Ley de Transparencia local, por lo que a continuacién se
analizaran si existe alguna hipotesis que acredite el sobreseimiento.

Causales de sobreseimiento. El articulo 249 de la Ley de Transparencia local prevé:

Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o

IIl. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.
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Los hechos de los presentes casos no dan pie a las hipotesis de sobreseimiento que
marca el articulo citado pues:

I. El recurrente no se ha desistido expresamente.

II. En este caso la causa de pedir sigue vivo dado que no existe acto alguno que haya
variado los estados de las cosas que dieron origen a la controversia.

lll. En el presente asunto no se actualiza alguna causal de improcedencia como ya se
establecio en el apartado precedente.

En consecuencia, al no acreditarse ninguna de las causales de sobreseimiento que
marca la ley, este érgano resolutor procedera a analizar el fondo del asunto.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso, la controversia consiste en
determinar si la respuesta brindada por el sujeto obligado cumple con la normatividad
establecida en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Tesis de la decision.

Los agravios planteados por la parte recurrente son fundados y suficientes para
modificar la respuesta brindada por la Alcaldia Iztacalco.

Razones de la decision.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacién, la respuesta del
sujeto obligado y los agravios de la parte recurrente.



hinfo

COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA
REBOLLOSO

EXPEDIENTE:

ALICIA

SAN

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA IZTACALCO

INFOCDMX/RR.IP.2959/2023

MARTIN

Solicitud

Respuesta

Agravios

1.- Los contratos o bases de
colaboracién de 2016;

La Direccibn de Seguridad
Ciudadana y Prevenciéon del
Delito, unidad adscrita a la
Direccion General de Gobierno y
de Gestion Integral de Riesgos y
Proteccion Civil, manifestd su
incompetencia para conocer de
lo solicitado y orient6 al particular
a presentar su solicitud ante la
Secretaria de Seguridad
Ciudadana y la Policia Bancaria
e Industrial.

Por la
manifestada.

incompetencia

2.- Los nombres de los
comandantes y jefes de turno de
ese afio, nombre, numero de
placay cargo;

No hubo pronunciamiento.

El particular no sefal6
inconformidad.

3.- De los contratos, la forma de
pago, CLS, facturas, partidas y
transferencias.

La Subdireccién de Programas y
Presupuesto informé que el pago
es de la partida presupuestal
“3411 Servicios de vigilancia” en
2010 y “3381 Servicios de
Vigilancia” en 2012 al 2023, la
cual es una partida centralizada,
por lo que la Direccién de
Finanzas no cuenta con facturas
y la forma de pago es a través de
las CLC'S.

De acuerdo con lo anterior,
manifesto que anexaba en medio
el archivo en Excel que contenia
los CLC'S de la Policia Auxiliar
del afio 2016.

Porque no le adjuntaron
informacion de las CLS.

la

4.- Las faltas o descuentos que
tuvieron por el servicio de la
policia intramuros y extramuros.

No hubo pronunciamiento.

El particular no sefialo
inconformidad.
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De la lectura al recurso de revision, este Organo Colegiado advierte que el particular no
expresé inconformidad alguna por la falta de respuesta puntual a sus
requerimientos 2 y 4, asi como por el resto de la respuesta proporcionada al
requerimiento 3, situacién que se considera consentida por la parte promovente y no
formaran parte de este estudio. Sirve de apoyo al anterior razonamiento el criterio del
Poder Judicial de la Federacion que se cita a continuacion:

ACTOS CONSENTIDOS TACITAMENTE. Se presumen asi, para los efectos del amparo, los
actos del orden civil y administrativo, que no hubieren sido reclamados en esa via dentro
de los plazos que la ley sefiala.t

Una vez admitido el presente recurso de revision, este Instituto no recibio alegatos por
parte del sujeto obligado.

Los datos sefialados con antelacién se desprenden de las documentales obtenidas de la
Plataforma Nacional de Transparencia, asi como de los documentos que recibié este
Instituto por correspondencia. Documentales a las que se les otorga valor probatorio en
términos de lo dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de materia, asi como con apoyo
en la tesis emitida por el Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

Formuladas las precisiones que anteceden, este érgano colegiado procede a analizar el
contenido de la respuesta impugnada a la luz de los agravios formulados por la parte
recurrente, con la finalidad de determinar si la misma contravino disposiciones y
principios normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion publica y, si, en consecuencia, se viol6 este derecho del inconforme.

! Registro: 204,707, Jurisprudencia, Materia(s): Comun, Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados
de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta Il, Agosto de 1995, Tesis: VI.20. J/21,
Péagina: 291.
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Analisis del agravio de incompetencia para conocer del requerimiento 1.

En este sentido, con el objeto allegarse de los elementos de analisis necesarios, resulta
importante citar la normativa aplicable a la materia de la solicitud de acceso que nos
ocupa.

Al respecto, la Ley Organica de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México establece lo siguiente:

“L.]

Articulo 3.- Corresponden a la Secretaria las atribuciones siguientes:

[.]

1. Celebrar convenios de colaboracién en el ambito de su competencia, con autoridades de la
Ciudad, de la Federacion, de las entidades federativas y municipales y en el marco del Sistema
Nacional, asi como las Bases de Colaboracion con las Alcaldias en materia de Seguridad
Ciudadana;

L.T.

Asimismo, el Reglamento Interior de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad
de México indica lo siguiente:

“I...]

Articulo 64. La persona titular de la Secretaria podra autorizar a la Policia Auxiliar y a la Policia
Bancaria e Industrial, el desempefio de funciones de mantenimiento del orden publico,
recuperacién de la via publica, asi como retiro de obstaculos cuando sean contratados para
ello por las Alcaldias de la Ciudad o a peticién de la Secretaria de Gobierno.

[.]

Articulo 66. Son atribuciones de las Direcciones Generales de la Policia Bancaria e Industrial
y de la Policia Auxiliar:

I. La direccion de las actividades de las corporaciones a su cargo;

[.]

IV. Celebrar los contratos de prestacion del servicio con personas fisicas o morales, asi como
los convenios y bases de colaboracién para el mismo efecto, con organismos publicos y demas
actos juridicos de caracter administrativo o de cualquier otra indole dentro del &mbito de su
competencia, necesarios para el ejercicio de las atribuciones conferidas;
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V. Determinar el costo de los servicios que presten;
[...]"

Finalmente, el Manual Administrativo de la Alcaldia Iztacalco sefnala:

“L...
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T.

De la normativa sefialada se desprende lo siguiente:

La Secretaria de Seguridad Ciudadana cuentan con la atribucion de celebrar
convenios de colaboracion con autoridades de la Ciudad, de la Federacion, de las
entidades federativas y municipales, asi como las bases de colaboracion con las
Alcaldias en materia de Seguridad Ciudadana.

La Policia Auxiliar y la Policia Bancaria e Industrial tiene entre sus atribuciones
celebrar los contratos de prestacion del servicio con personas fisicas o morales,
asi como los convenios y bases de colaboracién con organismos publicos, asi
como determinar el costo de los servicios que presten.

La Alcaldia Iztacalco cuenta con las siguientes unidades administrativas:
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- La Direccion General de Gobierno y de Gestion Integral de Riesgos y
Proteccién Civil vigila el cumplimiento de los acuerdos y demas disposiciones
juridicas y administrativas.

- La Direccién de Seguridad Ciudadana y Prevencion del Delito coordina y
supervisa las actividades de la Policia Auxiliar de la Ciudad de México que
presten servicio intramuros y extramuros a la demarcacion a través de la
contratacion directa de la misma por parte del Organo Politico Administrativo.

- La Jefatura de Unidad Departamental de Servicios Inmobiliarios, Convenios y
Contratos revisa los convenios, contratos, bases de colaboracion, coordinacion
0 concertacion y demdas actos administrativos o de cualquier otra indole que
sean establecidos para el desarrollo de las actividades de las unidades
administrativas.

De acuerdo con la informacién anterior, se advierte que la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, la Policia Auxiliar y la Policia Bancaria e Industrial, asi como la Alcaldia
Iztacalco, cuentan con las atribuciones para conocer acerca de la informacion solicitada
por el particular.

En consecuencia, la manifestacion de incompetencia manifestada por la Alcaldia
Iztacalco es improcedente, ya que cuenta con las atribuciones para conocer de lo
solicitado y debid realizar una busqueda exhaustiva en sus archivos y proporcionar
la informacion solicitada.

Asimismo, cabe sefialar que, en atencion a distintas solicitudes, se ha observado
gue las Alcaldias cuentan en sus archivos con copias de las bases de colaboracion
gue han celebrado con las distintas instancias encargadas de la seguridad publica
en la Ciudad de México.

Ahora bien, toda vez que en el presente caso se actualiza una competencia
concurrente, es importante traer a colacion lo sefialado en la Ley de Transparencia,
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Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la cual
contempla lo siguiente:

“I...]

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacion, para atender la solicitud de acceso
a la informacién, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias posteriores a la
recepcion de la solicitud y sefalara al solicitante el o los sujetos obligados competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a
lainformacidn, debera dar respuestarespecto de dicha parte. Respecto de la informacion
sobre la cual es incompetente procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.

L.T

Aunado a lo anterior, el numeral 10, fraccion VII de los Lineamientos para la Gestion de
Solicitudes de Informacién Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México, sefala
lo siguiente:

“I..]

10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el médulo manual
del sistema electrénico para registrar las solicitudes de acceso a la informacién publica que se
presenten por escrito material, correo electrénico, fax, correo postal, telégrafo o verbalmente,
conforme a lo siguiente:

[.]

VII. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para entregar la
informacion, dentro de los tres dias habiles siguientes a aquel en que se tenga por presentada
la solicitud, comunicara esta situacion al solicitante en el domicilio o medio sefialado para
recibir notificaciones y remitird la solicitud a la unidad de transparencia del sujeto
obligado competente.

Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente competente
para entregar parte de la informacion, este, debera dar respuesta respecto de dicha
informacion en el plazo establecido en la Ley de Transparencia y procedera respecto de la
que no es, conforme a lo sefialado en la Ley de Transparencia.

L.T

Asi, de las disposiciones legales anteriormente sefialadas, se desprenden dos
situaciones de la competencia concurrente; por lo que es procedente analizar si en
el presente caso el sujeto obligado atendi6 lo estipulado.

17



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN
REBOLLOSO

SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA IZTACALCO

MARTIN

hinfo

Elementos de la competencia concurrente
1.- El sujeto obligado que reciba una solicitud en la
que es competente, debera proporcionar una
respuesta de acuerdo con sus atribuciones.

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.2959/2023

Atencion del sujeto obligado
La Alcaldia Iztacalco no atendié lo estipulado,
toda vez que en su respuesta manifestd su
incompetencia para conocer de lo solicitado, lo
cual es improcedente, ya que del andlisis
realizado previamente se advierte que si puede
conocer de lo peticionado.

Asi las cosas, de acuerdo con el articulo 211 de la
Ley de Transparencia, se tiene que, para el

desahogo de las solicitudes de acceso, las
Unidades de Transparencia de los sujetos
obligados deben turnarla a todas las &reas

competentes relacionadas con la materia del
requerimiento, para que realicen una busqueda
exhaustiva y razonable.

En el presente caso, el sujeto obligado no siguio lo
estipulado en la Ley de la materia ya que no turno

la solicitud a la Jefatura de Unidad
Departamental de Servicios Inmobiliarios,
Convenios y Contratos, la cual por sus

atribuciones de lo

solicitado.

también puede conocer

2.- Si existen otro u otros sujetos obligados que
también sean competentes para conocer de lo
solicitado, deberan sefialarlo y remitir la peticién a

La Alcaldia Iztacalco no atendié lo estipulado,
toda vez que de las constancias que obran en el
presente expediente, se advierte que si bien

la unidad de transparencia correspondiente. orient6 al particular a presentar su solicitud ante la
Secretaria de Seguridad Ciudadana y ante la
Policia Bancaria e Industrial, las cuales por sus
atribuciones pueden conocer de lo solicitado,
omitié remitir la solicitud para su atencion
correspondiente, aunado al hecho de que también
se localizé que la Policia Auxiliar podria conocer de

lo solicitado y no lo sefial6.

Por lo anteriormente expuesto, este Instituto determina que el agravio del particular es
fundado.
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Analisis del agravio de que no le adjuntaron la informacion de las CLS.

De las constancias que obran en el presente expediente, le asiste larazon al particular
de que el sujeto obligado no proporciond el archivo en Excel que contenia los
CLC'S de la Policia Auxiliar del afio 2016 tal y como lo habia sefialado en su respuesta
de que adjuntaba dicha informacién.

Por lo anteriormente expuesto, se advierte que la respuesta proporcionada por el
sujeto obligado carecié de congruenciay exhaustividad, requisitos con los que debe
cumplir de conformidad con el articulo 6, fraccion X, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley
de la materia, el cual dispone lo siguiente:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE MEXICO

“TITULO SEGUNDO
DE LA EFICACIA Y EJECUTIVIDAD DEL ACTO ADMINISTRATIVO
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO ADMINISTRATIVO

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que relnan los siguientes
elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.”

De conformidad con la fraccion X de dicha disposicion, todo acto administrativo debe
apegarse a los principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero
la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo
segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo
gue en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que las
respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relacion lo6gica
con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categorica, cada uno de
los contenidos de informacion requeridos por el particular, a fin de satisfacer la
solicitud correspondiente, lo cual en la especie no sucedio.
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Por lo anteriormente expuesto, este Instituto determina que el agravio del particular es
fundado.

CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion 1V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es MODIFICAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:

e Respecto del requerimiento 1, asuma competencia y realice una busqueda en los
archivos fisicos y electronicos en todas las unidades administrativas que puedan
conocer de la informaciéon solicitada, en la que no podra omitir a la Direccion
General de Gobierno y de Gestion Integral de Riesgos y Proteccion Civil, a la
Direccion de Seguridad Ciudadana y Prevencion del Delito y a la Jefatura de
Unidad Departamental de Servicios Inmobiliarios, Convenios y Contratos, y
proporcione al particular lo requerido. En caso de que la informacion contenga
informacion clasificada, debera proporcionar una version publica y remitir el acta
correspondiente de la Unidad de Transparencia al particular.

Via correo electrénico, turne la solicitud del particular ante la Secretaria de
Seguridad Ciudadana, Policia Auxiliar y ante la Policia Bancaria e Industrial, para
gue, con base en sus atribuciones, atiendan lo solicitado. Respecto a este punto,
el sujeto obligado debera hacer las gestiones para proporcionar al particular el
nuevo folio de su solicitud para el seguimiento correspondiente.

e Proporcione al particular en el medio sefalado, el archivo en Excel que contiene
los CLC'S de la Policia Auxiliar del afio 2016.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para recibir notificaciones durante la
substanciacion del presente medio de impugnacién, en un plazo de DIEZ DIAS habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de esta
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resolucién, con fundamento en el articulo 244, ultimo parrafo de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicibn de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resoluciéon y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion IV de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se MODIFICA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
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México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultdaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicién de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electronico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucién, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan vy
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesién Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefalado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacién legalmente
establecidos.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el siete de junio de dos mil veintitrés, por
unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este
Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

NCJ
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