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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México

3’% ¢ QUE SE PIDIO?

Saber por qué se le ha negado al solicitante
informacién de un solicitud previa de informacion
publica en relacion a medidas de proteccién que
el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México ha notificado al Banco Nacional de Datos
e Informacion sobre Casos de Violencia contra
las Mujeres

¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por considerar que se le negoé el acceso a la
informacion.

. O p 4
@ ¢ QUE SE ENTREGARA?

N/A

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

La Direccion que atendid6 la solicitud de
informacion no cuenta con la atribuciébn o
competencia para hacer el envio de dicha
informacion a la Secretaria de Gobernacion, la
cual es la institucion a cargo del BANAVIM

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

Sobreseer, ya que remiti6 un alcance con la
informacioén solicitada.

PALABRAS CLAVE

Medidas de proteccion, violencia, mujeres,
BANAVIM, solicitud.
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En la Ciudad de México, a veintiuno de junio de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3034/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Tribunal Superior
de Justicia de la Ciudad de México, se formula resolucién en atencion a los siguientes

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El catorce de marzo de dos mil veintitrés, se tuvo a la
persona particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el nimero de folio
090164123000597 mediante la cual se solicité a la Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad de México, lo siguiente:

“Magistrado Rafael Guerra:

Por este medio solicito conocer por qué razon el servidor publico LIC. JOSE ALFREDO
RODRIGUEZ BAEZ, me ha negado la informacion de medidas de proteccion que el Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México ha notificado al Banco Nacional de Datos e
Informacién sobre Casos de Violencia contra las Mujeres (BANAVIM) ya que en su respuesta
a mi solicitud con folio 090164122002134, el LIC. JOSE ALFREDO RODRIGUEZ BAEZ me
dice que no se puede dar respuesta a mi solicitud, sin embargo, en su informe de labores
2022, pagina 162, usted menciona que hay un mddulo para atender e integrar la informacion
del Banco Nacional de Datos e Informacién sobre Casos de Violencia contra las Mujeres
(BANAVIM).

Después de lo anterior expuesto, deseo conocer porque si hay un médulo para atender e
integrar la informacion del Banco Nacional de Datos e Informacidn sobre Casos de Violencia
contra las Mujeres (BANAVIM), los funcionarios publicos citados me negaron el acceso a esa
informacion.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién
de la PNT
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Il. Prevencién. El diecisiete de marzo de dos mil veintitrés, el Sujeto Obligado previno
la solicitud de informacion por la totalidad de informacion, adjuntando el oficio
P/DUT/1774/2023, de fecha dieciséis de marzo del presente afio, suscrito por el Director
de la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia del Poder Judicial de la
Ciudad de México, el cual sefiala lo siguiente:

la presente PREVENCION TOTAL es necesaria, toda vez que, asi como esta planteada
su solicitud, la misma resulta ambigua y no puede determinarse claramente su sentido.

lll. Ampliacion de plazo. El once de abril de dos mil veintitrés, mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, el sujeto obligado solicitd ampliacion de plazo para dar
respuesta a la solicitud de informacion. A la solicitud de ampliacion de plazo de adjunto
el oficio P/DUT/2664/2023, de fecha once de abril de dos mil veintitrés, suscrito por
Director de la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia del Poder
Judicial de la Ciudad de México, el cual sefiala lo siguiente:

Se comunica que debido a que la informacion que usted requiere aln se encuentra en tramite,
y a efecto de ofrecerle un pronunciamiento puntual a su peticion, se hace valer la PRORROGA
del plazo.

.. (sic)

IV. Respuesta a la solicitud. El veinte de abril de dos mil veintitrés, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud del
particular a través de los siguientes documentos:

A) Oficio P/DUT/8548/2022, de fecha treinta de noviembre de 2022, suscrito por

el Director de la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de Justicia
del Poder Judicial de la Ciudad de México, el cual sefiala lo siguiente:

Con relacién a su solicitud de acceso a la informacién recibida en esta Unidad con el nlmero
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de folio arriba citado y mediante el cual requiere la informacion que a continuacién se detalla:

Solicito conocer informacion relacionada con el nimero de casos de violencia contra las
mujeres y ordenes de proteccion a favor de mujeres, que se han solicitado en los juicios de
materia familiar o bien donde un juez de lo familiar ha resuelto este tipo de medidas en el
periodo de 2022 a la fecha.

También deseo conocer en el periodo de enero de 2022 a la fecha, cuantos casos de
violencia sufrida por mujeres en los cuales se decretara 6rdenes de proteccion, este Tribunal
ha reportado, enviado o informado al Banco Nacional de Datos de Informacion, sobre Casos
de Violencia contra la mujeres.

Se le informa que dicha solicitud fue gestionada ante la Direccién de Estadistica de la
Presidencia, area que aporté elementos correspondientes que permiten dar respuesta su
requerimiento en los siguientes términos:

“Después de llevar a cabo una busqueda minuciosa y exhaustiva en los registros que guarda
esta Direccién de Estadistica, se da respuesta a la persona peticionaria en los siguientes
términos:

A. No se cuenta con informacién para dar respuesta a:

También deseo conocer en el periodo de enero de 2022 a la fecha, cuantos casos de
violencia sufrida por mujeres en los cuales se decretaron 6rdenes de proteccién, este
Tribunal ha reportado, enviado o informado al Banco Nacional de Datos e Informacion sobre
Casos de Violencia contra las Mujeres" (sic)

Precisado lo anterior, se envia para el periodo enero a septiembre de 2022 [este Ultimo tras
haber concluido el proceso de validacion correspondiente], la informacién estadistica de los
expedientes radicados en los juzgados familiares de proceso escrito y los juzgados familiares
de proceso oral al respecto de solicitudes de medidas de proteccion, asi como la resolucion
respectiva.

Se emite la presente respuesta sustentada en la informacion consultada que integra la
Direccion de Estadistica de la Presidencia, tal y como obra en sus archivos y con base en
los reportes remitidos por los juzgados familiares de proceso escrito y los juzgados familiares
de proceso oral.

Se precisa atentamente, haga del conocimiento de la persona solicitante que, en el archivo
gue se envia adjunto a la presente respuesta, se indican con notas al pie, diversas
consideraciones referentes a los datos ofrecidos, las cuales deben tenerse presentes
durante el tratamiento que se haga a dicha informacion.

3
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No omito enfatizar que la contestacion a la solicitud se presenta tras una busqueda
minuciosa y exhaustiva en los registros que guarda esta Direccion de Estadistica.

Es de sefalar que, en su normatividad interna, este Poder Judicial de la Ciudad de México
cuenta con los siguientes preceptos que determinan la obligatoriedad de contar con
informacion estadistica, y dan la atribucibn a esta Direccion de Estadistica de la
Presidenciadel Tribunal Superior de Justicia de esta Ciudad, de coordinar los trabajos de
integracion de datos, validacidn estadistica, sistematizacién, capacitacion, asi como su
presentacion.

"Articulo 41 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Ciudad de México (LOPJCDMX)
Corresponde a la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México:
...Fraccion Xl. Elaborar y difundir la informacion estadistica relevante desglosada porrubros
y categorias, ya sea para fines meramente informativos, o bien para el seguimiento,control
y evaluacién de los asuntos. El Consejo de la Judicatura establecera los niveles de
divulgacion y privilegios de acceso a la misma, segun la naturaleza y fines de
lainformacion;...

Articulo 218 LOPJCDMX. Son facultades del Consejo de la Judicatura, las
siguientes:...Fraccién XXIl. Vigilar el cumplimiento por parte de las y los Jueces y Titulares
de Magistraturas respecto de las instrucciones y lineamientos que en materia de estadisticas
dicten para el control administrativo y seguimiento de los expedientes que se tramitenante
ellos, tomando las medidas necesarias para su debida observancia;...

...Fraccion XXV. Fijar las bases de la politica informatica y de informacion estadistica
quepermitan conocer y planear el desarrollo del Tribunal Superior de Justicia y del propio
Consejo, asi como regular, recopilar, documentar, seleccionar y difundir para
conocimientopublico, con apego a las normas en materia de transparencia y acceso a la
informacion publica;...

Articulo 10 del Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México
(RICJCDMX). El Pleno del Consejo, ademas de las facultades sefialadas en la Constitucion
Local y en la Ley Organica, tendra las siguientes:

...Fraccion XIIl. Autorizar y expedir la normatividad en materia de administracion,
planeaciéon, programacién, presupuesto, informatica, estadistica, recursos humanos,
materiales y demas del Poder Judicial, para el cumplimiento de sus atribuciones...

Articulo 10 de las Politicas y Lineamientos a los que se Sujetara la Informacién Estadistica
del Poder Judicial de la Ciudad de México.- La DEPTSJCDMX [Direccion de Estadistica de
la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México] “...sera el area
encargada de coordinar los trabajos de integracion, validacion, explotacion y presentacion
de la informacion que las Areas generadoras de informacion produzcan, para su difusion en
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términos de los establecido en la Ley de Transparencia y demas normatividad aplicable.”

Especificado lo anterior y en razén de que no existe un cuerpo normativo que vincule a esta
area a contar con la informacién del tipo y desagregacion especifica de la sefialada en el
requerimiento, al respecto es aplicable el Principio de Legalidad, que en sus extremos
sefiala: El principio de legalidad es un principio fundamental del derecho publico conforme
al cual todo ejercicio de potestades debe sustentarse en normas juridicas que determinen
un érgano competente y un conjunto de materias que caen bajo su jurisdiccion. Por esta
razon se dice que el principio de legalidad asegura la seguridad juridica. Se podria decir que
el principio de legalidad es la regla de oro del derecho publico y en tal caracter actia como
parametro para decir que un Estado es un Estado de derecho, pues en él el poder tiene su
fundamento y limite en las normas juridicas. En intima conexién con este principio la
institucion de la reserva de ley obliga a regular la materia concreta con normas que posean
rango de ley, particularmente aquellas materias que tienen que ver la intervencién del poder
publico en la esfera de derechos del individuo.

El Estado sélo puede hacer lo que la Ley especificamente le faculte a hacer, todo lo demas
queda fuera de sus facultades y por lo tanto NO LO PUEDE HACER o sea que nada queda
a su libre albedrio.

Por otra parte, se fundamenta esta respuesta en términos de los articulos 7, parrafo tercero;
y 219 de la LTAIPRCCDMX, que a la letra dicen:

“Articulo 7, P3...Quienes soliciten informacion publica tienen derecho, a su eleccion, a que
ésta les sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se encuentre
y a obtener por cualquier medio la reproduccion de los documentos en que se contenga, solo
cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el medio solicitado, la
informacion se proporcionara en el estado en que se encuentre en los archivos de los sujetos
obligados y cuando no implique una carga excesiva o cuando sea informacion estadistica se
procedera a su entrega...”

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.”

Por otra parte, son aplicables el Criterio 8, emitido por el Pleno del Instituto de Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales y el Criterio 03/17, emitido por el
Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de datos
personales, los cuales se transcriben a continuacién a rubro y texto:
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“CRITERIO 8. OBTENER INFORMACION DISPERSA EN DOCUMENTOS DIVERSOS
PARA ATENDER UNA SOLICITUD DE INFORMACION SE CONSIDERA
PROCESAMIENTO DE LA INFORMACION. De conformidad con lo dispuesto por los
articulos 3, 4, fraccion Ill, 11 y 26 de la Ley de Trasparencia y Acceso a la Informacion
Puablica del Distrito Federal, el derecho de acceso a la informacion es la prerrogativa de toda
persona para acceder a la informacion generada, administrada o en poder de los entes
publicos. En este sentido, se considera un bien del dominio publico, por lo que los entes
tienen la obligacion de brindar a cualquier persona, con la Unica excepcién de aquella
considerada como informacién de acceso restringido en cualquiera de sus modalidades:
reservada y confidencial. Sin perjuicio de lo anterior, cuando la informacién solicitada se
encuentre dispersa dentro de un gran conjunto de expedientes, no resulta procedente
ordenar su busqueda y localizacion, pues ello implicaria un procesamiento de informacion
que los entes publicos no se encuentran obligados a atender, acorde a lo previsto por el
articulo 11, parrafo tercero, de la ley la materia, a menos que los entes estuvieran obligados
a concentrar dicha informacioén en algin documento en particular, por lo que el ente publico
satisface la solicitud con la puesta a disposicidon de los documentos donde se encuentra la
informacion, para que una vez que en poder del solicitante éste sea quien obtenga de ellos
los datos de su interés.”

“CRITERIO 03/17. NO EXISTE OBLIGACION DE ELABORAR DOCUMENTOS AD HOC
PARA ATENDER LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION. Los articulos
129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Puablica y 130, cuarto
parrafo, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, sefialan que
los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus
archivos o que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias
o funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde se
encuentre. Por lo anterior, los sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la
informacion del particular, proporcionando la informacion con la que cuentan en el formato
en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para
atender las solicitudes de informacion.” (Sic)

Se hace hincapié que la Direccion de Estadistica de la Presidencia es la unidad
concentradora de la informacién y datos estadisticos oficiales que genera el Poder Judicial
de la Ciudad de México, con fundamento en los articulos 1, 2, fraccion IV, 5, 7, 10, 20y 24
del Acuerdo General 30-27/2022, de Consejo de la Judicatura, mediante el cual se
Establecen las Politicas y Lineamientos a los que se sujetara la Informacion Estadistica del
Poder Judicial de la Ciudad de México.

Por otra parte, se enfatiza que la informacion brindada corresponde a la aplicacion de la Ley
de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia de la Ciudad de México.

En conclusion, esta Unidad de Transparencia le indica que la gestion se realizé ante el area
interna competente, misma que la atendio dentro de su ambito legal de facultades.
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Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pablica y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de México, con relacion al articulo
cuadragésimo cuarto de los Lineamientos para la Implementacion y Operacién de la
Plataforma Nacional de Transparencia, se comunica a usted que en caso de inconformidad
con la respuesta otorgada, puede presentar un Recurso de Revision ante el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236
y demas correlativos de la ley referida. El Recurso de Revisidn es un medio de defensa que
tienen los particulares en contra de las respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestion
de las solicitudes de acceso a la informacién publica.

El Recurso de Revision debera presentarse por medios electrénicos, por escrito libre o a
través de los formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el Sistema de
Solicitudes de Acceso a la Informacién (SISAI), o por conducto del correo electrénico
recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los 15 dias habiles posteriores contados a partir
de la notificacién de la respuesta a su solicitud de informacion; o el vencimiento del plazo
para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacion, cuando dicha respuesta no
hubiera sido entregada, conforme al articulo 236 de la ley citada Lo que se hace de su
conocimiento, con fundamento en el articulo 6, fraccion XLII, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Puablica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México,

Reciba un saludo cordial.

..”(SIC)

B) Evidencia criptogréfica:

saPJCDMX

L N PODER JUDICIAL

1A - TRANSACCION
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V. Presentacion del recurso de revision. El tres de mayo de dos mil veintitrés la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion publica, en el que sefial6 lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:

“Solicito nuevamente a este Instituto de Transparencia revise la respuesta del Tribunal
Superior de Justicia, ya que nuevamente se niega a entregar la informacién sobre casos
sobre violencia contra mujeres que debe informar al Banco Nacional de Victimas, lo cual
atenta contra mi derecho al acceso de la informacion por las razones que expongo a
continuacion:

1.- Lo que se busca con esta solicitud es conocer cuantos casos de violencia contra
mujeres el Tribunal ha informado al Banco Nacional de Victimas, no omito mencionar la
importancia de esta informacién en el contexto de la situacién actual que se vive en el
pais.

2.- Qué el Tribunal cuenta con un "Mdodulo de medidas de proteccion” para "atender lo
dispuesto en la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia y
su Reglamento, asi como al Acuerdo por el que se establecen los Lineamientos para
determinar e integrar la informacién del Banco Nacional de Datos e Informaciéon sobre
Casos de Violencia contra las Mujeres (BANAVIM) a nivel estadistico", segun el Informe
de Labores del presidente del Tribunal del afio 2022, pagina 162
(https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/wp-content/uploads/Informe_2022.pdf)

3.- Que dicho acuerdo (Acuerdo por el que se establecen los Lineamientos para
determinar e integrar la informacién del Banco Nacional de Datos e Informacién sobre
Casos de Violencia contra las Mujeres (BANAVIM) a nivel estadistico) fue solicitado
también como parte de la prevencion que realizé el Tribunal, mismo que no me fue
proporcionado.

4.- El Tribunal menciona que "Esta Direccién de Estadistica de la Presidencia del
Tribunal Superior de

Justicia del Poder Judicial de la Ciudad de México, compila la informacién estadistica
con base en el citado Médulo de Medidas de Proteccion, la cual se encuentra disponible
para ser entregada a peticion", es decir, se pone en evidencia que el Tribunal si tiene el
mddulo citado, con la informacion requerida, la informacién es ESTADISTICA (lo que
implica que el informacion es concentrada y no se encuentra en expedientes), pero me
dice que es a CONSULTA DIRECTA, con lo que solo se busca impedir el acceso a la
informacion, ya que me es imposible el traslado a la Ciudad de México.

5.- Si la informacion ya es estadistica como lo afirma el propio Tribunal, no es aplicable
los articulos, 6, fraccion X, y 207 de la Ley de Transparencia, como lo fundamenta el
Tribunal.
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6.- Que la respuesta del Tribunal menciona el envié de informacién de enero a
septiembre de 2022, misma informacién que tampoco se encuentra en la respuesta a
la solicitud ni en archivos adjuntos.

7.- Lo anterior solo demuestra que el Tribunal me proporciond una respuesta no solo
incompleta, incoherente y falsa, sino que de forma dolosa impide el acceso a la
informacion.

8.- No omito mencionar a este Instituto que tome en cuenta la cantidad de obstaculos
(notoria incompetencia, que mi solicitud no constituye una solicitud, prevencion,
ampliaciéon de plazo, etc) que el Tribunal puso desde la solicitud original hasta la
respuesta entregada.

Solicito respetuosamente a este Instituto revise nuevamente el actuar del Tribunal en la
respuesta que es ademas de confusa, incompleta e incoherente, y ordene al Tribunal
entregar "el nimero de casos que el Tribunal a Informado al Banco Nacional de Victimas
sobre casos de violencia contra mujeres de enero 2022 a la fecha" que ha sido mi
solicitud y que el Tribunal no ha respondido de forma clara.

Por lo anterior, también solicito a este Instituto considerar las medidas de apremio y
multas que considere pertinentes a los servidores publicos involucrados esta respuesta
que carece de todo buen derecho y con lo cual dolosamente busca impedir el acceso a
la informacioén..” (sic)

VI. Turno. El tres de mayo de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este Instituto
tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.3034/2023, y lo turn6 a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

VII. Admision. El nueve de mayo de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccidon |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso
de revisiobn interpuesto, en el que recay0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.3034/2023.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
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México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VIIl. Alegatos. El doce de junio dos mil veintitrés, este Instituto recibio los alegatos del
sujeto obligado a través de los cuales manifesté que notific6 una respuesta
complementaria al particular en la que remitié dos archivos en formato Excel los cuales
con tienen lo siguiente:

a. Archivo en formato Excel que contiene: INFORMACION DE LAS PERSONAS
INVOLUCRADAS COMO VICTIMAS EN LAS MEDIDAS DE PROTECCION
RATIFICADAS O CONCEDIDAS POR ORGANOS JURISDICCIONALES DE
PRIMERA INSTANCIA DEL TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA DE LA CIUDAD
DE MEXICO, DEL PERIODO OCTUBRE 2020 A ABRIL 2023.

b. Archivo en formato que contiene NFORMACION ESTADISTICA DE LOS
ASUNTOS DE MEDIDAS DE PROTECCION RADICADOS EN LOS JUZGADOS
FAMILIARES DE PROCESO ESCRITO, DEL PERIODO ENERO A DICIEMBRE
2022.

c. Oficio P/DUT/3871/2023, del nueve de junio de dos mil veintitrés, emitido por la
Unidad de Transparencia del sujeto obligado, mediante el cual remite al particular
la informacion anterior, asi como también explica que conforme al Acuerdo por el
gue se establecen los Lineamientos para determinar e integrar la informacion del
Banco Nacional de Datos e Informacion sobre Casos de Violencia contra las
Mujeres, la informacion proporcionada es tal como se recaba en el sistema de
estadisticas del sujeto obligado, y reiteré que se envio por ultima vez la informacién
en el afo 2019 y conforme a los formatos de los archivos arriba descritos.

IX. Cierre. El veinte de junio de dos mil veintitres, se decretd el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucién correspondiente.

En razon de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actia, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
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desahogo se ordend emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
VI, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Puablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferente?.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;
Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”

11
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lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente
Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto
de los nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

VI.

El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el
articulo 236 de la Ley de la materia.

No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales
relacionado con el asunto que esta siendo tramitado.

Dada la materia de la controversia, el recurso de revisién encuadra en la hipotesis
de procedencia marcada por la fraccion IV del articulo 234 de la Ley de la materia.
En el caso concreto, no hubo ninguna prevencién a la parte recurrente, por lo que
el recurso de mérito se admitié a trdmite por acuerdo del nueve de mayo de dos
mil veintitrés.

El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

El recurrente no ampli6 su solicitud de informaciéon a través del medio de
impugnacion.

Por otra parte, por ser de previo y especial pronunciamiento, este Instituto analiza si se
actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:
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I. El recurrente se desista expresamente;
II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
[ll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Del andlisis realizado por este Instituto, se desprende que el recurrente no se ha desistido
de su recurso y no se actualiza alguna causal de improcedencia a que refiere la ley de la
materia, no obstante, por lo que hace a la fraccién Il del precepto citado, analizaremos si la
informacién complementaria enviada al particular satisface su requerimiento.

Recordemos que el particular solicit6 de conocer las medidas de proteccién que el
Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México ha notificado al Banco Nacional de
Datos e Informacion sobre Casos de Violencia contra las Mujeres, y conocer porgue Si
hay un médulo para atender e integrar la informaciéon del Banco Nacional de Datos e
Informacién sobre Casos de Violencia contra las Mujeres (BANAVIM), los funcionarios
publicos citados no han proporcionado dicha informacion.

En respuesta, el sujeto obligado respondi6 que no cuenta con la informacion para atender
lo solicitado, en virtud de que es la Secretaria de Gobernacion la entidad encargada de
recabar los datos para el Banco de Datos. Asimismo, indic6 que la ultima vez que remitio
informacion fue en el afio de 2019.

Por lo anterior, el particular interpuso el presente recurso de revision manifestando como
agravio que el sujeto obligado debe contar con la informacion solicitada ya que cuenta
con el Modulo para atender los casos de violencia contra la mujer.

Posteriormente, derivado de la interposicion del presente medio de impugnacion, el sujeto
obligado notifico al particular, a través de la PNT y correo electrénico, un alcance a su
respuesta en el que proporciond, dos archivos en formato Excel que contienen la
informacion sobre personas sefialadas como victimas en las medidas de proteccion
concedidas por los Organos Jurisdiccionales, asi como con la informacién de los
expedientes radicados en los juzgados familiares, en los cuales se dictaron medidas de
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proteccion, explicando que es la informacién con la que cuenta y que es recabada
conforme a sus variables por la Direccion de Estadistica, reiterando que en su momento,
en el afio 2019, se remitio la informacion conforme estos formatos al Banco Nacional de
Datos e Informacion sobre Casos de Violencia contra las Mujeres (BANAVIM).

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacién puablica con niumero de folio 090164123000597, presentada a traves de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta y el recurso de revision,
y los alegatos presentados por el sujeto obligado, documentales que se tienen por
desahogadas por su propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo
dispuesto por el articulo 243, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al
criterio sostenido por el Poder Judicial de la Federacién cuyo rubro es “PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL?”, en el cual se establece
que, al momento de valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se
admitan, deben exponerse cuidadosamente los fundamentos de la valoracién juridica
realizada y de su decision, delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como, por la
conjuncion de ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico,
y aprovechar ‘las maximas de la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o
verdades de sentido comun.

Precisado lo anterior, con la respuesta complementaria ha quedado atendida la solicitud
del particular y dejado insubsistente al agravio manifestado, puesto que el particular
pretende acceder a la informacién que es remitida por el sujeto obligado al Banco
Nacional de Datos e Informacion sobre Casos de Violencia contra las Mujeres
(BANAVIM), sobre casos de violencia contra la mujer, en especifico sobre las medidas
de proteccion dictadas en juicios familiares.

Por lo que el sujeto obligado remitié un alcance con dos archivos en formato Excel que
contiene dichas medidas, con datos sobre las victimas sefaladas y los expedientes
radicados en los juzgados familiares en los que se ordenaron dichas medidas.
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En este punto es necesario recordar lo establecido en el articulo 219 de la Ley de la
materia que a la letra dice:

Articulo 219. Los sujetos obligados entregardn documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informaciéon no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion.

Es decir, los sujetos obligados deben entregar los documentos que se encuentren en sus
archivos, y la obligacion de entregar la informacion no comprende el procesamiento de la
misma ni elaborarla conforme al interés individual.

En ese sentido, toda vez que la solicitud que origino el presente medio de impugnacién
ha sido debidamente atendida, dejando sin materia el presente asunto, es procedente
SOBRESEER el presente recurso de revision.

CUARTA. Decisién: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, este Instituto considera que lo
conducente SOBRESEER el presente recurso de revision por quedar sin materia.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado incurrieron en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesidon de Sujetos Obligados,
por lo que no se da vista la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la

Informacidén Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:
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RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion |l de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se SOBRESEEE el presente recurso de revision por quedar sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultdaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordo, en Sesion Ordinaria celebrada el veintiuno de junio de dos mil veintidds,
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este
Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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