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EXPEDIENTE

INFOCDMX/RR.IP.3054/2023 DATOS PERSONALES 07 de junio de 2023.

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México.

(D) . )
n:@ ¢, QUE SE PIDIO?
Informacién sobre especialidades que
hay en el Consejo de la Judicatura, asi

como diferentes requerimientos al
respecto.

& .POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Que no cumplieron con lo solicitado.

: 0
%’ ¢ QUE SE ENTREGARA?

No aplica.

g 0
¢ QUE SE RESPONDIO?

El sujeto obligado contestd respecto a los
requerimientos.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR QUE?

DESECHAR toda vez que no desahogo la
prevencion correspondiente, ya que el link si
abria.

PALABRAS CLAVE

Especialidad, Peritos, Convocatoria,
Tribunal, Prevencién, Desechar.
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En la Ciudad de México, a siete de junio de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.30542023, se formula
resolucién que DESECHA el recurso interpuesto en contra de la respuesta otorgada por
la Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, en atencion a los siguientes

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud de acceso a la informacién. El doce de abril de dos
mil veintitrés, el particular presentd, a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la
Informacion (SISAI) de la Plataforma Nacional de Transparencia, una solicitud de acceso
a datos personales identificada con el folio 090164123000948, mediante la cual requirié
ala Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, lo siguiente:

Descripcién de la solicitud: “Cuantas especialidades existen autorizadas, para peritos por el
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México

A partir de que afio y niumero de acuerdo en el que fueron autorizadas las especialidades de
peritos

Cuantos peritos se tienen por cada una de las especialidades

Mencionar el listado de los peritos autorizados por cada especialidad, asi como el afio en el
que se les integro en la lista de peritos

Que instituciones son las que certifican a los peritos en cada una de sus especialidades
Cuantas especialidades se tienen autorizadas por el Consejo y no se tienen peritos,
especificando afio en el que se autorizo y especialidad

Por especialidad mencionar que instituciones certificaron o acreditan a los peritos en las
ultimas 5 convocatorias

Cada cuanto salen las convocatorias para peritos

Escanear las ultimas cinco convocatorias autorizadas para ingresar como perito en el Tribunal
Desglosar por especialidad con nombre y numero de acuerdo el listado de peritos

Requisitos para ser perito en el Tribunal (Sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electrénico a travées del sistema de solicitudes de acceso a la
informacion de la PNT
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II. Ampliacion de plazo. El veinticinco de abril de dos mil veintitrés, el sujeto obligado
solicité ante este instituto la Ampliacion.

lll. Respuesta a la solicitud de acceso a la Informacion. El veintiocho de abril de dos
mil veintitrés, sujeto obligado dio respuesta a la solicitud, a través del oficio con nimero
P/DUT/2941/2023 con misma fecha de remisién y suscrito por la Unidad de
Transparencia, bajo los siguientes términos:

Se hace de su conocimiento que, se realizo la gestién pertinente ante la Direccion General del Instituto de
Estudios Judiciales, drea competente que aporté los siguientes elementos para dar respuesta a sus
solicitudes, bajo el tenor siguiente:

Se hace de su conocimiento, que la informacion requerida, tal cual no se encuentra procesada en
los archivos de este Instituto. Por otro lado, se hace hincapié que, dentro de las obligaciones legales
que este Instifuto tiene tocante a los cuestionamientos planteados en su solicitud respecto de la
informacién de la Lista de Peritos Auxiliares de la Administracién de Justicia del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México y las personas que la integran, no se encuentra contemplada la
obligacion legal de mantener un registro especifico respecto a la informacion del particular
interés del peticionario.

Ahora bien, el principio de legalidad es un principio fundamental del derecho publico conforme al
cual todo ejercicio de potestades debe sustentarse en normas juridicas que determinen un érgano
competente y un conjunto de materias que caen bajo su jurisdiccién. En intima conexién con este
principio la institucién de la reserva de ley obliga a regular la materia concreta con normas que
posean rango de ley, particularmente aquellas materias que tienen que ver la intervencién del poder
publico en la esfera de derechos del individuo.

El Estado sélo puede hacer lo que la ley especificamente le faculte a hacer, todo lo demas queda
fuera de sus facultades y por lo tanto NO LO PUEDE HACER o sea que nada queda a su libre
albedrio.

En este sentido, se transcribe a continuacién el pérrafo tercero del articulo 7 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
que a la letra indica:

“Articulo 7.

Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccién, a que ésta les sea
proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se encuentre y a obtener
por cualquier medio la reproduccién de los documentos en que se contenga, solo cuando se
encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el medio solicitado, la
informacién se proporcionard en el estado en que se encuentre en los archivos de los
sujetos obligados y cuando no implique una carga excesiva o cuando sea informacién
estadistica se procedera a su entrega.”

Asimismo, se transcribe el contenido del articulo 219 de la mencionada Ley de Transparencia, que
indica lo siguiente:

“Articulo 219. Los sujefos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacion de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacién.”

lgualmente, resulta aplicable al caso concreto, el Criterio 03/17, emitido por el Pleno del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales, cuyo rubro y
texto es:
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“No existe obligacién de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de
acceso a la informacién. Los articulos 129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica y 130, pérrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica, sefialan que los sujetos obligados deberan oforgar acceso a los
documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar, de
acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las caracteristicas fisicas
de la informacién o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujefos obligados deben
garantizar el derecho de acceso a la informacion del particular, proporcionando la informacion
con la que cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de
elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacién...” (Sic)

No obstante, en aras del PRINCIPIO DE MAXIMA PUBLICIDAD, se proporciona la informacién
como se tiene, con fundamento en el articulo 207 de la Ley de Transparencia en cita, que a la letra
dice:

“Articulo 207. De manera excepcional, cuando, de forma fundada y motivada, asf lo
determine el sujeto obligado, en aquellos casos en que la informacion solicitada que ya se
encuentre en su posesion impligue analisis, estudio o procesamiento de documentos cuya
entrega o reproduccion sobrepase las capacidades técnicas del sujeto obligado para cumplir
con la solicitud, en los plazos establecidos para dichos efectos, se podrén poner a disposicion
del solicitante la informacion en consulta directa, salvo aquella clasificada. (Parrafo reformado
G.O. 01 de septiembre de 2017) En todo caso se facilitard copia simple o certificada de la
informacion, asi como su reproduccién por cualquier medio disponible en las instalaciones del
sujeto obligado o que, en su caso, aporte el solicitante”.

De lo anterior, me permito informar lo siguiente:

Cuantas especialidades existen autorizadas, para peritos por el Consejo de la Judiciatura de
la Ciudad de México

Respuesta.- Actualmente se cuenta con 69 especialidades autorizadas por el Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México mediante acuerdo plenario 48-07/2023, emitido en sesién de
fecha dos de marzo de dos mil veintitrés, mismas que se pueden consulfar en la publicacién de la
convocatoria para integrar la Lista de Peritos Auxiliares de la Administracién de Justicia del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México realizada en el Boletin Judicial el pasado martes 21 de
marzo de 2023 la cual se  puede consultar  a través del  portal
www.poderjudicialcdmx.qob.mx/boletin/ misma que al dia de hoy se encuentra vigente.

“...A partir de que afio y numero de acuerdo en el que fueron autorizadas las especialidades
de peritos...”

La Lista de Peritos Auxiliares de la Administracién de Justicia vigente se conformé con las
especialidades autorizadas por el Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México mediante
Acuerdo 06-28/2018, emitido en sesién plenaria del dia trece de agosto de dos mil diecinueve. (Se
adjunta convocatoria en formato PDF).

“...Cuantos peritos se tienen por cada una de las especialidades...”
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La Lista de Peritos Auxiliares de la Administracion de Justicia vigente se integra de la siguiente
forma:

No. Especialidad Personas
1. Actuaria 1
2. Administracion 2
3. Aerofotogrametria 3
4. Agrimensura 7
5. Agronomia 1
6. Analisis de videos 4
7. Anestesiologia 2
8. Arquitectura 40
9. Auditoria y Contaduria 68
10. Bioguimica 1
11. Caligrafia 7
12. Criminalistica 21
13. Criminologia
14. Dactiloscopia 28
15. | Darios a edificios, construccién, cimentaciones, estructuras y por| 29

siniestros
16. | Documentoscopia 30
17. | Economia 1
18. Fotografia 8
19. Genética 2
20. Grafologia 16
21. Grafometria 5
22. Grafoscopia 97
23. Impacto Ambiental 6
24. | Informatica 2
25. Ingenieria Biomédica 1
26. | Ingenieria Civil 23
27. Ingenieria Industrial 1
28. | Ingenieria Mecanica 2
29. | Medicina Forense con Conocimientos en el Tratado de Estambul| 5
30. Medicina General 2
31. Medicina Genética Molecular 1
32. Medios Electrénicos 3
33. Odontologia 1
34. | Partidor 5
35. Psicologia Especializada en Adopcion 6
36. | Psicologia Forense con Conocimientos en el Tratado de| 6
Estambul
37. | Psicologia 25
38. Psicologia Infantil 11
39. Psiquiatria 1
40. | Quimica 4
41. Sexologia 1
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La Lista de Peritos Auxiliares de la Administracién de Justicia vigente se integra de la siguiente
forma:

No. Especialidad Personas
1. Actuaria 1
2. Administracion 2
3. Aerofotogrametria 3
4. Agrimensura 7
5. Agronomia 1
6. Analisis de videos 4
7. Anestesiologia 2
8. Arquitectura 40
9. Auditoria y Contaduria 68
10. Bioguimica 1
11. Caligrafia 7
12. Criminalistica 21
13. Criminologia 2
14. Dactiloscopia 28
15. Darios a edificios, construccién, cimentaciones, estructuras y por| 29

siniestros
16. | Documentoscopia 30
17. Economia 1
18. Fotografia 8
19. Genética 2
20. Grafologia 16
21. Grafometria 5
22. Grafoscopia 97
23. Impacto Ambiental [
24. Informatica 2
25. Ingenieria Biomédica 1
26. | Ingenieria Civil 23
27. Ingenieria Industrial 1
28. | Ingenieria Mecanica 2
29. Medicina Forense con Conocimientos en el Tratado de Estambul | 5
30. Medicina General 2
31. Medicina Genética Molecular 1
32. | Medios Electronicos 3
33. Odontologia 1
34. Partidor 5
35. Psicologia Especializada en Adopcion 6
36. | Psicologia Forense con Conocimientos en el Tratado de| 6
Estambul
37. | Psicologia 25
38. Psicologia Infantil 11
39. Psiquiatria 1
40. Quimica 4
41. Sexologia 1
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“..Cuantas especialidades se tienen autorizadas por el Consejo y no se tienen peritos,
especificando afno en el que se autorizo y especialidad...”

Son 15 especialidades las que actualmente se encuentran autorizadas sin contar con peritos, dicho
resultado se integra de las siguientes especialidades: Bioquimica, Cardiologia, Cirugia General,
Estenografia proyectada, Fonética y Acustica forense, Fonografia e identificacion de voz, Gineco-
obstetricia, Interpretes en lenguas indigenas, Medicina con especialidad en Gastroenterologia,
Neurologia, Oftalmologia, Ortopedia, Paidologia, Telematica y Traductores en Lenguas Indigenas,
las cuales se pueden consultar en la pagina www.poderjudicialcdmx.gob.mx/boletin/ en
publicacion del lunes 08 de marzo de 2021 y en la pagina www.igjcdmx.gob.mx - Sitios de
Interés 2 Lista de Peritos Auxiliares y Auxiliares de la Administracién de Justicia del TSICDMX 2>
Peritos Auxiliares > Lista PDF Descargable, respectivamente. En cuanto al afioc en que se
autorizaron dichas especialidades se desprende del cumplimiento al Acuerdo 16-44/2020, emitido
por el Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, en sesién plenaria ordinaria celebrada el
dia primero de diciembre del afio dos mil veinte.

“...Por especialidad mencionar que instituciones certificaron o acreditan a los peritos en las
ultimas 5 convocatorias...”

Se enlistan a continuacién las Instituciones Evaluadoras que han auxiliado:

ESPECIALIDAD INSTITUCION
Actuaria Universidad Nacional Auténoma de México

- . Instituto  Politécnico Nacional y Universidad Naciona
Administracion . -

Auténoma de México

Aerofotogrametria Universidad Nacional Auténoma de México
Agrimensura Instituto Politécnico Nacional
Agronomia Universidad Nacional Auténoma de México

Instituto Nacional de Ciencias Penales y Universidadi
Nacional Auténoma de México

Anestesiologia Universidad Nacional Auténoma de México

Instituto  Politécnico Nacional y Universidad Naciona
Auténoma de México

Instituto  Politécnico Nacional y Universidad Naciona
Auténoma de México

Instituto Nacional de Ciencias Penales y Universidadi

Analisis de videos

Arquitectura

Auditoria y Contaduria

Caligrafia Nacional Auténoma de México

Criminalistica Instituto Nacional de Ciencias Penales y Universidad|
Nacional Auténoma de México

Criminologia lnsh;uto Naqiona! de Qiepcras Penales y Universidadi
Nacional Auténoma de México

Dactiloscopia Instituto Nacional de Ciencias Penales

Dafios a edificios,| Instituto Politécnico Nacional y Universidad Naciona

construccion, cimentaciones,| Autonoma de México
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ESPECIALIDAD

INSTITUCION

estructuras y por siniestros

Documentoscopia

Instituto Nacional de Ciencias Penales

Economia IPN, UNAM FES ACATLAN
Fotografia Instituto Nacional de Ciencias Penales
Genética Universidad Nacional Auténoma de México
Grafoloaia Instituto Nacional de Ciencias Penales y Universidadl
g Nacional Auténoma de México
Grafometria
Instituto Nacional de Ciencias Penales
Grafoscopia

Impacto ambiental

Universidad Nacional Auténoma de México

Informatica

Universidad Nacional Auténoma de México

Ingenieria Civil

Instituto  Politécnico Nacional y Universidad Naciona
Auténoma de Mexico

Ingenieria Industrial

Instituto  Politécnico Nacional y Universidad Naciona
Auténoma de Mexico

Ingenieria Mecanica

Instituto  Politécnico Nacional y Universidad Naciona
Auténoma de Mexico

Intérpretes y traductores en
lenguas extranjeras|
Aleman, Arabe, Bdlgaro,
Catalan, Chino Cantonés,
Chino Mandarin, Coreano,
Checo, Eslovaco, Francés,
Hebreo, Holandés, Hungaro,
Inglés, Irlandés, Italiano,
Japonés, Libanés, Lituano,
Polaco, Portugués, Rumano,
Ruso, Sueco, Turco
Ucraniano

Embajadas de: Republica de Bulgaria, Republica de Corea,
Universidad Nacional Auténoma de Meéxico, Instituto]
Superior de Intérpretes y Traductores, S.C. y Universidad|
Hebraica.

Intérpretes de Lengua de
Sefias Mexicana y personas
sordas o con discapacidad|
auditiva

Federacién Mexicana de Sordos, A.C.

Medicina forense con

conocimientos en ell Universidad Nacional Auténoma de México
Protocolo de Estambul

Medicina Genétical . , , . o
Molecular Universidad Nacional Auténoma de México

Medios electrénicos

UNAM FES ACATLAN

Neurologia

Universidad Nacional Auténoma de México
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ESPECIALIDAD INSTITUCION
Odontologia

Universidad Nacional Autébnoma de Meéxico y Universidad]

Partidor Nacional Auténoma de México

Pedagogia Universidad Nacional Auténoma de México

Psicologia

PS'CO"QQ.’E L (con Universidad Nacional Auténoma de México y Universidad]
especializacion en Nacional Auténoma de México

Adopcién)

Psicologia infantil

Psicologia  forense  con|
conocimientos en e

UNAM FES ZARAGOZA, Facultad de Psicologia y Facultad|

Protocolo de Estambul de Medicina
Psiquiatria UNAM
Quimica Universidad Nacional Auténoma de México y Universidad|

Simon Bolivar
Sexologia Instituto Mexicano de Sexologia A.C.

Instituto  Politécnico Nacional y Universidad Naciona
Auténoma de México

Topografia

Trabajo Social

Trabajo  Social (con| Universidad Nacional Auténoma de México
especializacion en
Adopcién)

Instituto Nacional de Ciencias Penales y Universidad|
Nacional Auténoma de México

Valuacion de bienes| Instituto Nacional de Ciencias Penales, Instituto Politécnico
inmuebles Nacional y Universidad Nacional Auténoma de México
Instituto Nacional de Ciencias Penales, Instituto Politécnico
Nacional y Tecnolégico de Estudios Superiores Y|
Valuacién, S.C.

Transito terrestre

Valuacion de bienes|
muebles

Valuacion de joyas Instituto Nacional de Ciencias Penales y Tecnolégico de
Valuacién de obras de arte | Estudios Superiores y Valuacion, S.C.

“...Cada cuanto salen las convocatorias para peritos...”
Con fundamento en lo dispuesto en el Art. 218, fraccion XXIV de la Ley Organica del Poder Judicial

de la Ciudad de México, las convocatorias para aspirantes a pertenecer al listado de peritos
auxiliares deben ser autorizadas cada dos afios.

“...Escanear las ultimas cinco convocatorias autorizadas para ingresar como perito en el
Tribunal...”

Re adiiintan a nracanta lac Cnnunratnriac enlicitariac an fanrmatn PNE
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“...Desglosar por especialidad con nombre y numero de acuerdo el listado de peritos...”

Respuesta.- El listado de los peritos autorizados y vigentes por cada especialidad se adjunta en
formato PDF y puede ser verificado en la pagina www.iejcdmx.qob.mx - Sitios de Interés > Lista
de Peritos Auxiliares y Auxiliares de la Administracién de Justicia del TSJCDMX -2 Peritos
Auxiliares = Lista PDF Descargable. En cuanto al nimero de acuerdo se precisa que este
corresponde al Acuerdo 16-44/2020, emitido por el Consejo de la Judicatura de la Ciudad de
México, en sesién plenaria ordinaria celebrada el dia primero de diciembre del afio dos mil veinte,
dicha informacién se puede verificar en la pagina www.iejecdmx.qgob.mx - Sitios de Interés = Lista
de Peritos Auxiliares y Auxiliares de la Administracién de Justicia del TSJCDMX -> Peritos
Aucxiliares 2 Lista PDF Descargable.

“...Requisitos para ser perito en el Tribunal...”

Para participar en el proceso de integracién de la Lista de Peritos Auxiliares de la Administracion de
Justicia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México, las personas interesadas deberan
cumplir con lo siguiente:

I. REQUISITOS

Poseer la ciudadania mexicana.

Gozar de buena reputacion.

Tener domicilio en la Ciudad de México.

Conocer la ciencia, arte u oficio sobre el que vaya a versar el peritaje.

Acreditar su pericia mediante examen que presentara ante el jurado que designe el Consejo
de la Judicatura de la Ciudad de México.

» Contar con titulo profesional, en el caso de peritajes que deban versar sobre materias
relativas a profesiones.

Lo anterior conforme a lo dispuesto en los articulos 137 y 138 de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Ciudad de México.” (sic)

Cabe sefialar que, del folio 09016412300862, mediante oficio P/DUT/2235/2023, de fecha 11 de abril del afio
en curso, se remiti6 de forma parcial al Consejo de la Judicatura de la Ciudad de Meéxico, para que se
pronuncie en el ambito de su competencia, por lo que respecta al folio 090164123000948, este fue remitido
por la unidad de transparencia del Consejo anteriormente citado, por lo que, se le orienta para que presente
una nueva solicitud, toda vez, que el mismo sistema no permite una doble remision, bajo este tenor, se
proporcionan a continuacion los datos de identificacion de la Unidad de referencia.

Unidad de Transparencia del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México

» Responsable de la Unidad: Lic. Maria Enriqueta Garcia Velasco

» Domicilio: Avenida Nifios Héroes #132, piso 1, Colonia Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc, Cdédigo
Postal 06720, Ciudad de México

» Conmutador: 9156-4997 Ext. 710601, 710603, 710803 y 810103

» Correo electrénico: oipacceso@cjcdmx.gob.mx

La presente orientacion se fundamenta en el primer parrafo del articulo 200 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que a
la letra dice:
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“Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por parte del sujeto
obligado dentro del @mbito de su aplicacion, para atender la solicitud de acceso a la
informacién, debera de comunicarlo al solicitante, ...” (sic)

Igualmente, hago de su conocimiento que los links o ligas electrénicas, se proporcionan bajo el CRITERIO
04/21 emitido por el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra dice:

“En caso de que la informacion requerida se encuentre publicada en internet, es suficiente
con que el sujeto obligado proporcione la liga electronica que remita directamente a dicha
informacién. Cuando la informacién requerida se encuentra disponible y publicada via
internet para efectos de garantizar el principio de celeridad y gratuidad de la informacion, se
podra proporcionar la liga electrénica que remita directamente a la informacién y, en su caso,
de manera detallada y precisa se indiquen los pasos a seguir para poder acceder a esta. Para
la entrega de la informacién se deberd privilegiar la modalidad elegida por el recurrente”. (sic)

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, con relacién al articulo cuadragésimo cuarto de los
Lineamientos para la Implementacion y Operacion de la Plataforma Nacional de Transparencia, se
comunica a usted, que en caso de inconformidad con la respuesta otorgada, puede presentar un Recurso de
Revisién ante el Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales de la Ciudad
de México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236 y demas correlativos de la ley referida. El Recurso
de Revision es un medio de defensa que tienen los particulares en contra de las respuestas o la falta de ellas,
derivadas de la gestion de las solicitudes de acceso a la informacién publica.

El Recurso de Revision debera presentarse por medios electrénicos, por escrito libre o a través de los
formatos establecidos por el Instituto para tal efecto o mediante el Sistema de Solicitudes de Acceso a la
Informacién (SISAl), o por conducto del correo electrénico recursoderevision@infodf.org.mx, dentro de los
15 dias habiles posteriores contados a partir de la notificacion de la respuesta a su solicitud de informacién; o
el vencimiento del plazo para la entrega de la respuesta de la solicitud de informacion, cuando dicha
respuesta no hubiera sido entregada, conforme al articulo 236 de la ley citada.

Lo que se hace de su conocimiento, con fundamento en los articulos 6, fraccion XLIl y 93 fracciones 1 y X,

de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de
México.

lll. Presentacion del recurso de revisién. El tres de mayo de dos mil veintitrés, el
ahora recurrente interpuso, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, recurso
de revisién en contra de la respuesta del sujeto obligado a su solicitud de acceso a la
informacion, en los términos siguientes:

Acto que se recurre y puntos petitorios:
"RECURRO TODA LA RESPUESTA, YA QUE NO CUMPLIO CON LO
SOLICITADO.” (Sic)

IV. Turno. El tres de mayo de dos mil veintitrés la Secretaria Técnica de este Instituto
recibi6 el recurso de revisibon, al que correspondi6 el numero
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INFOCDMX/RR.IP.3054/2023, y lo turné a la Ponencia de la Comisionada Ciudadana
Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el procedimiento
correspondiente.

V. Acuerdo de Prevencion. El nueve de mayo de dos mil veintitrés, este Instituto
determind prevenir a la parte recurrente para que, en el plazo de cinco dias habiles,
aclarara el motivo de su inconformidad.

Por otro lado, se apercibio a la parte recurrente que, en caso de que no desahogara la
prevencion dentro del plazo antes aludido, su recurso seria desechado.

Lo anterior con fundamento en el articulo 248 de la Ley de Acceso a la Informacion,
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

VI. Notificacién del acuerdo de prevencion. El dieciocho de mayo de dos mil
veintitrés, se notificd a la parte recurrente el acuerdo de prevencion referido en el
numeral anterior, en el medio que sefial6 para recibir notificaciones.

VIl. Desahogo de la Prevencidn. A la fecha de la emisién de la presente resolucion no
se ha recibido en este Instituto de Transparencia promocién alguna de la parte recurrente
tendiente a desahogar la prevencion que le fue formulada.

En razén de que ha sido debidamente sustanciado el presente recurso de revision y no
existiendo promociones pendientes de acuerdo ni diligencias por desahogar, se procede
a dictar la resolucion que en derecho corresponde, al tenor de las siguientes:

CONSIDERACIONES

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 7
apartado D y E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37, 53, fraccién
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II, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, y 14, fracciones I, IV y VII, del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Analisis de prevencion. Una vez presentado el medio de impugnacion,
este Instituto considerd que el recurso de revision no cumplia con todos los requisitos
sefialados por el articulo 237, fracciones IV, VI, V y VI, de la Ley de la materia, por lo
que se considerd procedente prevenir a la parte recurrente.

Asi las cosas, se tiene que el dieciocho de mayo de dos mil veintidos, se notifico a la
parte recurrente el acuerdo de prevencion dictado con fundamento en el articulo 238,
parrafo primero, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México; con el apercibimiento que de no remitir la
informacion solicitada dentro del plazo de cinco dias hébiles contados a partir del
siguiente dia hébil al de la notificacion, su recurso seria desechado.

En ese ese sentido, la parte recurrente no realiz6 el desahogo de prevencion en los
cinco dias que le fueron concedidos para responder a lo solicitado.

El término sefialado transcurrié del diecinueve de mayo de dos mil veintitrés al 25 de
mayo de dos mil veintitrés, descontandose los dias 20-21 de marzo, por considerarse
inhabiles en términos del articulo 71 de la Ley del Procedimiento Administrativo de la
Ciudad de México, disposicion normativa de aplicacion supletoria en la materia.

Al respecto, es importante citar los articulos 237, 238 y 244 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, los
cuales indican lo siguiente:

“[...] Articulo 237. El recurso de revision deberé contener lo siguiente:

[..]
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IV. El acto o resolucidon que recurrey, en su caso, el numero de folio de respuesta
de solicitud de acceso, o el documento con el que se acredite la existencia de la
solicitud o los datos que permitan su identificacion en el sistema de solicitudes de
acceso a la informacion;

V. Lafecha en que se le notific6 la respuesta al solicitante o tuvo conocimiento
del acto reclamado, o de presentacion de la solicitud en caso de falta de
respuesta;

VI. Las razones o motivos de inconformidad, y

VIl. Lacopiade larespuestaque seimpugna, salvo en caso de faltaderespuesta
de solicitud.

[.]

Articulo 238. En el caso de que se omita alguno de los requisitos previstos en las
fracciones |, IV y V del articulo anterior, el Instituto tendra un plazo de tres dias para
prevenir al recurrente, a fin de que subsane las deficiencias del recurso de
revision. Para lo anterior, el recurrente tendra un plazo de cinco dias contados a partir
del requerimiento por parte del Instituto. Transcurrido este Ultimo plazo, sin que se
hubiese cumplido la prevencién, el recurso se desechara en términos de la presente
Ley. La prevencion suspende los plazos previstos en este capitulo.

Articulo 244. Las resoluciones del Instituto podran:

I. Desechar el recurso; [...]".

De las disposiciones en cita se desprende que se puede prevenir a los particulares para
gue subsanen las deficiencias de su recurso, por lo que una vez notificada la prevencion
tendra un plazo de cinco dias para manifestarse. Una vez transcurrido este plazo, sin
que se hubiese desahogado la prevencion en tiempo, el recurso se desechara.
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Por lo expuesto, toda vez que de las constancias que obran en el expediente se advierte
gue la parte recurrente no desahogo la prevencion en los tiempos establecidos por
el articulo 238 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, el presente recurso de revision debe desecharse.

Por lo expuesto y fundado, este Pleno

RESUELVE:

PRIMERO. Con fundamento en los articulos 237, 238 y 244, fraccién |, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se desecha el recurso de revision interpuesto por la parte recurrente.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la
resolucion podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERQO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefalado
para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.

CUARTO. Hagase las anotaciones correspondientes en los registros respectivos.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el siete de junio de dos mil veintitrés,
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX, del Reglamento Interior de
este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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