SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3566/2023

Sujeto Obligado:
Secretaria de Seguridad Ciudadana

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

La persona solicitante requiri6 conocer ;Cuantas quejas o
vistas en cualquier instancia disciplinaria de la SSC CDMX,
tienen en contra del agente con numero placa [...] adscrito a
transito y ;Cuantas son por intimidacion a otro compafero de
trabajo?

(POR QUE SE
INCONFORMO?

El Sujeto Obligado no me proporcioné la informacién
solicitada, lo anterior, toda vez que Subsecretaria de Control
Transito se nego6 a consultar la informacién en sus registros y
areas adscritas.

;QUE RESOLVIMOS?

Se resolvi6 Revocar la respuesta emitida por el Sujeto
Obligado.

~ CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras Clave: Revocar, Procedimiento de Busqueda,
Quejas, Persona Servidora Publica, Remision.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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GLOSARIO

L, Constitucién Politica de la Ciudad de
Constitucion de la o
Meéxico

Ciudad

Constitucion Politica de los Estados
Constitucion Federal Unidos Mexicanos

Instituto de Instituto de Transparencia, Acceso a la
Transparencia u Informacion Publica, Proteccién de Datos
Organo Garante Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Ley de Transparencia Informacion Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

Recurso de Revisibn en Materia de

Recurso de Revisién -, -
Acceso a la Informaciéon Publica

Sujeto Obligado Secretaria de Seguridad Ciudadana

PNT Plataforma Nacional de Transparencia

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3566/2023

SUJETO OBLIGADO:
Secretaria de Seguridad Ciudadana

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriquez Rodriguez?

Ciudad de México, a veintiocho de junio de dos mil veintitrés?

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3566/2023, relativo
al recurso de revision interpuesto en contra de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, este Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México,
en sesion publica resuelve Revocar en el medio de impugnacion, conforme a lo

siguiente:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El veintisiete de abril del dos mil veintitrés, mediante la Plataforma
Nacional de Transparencia, la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a
la informacién, a la que le correspondié el numero de folio 090163423001364, a
través de la cual solicito lo siguiente:

Descripcion de la solicitud:

¢ CUANTAS QUEJAS O VISTAS EN CUALQUIER INSTANSIA DISIPLINARIA DE LA

SSC CDMX, TIENEN EN CONTRA DEL AGENTE CON NUMERO PLACA [..]

ADSCRITO A TRANSITO? ¢(CUANTAS SON POR INTIMIDACION A OTRO
COMPANERO DE TRABAJO?.

1 Con la colaboracion de Nancy Gabriela Garamendi Castillo.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2023, salvo precisién en contrario.
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Medio para recibir notificaciones:
Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de Transparencia

Formato para recibir la informacién:
Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de la PNT

Il. Respuesta. El veintitrés de mayo del dos mil veintitrés, previa ampliacion de
plazo, el Sujeto Obligado, a través del sistema de solicitudes de acceso a la
informacion de la PNT, notificé al particular el oficio SSC/DEUT/UT/3065/2023, de
fecha veintidés de mayo, suscrito por la Directora Ejecutiva de la Unidad de
Transparencia, el cual sefiala en su parte fundamental, lo siguiente:

[...]

Por medio del presente y con fundamento en lo dispuesto por los articulos 6 de la
Constitucion Palitica de los Estados Unidos Mexicanos; 7 apartado D, de la Constitucién
Politica de la Ciudad de México; 6 fraccion Xlll, 196, 199 y 212, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México; le informo que se tuvo por presentada una solicitud de acceso a la informacién
publica con numero de folio 090163423001364 en la que se requirio:

“;CUANTAS QUEJAS O VISTAS EN CUALQUIER INSTANSIA DISIPLINARIA DE LA
SSC CDMX, TIENEN EN CONTRA DEL AGENTE CON NUMERO PLACA [..]
ADSCRITO A TRANSITO? ¢(CUANTAS SON POR INTIMIDACION A OTRO
COMPARNERO DE TRABAJO?” (sic)

Por esta razon y en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 93 fracciones |,
IVy Vlily 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia remitié para su
atencion la solicitud de acceso a la informaciéon publica motivo de la presente a la
Subsecretaria de Participacién Ciudadana y Prevencion del Delito, Subsecretaria
de Control de Transito, Direccidon General de Asuntos Internos, Direccion General
de los Organos Colegiados de Honor y Justiciay ala Direccion General de Asuntos
Juridicos, por ser las areas competentes para atender a su solicitud de conformidad con
lo establecido en el Reglamento Interior y Manual Administrativo, ambos de la Secretaria
de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México.

Como resultado de dicha gestién, la Subsecretaria de Participacion Ciudadana y
Prevencion del Delito mediante la Direccion General de Derechos Humanos,
Subsecretaria de Control de Transito, Direccion General de Asuntos Internos,
Direccion General de los Organos Colegiados de Honor y Justicia y la Direccion
General de Asuntos Juridicos, dieron respuesta a su solicitud a través Plataforma
Nacional de Transparencia, por medio del oficio SSC/SPCyPD/DGDH/04312/2023,
SSC/SCT/006315/2023, SSC/DGAI/6372/2023, SSC/SDI/DGOCHJ/0558/2023 y oficio
SSC/DGAJ/DLCC/SCC/1478/2023, cuyas respuestas se adjuntan al presente para su
consulta.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
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En esa tesitura, del oficio sefialado en el parrafo que antecede, se desprende que con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la Direccidn
General de Asuntos Internos y la Direccién General de Asuntos Juridicos, le
orientan a que ingrese su solicitud ante la Unidad de Transparencia de la Fiscalia
General de Justiciay a la Secretaria de la Contraloria General, ambas de la Ciudad
de México, cuyos datos de contacto se sefialan a continuacion:

FISCALIA GENERAL DE SECRETARIA DE LA
JUSTICIA CONTRALORIA GENERAL
DE LA CIUDAD DE MEXICO DE LA CIUDAD DE MEXICO
Responsable de la UT: Responsable de la UT:
Mtra. Miriam de los Angeles C. Carlos Garcia Anaya
Saucedo Martinez Av. Tlaxcoaque # 8, Edificio Juana
Digna Ochoa y Placido (antes de Arco,
General Gabriel Hernandez) No. P.B. Col. Centro, Alcaldia
56, Planta Baja, Cuauhtémoc,
Col. Doctores, C.P. 06720, C.P. 06090, Ciudad de México
Alcaldia Cuauhtémoc, Tel. 5627 9700 Ext. 55802
Tel. 5345 5213 ut.contraloriacdmx@gmail.com

transparencia.dut@gmail.com

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad de Transparencia, da por concluida la tutela del
tramite; sin embargo, se hace de su conocimiento que usted tiene derecho a
interponer recurso de revision, en contra de la respuesta que le ha otorgado esta
Dependencia, en un plazo maximo de 15 dias habiles, con fundamento en lo previsto por
los articulos 233, 234 y 236, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el cual debera cumplir con los requisitos
establecidos en el articulo 237, de la Ley referencia, como a continuacion se describe:

[Se transcribe normatividad]
[Sic.]

En ese tenor, el Sujeto Obligado remitié el oficio SSC/DGAI/6372/2023, de fecha
nueve de mayo, suscrito por el Director General de Asuntos Internos, el cual sefala

en su parte fundamental, lo siguiente:

[.]
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Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 1°, 6 Apartado “A”, fraccién I1, 8, 14, 16 y 21 pérrafos Toveno y
Décimo de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 41, 42 y 43 de la Constitucién Politica de la
Ciudad de México; 59 fraccién |'y 109 de la Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana, 10y 11 de la Ley Organicay
21 del Reglamento Interior, ambos ordenamientos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México, asi como demas disposiciones relativas y aplicables al caso particular; en seguimiento a la Soljcitud de
Acceso a la Informacién Pdblica, ingresada a través de la Plataforma Nacional de Transparencia (PNT) y
registrada con el nimero de folio 090163423001364, misma en la que, por considerar que incide en la
competencia de esta Direccién General 'de Asuntos Internos, requiere informacion especifica, en los férminos
siguientes: AT ™ S

¢ 1w
foisa £y hY ¢

o ! : P i
Descripcién de la solicitud: ; CUANTAS QUEJAS O-VISITAS EN CUALQUIER INSTANSIA DISCIPLINARIA DE LA SSC

CDMX, TIENEN EN CONTRA DEL AGENTE CON.NUMERQ DE PLACA 848452 ADSCRITO A TRANSITO? ; Cuantag SON POR
INTIMIDACION A OTRO COMPANERO DE TRABAJO? -

Conforme lo permite la literalidad de dicha solicitud, y a efecto de garantizar el derecho de acdeso a la
informacidn, asi como al principio de maximo publicidad establecido en los articulos 3, 4 y 11 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Ren.dicién de Cuentas de la Ciudad de México, esta autoridad se
pronuncia de la siguienté manera, resulta indispensable informar en primera instancia, que esta Unidad de
Asuntos Internos, acttia dentro del ambito facultativo, campo de accion y de designacion respecto a las funciones
deinvestigacién, integracién, anilisis y valoracién de las carpetas de investigacién administrativa/llevadas
a cabo conforme a lo establecido por los articulos 109 de la Ley del Sistema de Seguridad Ciudadana, 10y 11 de
la Ley Orgénica y 21 del Reglamento Interior, todas las disposiciones de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de
la Ciudad de México, asi como demas relativas y aplicables, con la finalidad de investigar e identificar la probable
responsabilidad administrativa en que pudiera (n) haber incurrido el (os) elemento (s) adscritos a la Secretaria
de Seguridad Ciudadana.

Bajo ese enfoque, se realiz una blisqueda exhaustiva y minuciosa en el Sistema de Informacién Administrativa
con que cuenta esta Direccién General, sin que se localizaran datos estadisticos referentes a carpetas de
investigacién administrativa iniciadas, por la contravencion de los principios de actuacién policialt:or parte
del nimero de placa, antes mencionado.
|

Atendiendo a lo anterior , toda vez que el tema de quejas y/o denuncias, es de amplio interés y criterio, que
pueden ser llevadas por diversas areas a nivel local, de acuerdo a los principios de maxima publicidad y
transparencia, seiialados a través de los articulos 3, 11, 201 y 211 de la Ley de Transparencia, Ac¢eso a la
Informacién Piiblicay Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en atencion al planteamiento s—Fﬁalado,

sejsugiere a esa H. Oficina de Informacién Plblica, tenga a bien orientar al peticionario canalice su consulta ante
lal?ubsecretaria de Control de Transito, Direccién General de los Organos Colegiados de Honor y Justicia,
ambas de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México, y/o en su defecto a la Fiscalia
General de Justicia de la Ciudad de México, con la finalidad de que dichas autoridades, en su caso, y en razén
de la competencia y facultades que rige su actuar conforme a las leyes, reglamentos y manuales, proporcionen lo
soficitado por la persona peticionaria.

Enr ese sentido y con base en lo plasmado con anterioridad, se expone que, los datos con los que cuenta este
sujeto obligado no comprende generar informacion conforme a los intereses particulares, pues esta, se
encuentra garantizada a partir de cémo es generada y administrada, sin que ello implique como obligacién el
emitir respuestas a través de satisfacer las solicitudes a la literalidad, de conformidad con los articulos 129 de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica y articulos 208 y 219 de la Ley de Transparencia,
Adceso a la Informacién Piblica y Rendicién de cuentas de la Ciudad de México; en ese sentido se brindé
informacién y orientacién conducente a la persona solicitante, con la ilacidn, conexion ideas, palabras oportunas
y éspecificas a su solicitud, ya que en forma clara y directa se atendié a su pedimento.

Sih otro particular aprovecho la ocasién para enviarle un saludo.

[Sic.] e
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En es

e tenor, el Sujeto Obligado remitié el oficio
SSC/DGAJ/DLCC/SCC/1478/2023, de fecha quince de mayo, suscrito por el
Subdirector Consultivo y Contratos, cuyo contenido se adjunta:

[..]

o o 1y T : ;
Por mst‘ !ﬁc ‘gs de la Comisaria Maestra Ma. Jacqueline Flores Becerra, Directora General de Asuntos
Jurid‘icrq , de dofortnidad con lo establecido en los articulos 17 fraccion IX y 20 del Reglamento Interior de esta
Dcpéll’d‘ ncia fme refigro a la solicitud de acceso a la informacién publica, recibida a través de la Plataforma
Naciona de T 1{ spaf\recia, con nimero de folio 090163423001364, en la que el solicitante requiere lo siguiente:
Eis (B d
“¢CUANTASIQUE/4 O VISTAS EN CUALQUIER INSTANSIA DISIPLINARIA DE LA SSC CDMX, TIENEN EN
CONTRA| IDEL AGENTE CON NUMERO PLACA I /DSCRITO A TRANSITO? (CUANTAS SON POR
INT/; (IDACION A OLRO COMPANERO DE TRABAJO?."(SIC)
it | ] . . » ,
Resp g% a: De deue -dd a las facultades conferidas a esta Direccion General de Asuntos Juridicos en los articulos
5y7de i:ie rganiga, y 20 del Reglamento Interior, ambos de esta Secretaria de Seguridad Ciudadana de la
Ciuda(:l ,de]rig\/il’ ‘ibo,} apo de su conocimiento que después de realizar una busqueda exhaustiva dentro de los
archivos'de estal irecdion General, no se localiz6 la informacion solicitada por no ser de la competencia de esta
Unidad Juridig 3%
ik (1 b ‘
{ I 41 AL ir y atendiendo al principio de orientaciéon y de maxima publicidad  sefialados en los

nterig
1! df (8 Ley de Transparencia, Acceso a la informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la

1 o . e lo
d ico, ‘e informo que es menester orientar la presente solicitud a la Subsecretaria de Control de
Trénszgd;: oda %ez que el peticionario en la presente requiere informacion que pudiera detentar esa Unidad
'cstd}d acuerdo a lo estipulado en el articulo 12 del Reglamento Interior antes mencionado, en

I es}a ecido en la foja 6 de 245 del apartado correspondiente a esa Subsecretaria antes
?' a] Administrativo que rige a esta Secretaria, lo anterior para que sea €sa quien en su caso
dcion requerida. ‘

n
1]

menci'gg
propatl

Administrativg
conel@cﬁip} 31

i c lar,}s sugiere dirigir la misma a la Direccién General de Derechos Humanos de esta
Deperg"dé_n'gia ya que fene como atribucion el de facilitar la presentacion de quejas y denuncias por violaciones
alos derécl;os humanos. imputables a servidores publicos de esta Secretaria; ello de conformidad con lo sefialado
en el articiilo B6l del Reglamento Interior antes citado, en correlacion a lo establecido en la foja 35 de 107 del
i lcrrespande a esa Direccion General antes citada del Manual Administrativo que rige a esta

aparta C
Depel fcbin 1al fiflalidad de que sea esa quien en su caso proporcione la informacion solicitada.
I B R |
bl | § y s . <
Ahoralb onveniente orientar la solicitud que nos ocupa a la Direccién General de Asuntos

i d .

en, f stimay
| B « 8 ‘ . . T . . . .
Internos, la cudl tiencfdentro de sus atribuciones la de recibir y atender quejas y denuncias, asi como realizar
las injest_i‘g'ac ones relacionadas con los actos irregulares y de corrupcién de la actuacién policial, registrar las

sanciones |aplicadas! aflos elementos que ameriten destitucion, conforme lo sefialado en el articulo 21 del
fites citado, ello en correlacion a lo establecido en la foja 72 de 183 del apartado que

s lapl
Reglan 'éhl.g méﬁoa af
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corresponde a esa Direcci6 i ;
n ini i '
 fie idad o e Jirece Qeneral antes citada de':l Manual Administrativo que rige a eta/De
a quien en su caso proporcione la informacién solicitada :

Confo vl ; ;
Comisril'g: gel(;sl(?: Clp‘lIOS i/a citados, se estima conveniente orientar la presente a la Diréccién
ory Justicia, ya que cuenta con | ibuci i -
e on con la atribucién de registrar las actas que §e &
estapsez(::::rgol|cm‘,_asf como las recpmendacnones y opiniones remitidas por las au?ori : >lsa
i Il;tg:{ra integrar .el expediente respectivo; de conformidad con lo establecidljyel ;
i esalgr. antes citado, en correlacién a lo establecido en la foja 50 de 3'2 de 1
. qJ;':C;:;;’)r;s(a}ene.ral ya sefialada, del Manual Administrativo que rige a efta De -‘r d
quien en su ¢aso pr i i i ici : |
| proporcione la informacién solicitada.

Finalmente, se i i ;
psig (),rgénsigslfi:; ::;mar la presente a la Secretaria de la Contraloria GeneralJlalcud] d
i i 8 o con(_)jo su cargo gl ()rgano Interno de Control de esta Dependenci 5,
e S W R T cerzlnvestlgar Iqs actos, omisiones o conductas de las person
S mi e elﬁplec; ct;rrlra ez, leglt-ad, xmparcia'lidad, eficacia y eficientia que debg
e e e A - 50 (:jcomnsnép; con motivo de quejas o denungias de los particular
el el Ppracticadas por si o a través de los 6rganos de gontrol interno qud
€S administrativas o sanciones; lo anterior con fundameyfo en el :

R | vise
del Poder Ejecutivo |y de la Administracién Publica de la Ciudad de

[Sic.]

articulo 28 de 14

Asimismo, anexo el oficio SSC/SDI/DGOCHJ/0558/2023, de fecha cinco de mayo,
susctrito por el Titular de la Direccion General de los Organos de Honor y Justicia, el

cual sefiala en su parte fundamental, lo siguiente:

[.]

En atencién al folio de solicitud a la informacién publica 090163423001364, ingresado a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia mediante el cual se solicita que se informe lo siguiente:

# . SCUANTAS QUEJAS O VISTAS EN CUALQUIER INSTANSIA DISIPLINARIA DE LA S5C CDMX, TIENEN
EN CONTRA DEL AGENTE CON NUMERO PLACA ADSCRITO A TRANSITO? {CUANTAS SON
POR INTIMIDACION A OTRO COMPANERO DE TRABAJO?...”

Al respecto, me permito comunicarle gue atendiendo a Ia literalidad de lo requerido es de sefialar que,
dentro de las facultades de esta Direccién General, establecidas en los articulos 43, y 71 del Reglamento
Interior de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, asi como el articulo 219 de la Ley de Trasparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, esta Direccién General

no estd facultada para recibir quejas.

Sin embargo, a efecto de garantizar su derecho de acceso a la informacion y atendiendo a los principios
de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, méxima publicidad, objetividad,
profesionalismo y transparencia, sefialados en el numeral 11 de la Ley de Trasparencia, Acceso a la
Informacién PUblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se orienta a la persona solicitante a
que redirija su solicitud a la Direccién General de Asuntas Internos, al Organo Interno de Control en la
Secretaria de Seguridad Ciudadana y/o a la Subsecretaria de Control de Transito, por ser en su caso y de
acuerdo a sus facultades, las autoridades competentes para atender a lo solicitado.
/

(sic)
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También, el Sujeto Obligado remitid el oficio SSC/SCT/006315/2023, de fecha
guince de mayo, suscrito por el Subsecretario de Control Interno de Transito, el cual
sefiala en su parte fundamental, lo siguiente:

[...

1 nimero de folio 0801

83423001

r lo que, de acuerdo zl émbito ¢

alesdesarrollar

lidad, asf como,

rviolaciones z las normas de trénsite

ue esta Institucién sea la fact

Por dltimo, anexd el oficio SSC/SPCyPD/DGDH/04312/2023, de fecha
diecisiete de mayo, suscrito por el Director General de Derechos Humanos, el

cual sefala en su parte fundamental, lo siguiente:
[...]

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



ﬁ - ' EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3566/2023

Hago referencia a la solicitud de acceso a la informaciéon publica identificada con el nimero de n
090163423001364-003, la cual fue orientada a esta Unidad Administrativa por la Subsecretaria de Control de
Transito a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de la Plataforma Nacional de Transparencia,
mediante la cual se solicité lo siguiente:

I |

¢CUANTAS QUEJAS O VISTAS EN CUALQUIER INSTANSIA DISIPLINARIA DE LA SSC CDMX, TIENEN

eN conTRA DEL AGENTE coN NUMERO PLACA [JllApscrITO A TRANSITO? ;CUANTAS SON

POR INTIMIDACION A OTRO COMPANERO DE TRABAJO?

fioel

Sobre el particular, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 36 del Reglamento Interior de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México; me perfnito comunicarle que derivado de una bisqueda exhaustiva
en los archivos que obran en esta Unidad Administrativa no se localizaron antecedentes relacionados con la

informacion proporcionada por la persona peticionaria, lo que se hace de su conocimiento para los efectos
legales que estime conducentes.

[Sic.]

[ll. Recurso. El veinticuatro de mayo, la parte recurrente interpuso el presente
medio de impugnacion, inconformandose por lo siguiente:
[.]
LA SUBSECRETARIA DE CONTROL TRANCITO SE NEGO A CONSULTAR LA
INFORMACION EN SUS REGISTROS Y AREAS ADSCRITAS A PESAR DE QUE
SEGURAMENTE, COMO PRIMER CONTACTO, LA QUEJA DE ALGUN ELEMENTO

AGRAVIADO PUDO HABER EMPEZADO EN ALGUNA DIRECCION GENERAL
ADSCRITA A ESA INSTANSIA.

...]Sic]

IV. Turno. El veinticuatro de mayo, el Comisionado Presidente de este Instituto
asigno el numero de expediente INFOCDMX/RR.IP.3566/2023 al recurso de
revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto, lo turno
a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 243 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de

la Ciudad de México.

V. Admision. El veintinueve de mayo, con fundamento en lo establecido en los
articulos, 51 fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237 y 243, fraccion
lll de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, se admitiéo a tramite el presente recurso de

revision.
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Asimismo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fracciones Il y Il de la Ley de
Transparencia, se pone a disposicion de las partes el expediente en que se actla,
para que, dentro del plazo de siete dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que se practicara la notificacion del acuerdo, realizaran manifestaciones,

ofrecieran pruebas y formularan alegatos.

Con la finalidad de evitar dilaciones innecesarias en la substanciacion y resolucion
de este medio de impugnacién, con fundamento en lo dispuesto en el articulo 250
de la Ley de Transparencia se requirié a las partes para que dentro del plazo

otorgado manifestaran su voluntad para llevar a cabo una Audiencia de Conciliacién.

VI. Manifestaciones y alegatos. El doce de abiril, el Sujeto Obligado, a través de la
PNT, remiti6 el oficio SSC/DEUT/UT/3569/2023, de fecha doce de junio, suscrito
por la Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia, mediante el cual rindié

manifestaciones y alegatos, al tenor de lo siguiente:

[.]
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I. CONTESTACION A LOS AGRAVIOS

Habiendo precisado la Solicitud de Acceso a la Informacién Pdblica con namero de folio
090163423001364, presentada por el particular, asi como los agravios hechos valer por el mismo, en el
recurso de revision que nos ocupa, es procedente dar contestacién a estos altimos, atendiendo a los
principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad,
profesionalismo y transparencia, principios que alude el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que rigen el actuar de este Sujeto
Obligado.

En ese orden de ideas, esta Unidad de Transparencia, con el afan de satisfacer, los requerimientos del
hoy recurrente, después de haber realizado el analisis correspondiente de la solicitud de acceso a la
informacién pablica, resulta mas que evidente que con la respuesta proporcionada poreste Sujeto Obligado
se atendio la totalidad de la solicitud de acceso a la informacion, lo anterior toda vez que las unidades
administrativas competentes proporcionaron una respuesta debidamente fundada y motivada, haciendo
de su conocimiento que después de realizar una basqueda exhaustiva en las unidades administrativas
competentes y no se encontré ninguna queja en contra de los datos que proporciond el solicitante.

Ahora bien, abundando masen la inconformidad manifestada, a través de la cual interpone el presente
recurso de revision, es claro que se tratan de una serie de manifestaciones subjetivas sin ningln sustento,

ya que el recurrente solo realiza una interpretacién de la respuesta proporcionada, en la que supone que la
Subsecretaria de Transito se negé a consultar la informacién, lo cual es mas que evidente que es totalmente
falso, ya que como ese H. Instituto puede corroborar en la respuesta proporcionada, la Subsecretaria de
Control de Trénsito respondié la solicitud a través del oficio nlimero SSC/SCT/006315/2023.

Es evidente que las inconformidades sefialadas por el particular son manifestaciones subjetivas y
tendenciosas, y que Ginicamente se trata de suposiciones que la misma realiza, las cuales no tienen ningin
fundamento que las sustente, ya que las mismas no estan encaminadas a combatir la legalidad de la
respuesta proporcionada, ya que como se puede observar en la respuesta proporcionada las unidades
administrativas competentes para atender la solicitud realizaron una busqueda exhaustiva en la que no se
encontrd registro alguno sobre una queja interpuesta en contra de los datos proporcionados por el
solicitante, por lo tanto resultan infundados e inoperantes los agravios que pretende hacer valer el ahora
recurrente, lo anterior en virtud de que como se sefialé en parrafos anteriores, se proporcioné una respuesta
en estricta observancia de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, y de manera congruente con su solicitud esta Secretaria proporciond una respuesta
fundada y motivada al requerimiento formulado por el particular, por ello se solicita a ese H. Instituto

desestimar lo manifestado por el recurrente, por ser manifestaciones subjetivas sin fundamento alguno que
sustente su dicho.
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Analizando la inconformidad expresada por el recurrente, es necesario sefialar que este Sujeto
Obligado proporcioné una respuesta fundada y motivada a cada uno de sus requerimientos, por lo cual es
evidente que la respuesta proporcionada al folio 090163423001364, goza de plena autenticidad, validezy

certeza respecto de la informacion solicitada, a través de la cual se proporciond una respuesta debidamente
fundada y motivada.

Por lo antes expuesto, resulta evidente que la inconformidad sefialada por el recurrente carece de
fundamento, pues la respuesta proporcionada, estd debidamente fundaday motivada, por lo cual se solicita

aese H. Instituto desestimar las inconformidades sefialadas por la particular, por carecer de validez juridica
y ser contrarias a la verdad.

Por lo tanto, las manifestaciones de agravio del hoy recurrente deben ser desestimadas, debido a que
esta Unidad de Transparencia actué con estricto apego a la normatividad vigente que rige su actuar, por lo
que sus argumentos resultan improcedentes e inoperantes, sirve de apoyo la siguiente tesis jurisprudencial:

Registro No. 166031
Localizacién: Novena Epoca
Instancia: Sequnda Sala

Fuente: Semanario Judicial de la Federacién ysu Gaceta
XXX, Noviembre de 2009

Pdégina: 424 Tesis: 2a./J.188/2009
Jurisprudencia Materia(s): Comin

AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISION. SON AQUELLOS EN LOS QUE SE PRODUCE UN
IMPEDIMENTO TECNICO QUE IMPOSIBILITA EL EXAMEN DEL PLANTEAMIENTO QUE
CONTIENEN. Conforme a los articulos 107, fraccidn Ill, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, 83, fraccién 1V, 87, 88 y 91 fracciones | a IV, de la Ley de Amparo, el recurso
de revisién es un medio de defensa establecido con el fin de revisar la legalidad de la sentencia
dictada en el juicio de amparo indirecto y el respeto a las normas fundamentales que rigen el
procedimiento, de ahi que es un instrumento técnico que tiende a asegurar un éptimo ejercicio
de la funcién jurisdiccional, cuya materia se circunscribe a la sentencia dictada en la audiencia
constitucional, incluyendo las determinaciones contenidas en ésta ¥, engeneral, al examen del
respeto a las normas fundamentales que rigen el procedimiento del Juicio, labor realizada por
el érgano revisor a la luz de los agravios expuestos porel recurrente, con el objeto de atacar las
consideraciones que sustentan la sentencia recurrida o para demostrar las circunstancias que
revelan su legalidad. En ese tenor, la inoperancia de los agravios en la revisién se presenta ante
la actualizacién de algian impedimento técnico que imposibilite el examen del planteamiento
efectuado que puede derivar de la falta de afectacién directa al promovente de la parte
considerativa que controvierte; de la omisién de la expresién de agravios referidos a la cuestion
debatida; de su formulacién material incorrecta, por incumplir las condiciones atinentes a su
contenido, que puede darse: a) al no controvertir de manera suficiente y eficaz las
consideraciones que rigen la sentencia; b) al introducir pruebas o argumentos novedosos a la
litis del juicio de amparo; y, ¢) en caso de reclamar infraccién a las normas fundamentales del
procedimiento, al omitir patentizar que se hubiese dejado sin defensa al recurrente o su
relevancia en el dictado de la sentencia; o, en su caso, de la concrecién de cualquier obstéculo
que se advierta y que impida al érgano revisor el examen de fondo del planteamiento
propuesto, como puede ser cuando se desatienda la naturaleza de la revisién ydel érgano que
emitié la sentencia o la existencia de jurisprudencia que resuelve el fondo del asunto
planteado. Contradiccién de tesis 27/2008-PL. Entre las sustentadas por los Tribunales
Colegiados Primero en Materias Administrativa y de Trabajo del Décimo Sexto.
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Finalmente, concluyendo con el estudio de todo lo manifestado por el particular, es claro que este
Sujeto Obligado proporcioné una respuesta debidamente fundada y motivada, por lo cual resulta

pertinente sefialar que, apegandose estrictamente a los agravios manifestados, es de tomar en cuenta la
siguiente jurisprudencia:

AGRAVIOS, EXPRESION DE. La expresion de agravios es la base de la controversia en la
revision y si no se aducen se Jjuzgaria oficiosamente sobre derechos que no estdn en tela de
Jjuicio, lo que estd en abierta pugna con el sistema establecido en la revisién a instancia de
partes. SEGUNDO TRIBUNAL COLEGIADO DEL SEXTO CIRCUITO. VI.2°.J/104 Recurso de revisidn
216/88. Myra Ladizinsky Berman. 16 de agosto de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo

Calvillo Rangel. Secretario: José Mario Machorro Castillo. Recurso de revisién 19/89. Juana
Ochoa Zamorano. 7 de febrero de 1988. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo
Rangel. Secretario; José Mario Machorro Castillo. Recurso de revisidn 446/89. Fredy Herndndez
Zavaleta viuda de Ramirez. 26 de enero de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: José Galvén
Rojas. Secretario: Vicente Martinez Sdnchez. Recurso de revisién 333/90. Armando Garcia
Arribas. 26 de septiembre de 1990. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel.
Secretario: José Mario Machorro Castillo. Recurso de revisién 21/91. Luis Fragoso Segura. 15 de
enero de 1991. Unanimidad de votos. Ponente: Gustavo Calvillo Rangel. Secretario: José Mario
Machorro Castillo. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario Judicial de
la Federacidn, Octava Epoca. Tomo VII, Abril de 1991. Pdg. 80. Tesis de Jurisprudencia.

De igual forma resulta importante considerar el siguiente criterio:

SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE. DEBE HACERSE A PARTIR DE LOS CONCEPTOS DE
VIOLACION O, EN SU CASO, DE LOS AGRAVIOS EXPRESADOS, POR LO TANTO NO ES
ILIMITADA. El articulo 76 bis de la Ley de Amparo sefiala que la suplencia de la queja deficiente
se entiende referida a los conceptos de violacién Y, en su caso, a los agravios, es decir, a la
materia misma del juicio de garantias, por lo que debe considerarse que dicho precepto limita
el ambito de aplicacién de tal figura a las cuestiones relacionadas con el fondo del asunto, de
ahi que dicha suplencia no sea aplicable a la procedencia del juicio de amparo. En este tenor,
a excepcion de la materia penal, el érgano de control constitucional no puede libremente
realizar el examen del precepto legal reclamado o de la resolucién recurrida, sino que debe
hacerlo a partir de lo expresado en los conceptos de violacién o, en su caso, en los agravios, de
manera que sin la existencia de un minimo razonamiento expresado en la demanda, esto es,
sin la elemental causa de pedir, el Jjuzgador no se encuentra en aptitud de resolver si el acto
reclamado es o no violatorio de garantias, porque la suplencia de la queja deficiente es una
institucion procesal que si bien fue establecida con la finalidad de hacer prevalecer las
garantias que otorga la Constitucién Federal, no deja de estar sujeta a los requisitos previstos
al efecto, tanto en la Ley Fundamental como en la Ley de Amparo. 19/J.35/2005 Amparo directo
en revision 1576/2004. Crescenciano Chévez Paredes. Io. de diciembre de 2004. Mayoria de
cuatro votos. Disidente: José de Jests Gudirio Pelayo. Ponente: Olga Sénchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Rosalia Argumosa Lépez. Amparo directo en revisién 1449/2004. Juan
Carlos Martinez Arriaga. 1o. de diciembre de 2004. Mayoria de cuatro votos. Disidente: José de
Jesus Gudirio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza. Secretario: Pedro Arroyo Soto. Amparo
directo en revisién 1572/2004. Contratistas Unidos Mexicanos, S.A. de C.C. 12 de enero de 2005.
Mayoria de cuatro votos. Disidente: José de Jestis Gudifio Pelayo. Ponente: Juan N. Silva Meza.
Secretario: Eligio Nicolds Lerma Moreno. Amparo directo en revisién 1796/2004. Miguel Angel
Cantd Campos. 26 de enero de 2005. Cinco votos. Ponente: Olga Sdnchez Cordero de Garcia
Villegas. Secretaria: Rosaura Rivera Salcedo. Amparo directo en revisién 1854/204. Pedro
Rubén Garcia Ramirez. 2 de febrero de 2005. Cinco votos. Ponente: Juan N. Silva Meza.
Secretario: Eligio Nicolds Lerma Moreno. Tesis Jurisprudencia 35/2005. Aprobada por la Primera

Colm e ms Ale . = ot ‘
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Sala. Fuente: Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca. Tomo XX, Abril
de 2005. Pdg. 686.

En este tenor, es notorio que lo manifestado por el recurrente carece de validez juridica, por ser meras
apreciaciones subjetivas, por lo que se debe desestimar el contenido y las inconformidades vertidas por el
solicitante en el presente recurso de revisién, yaque como se ha venido sefialando a lo largo de las presentes
manifestaciones, este Sujeto Obligado proporcioné una respuesta debidamente fundada y motivada a la
totalidad de la solicitud de acceso a la informacién, con nimero de folio 090163423001364.

Como puede observarse esta Unidad de Transparencia proporciond una respuesta clara, precisa y de
conformidad con los plazos establecidos en la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica, atendiendo a
los principios de legalidad, certeza juridica, imparcialidad, informacién, celeridad, veracidad y maxima
publicidad que rigen el actuar de este Sujeto Obligado; a efecto de garantizar el Derecho de Acceso a 1a
Informacion Publica del C.d situacion que el propio Instituto ya constaté con los archivos
que extrajo del sistema y tuvo a bien remitir este Sujeto Obligado, dicha respuesta fue proporcionada en
atencion al folio 090163423001364 y se otorgd de conformidad con la Legislacion de la materia, a efecto de
garantizar el derecho de acceso a la informacién del solicitante.

Por todos los razonamientos antes narrados, es claro que los agravios manifestados por el ahora
recurrente deben ser desestimados por ese H. Instituto ya que soninfundados e inoperantes, por lo que esta
Secretaria siempre actué con estri Ley, garantizando en todo momento el derecho de acceso
a la informacién publica del €. W por lo tanto ese H. Organo Colegiado debe CONFIRMAR la
respuesta proporcionada a la solicitud de acceso a la informacién con nimero de folio 090163423001364,
y considerar las manifestaciones del hoy recurrente como infundadas e inoperantes, pues como ha quedado
establecido fehacientemente, esta dependencia proporcioné una respuesta clara, precisa y de conformidad
con los plazos establecidos a la Solicitud de Acceso a la Informacién Pdblica; dicha respuesta se otorgd en

sentido de maxima publicidad, salvaguardando siempre su Derecho de Acceso a la Informacién Publica del
solicitante, y no como lo pretende hacer valer la ahora recurrente.

Ahora bien, a efecto de dar cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 243, fraccién Ily 1ll, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; asi como lo

establecido por los articulos 278, 281, 284, 285 y 289 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, se ofrecen las siguientes pruebas:

. PRUEBAS

Mismas que sustentan el actuar de esta autoridad Y que se relacionan con todos y cada uno de los
hechos expuestos a lo largo de las presentes manifestaciones, con lo que se acredita que este Sujeto
Obligado, por conducto de la esta Unidad de Transparencia, tutelé en todo momento la Solicitud de Acceso
a la Informacién Pablica del hoy recurrente, con estricto apego a la Ley salvaguardando siempre el derecho

de la solicitante de acceder a la Informacidn publica, proporcionando una respuesta debidamente fundada
y motivada.

1.- DOCUMENTALES PUBLICAS. - Consistente en todos y cada uno de los elementos obtenidos del
sistema electrénico INFOMEX, a que se refiere el Acuerdo de fecha veintinueve de mayo de dos mil

veintitrés, emitido por ese Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo antes expuesto y debidamente fundado, a ese H. INSTITUTO, atentamente pido se sirva:

PRIMERO. - Tenerme por presentada con la personalidad con que me ostento exhibiendo en tiempoy
forma, las presentes manifestaciones respecto del Recurso de Revisién al rubro indicado.
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) SFGUNDO. - Tener por desahogado el requerimiento de ese H. Instituto, en el Acuerdo de fecha
vemtmueve_ : de mayo de dos mil veintitrés, sefialando como correo electrénico
recursosrevision@ssc.cdmx.gob.mx, para que a través del mismo, se informe a esta Dependencia, sobre
los Acuerdos que al efecto se dicten durante la substanciacién del presente recurso. ’

TERCERO.- Acorda.r la admisién de las pruebas antes sefialadas, por estar ofrecidas conforme a
derecho y no ser contrarias a la moral, a efecto de que sean valoradas en el momento procesal oportuno.

_CUARTO. -En ate?cién a lo manifestado y debidamente acreditado en el apartado Il de las presentes
manifestaciones, seguidos que sean los tramites de Ley dictar resolucién apegada a derecho en que

CONFIRME la respuesta proporcionada a la solicitud de informacién 09016342300164, en términos de lo

di§pgesto por ‘Io.s articulos articulo 244 fraccién Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publicay Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.
ARBERETADIA DC orrnninan Aninenas

[...][Sic]

VII. Cierre. El veintitrés de junio esta Ponencia, tuvo por presentado al Sujeto
Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de alegatos vy

manifestaciones.

Asimismo, en atencién al estado procesal del expediente en que se actua, con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 243, fraccibn V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se declaro el cierre de instruccion del presente medio de
impugnacion y se ordend elaborar el proyecto de resolucion que en derecho
corresponda.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso de
revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones XXI,
XXIl, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247,

252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y
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XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14 fracciones lll, IV, V y VII del
Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica,

Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA .3

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el
Sujeto Obligado no hizo valer ninguna causal de improcedencia, prevista en relacion
con el articulo 248, mientras que, este 6rgano colegiado tampoco advirtié causal de
improcedencia alguna, previstas por la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México o su
normatividad supletoria por lo que resulta conforme a derecho entrar al estudio de

fondo y resolver el presente medio de impugnacion.

TERCERO. Analisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actua, se desprende que la resolucion consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredio el derecho de acceso de
acceso a la informacion del recurrente y, en su caso, resolver si resulta procedente

ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo dispuesto por

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988.
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la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas

de la Ciudad de México.

Lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion
publica”, con numero de folio 090163423001364, del recurso de revision interpuesto
a través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion; asi como de la

respuesta emitida por el Sujeto Obligado.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL4, El articulo 402 del
Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién
juridica realizada y de su decisién, lo que significa que la valoracion de las probanzas
debe estar delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas,
con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la
argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es
decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que
se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de vida
o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

4 Registro No. 163972, Localizacion: Novena Epoca , Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito,Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXIl, Agosto de 2010, Pagina:
2332, Tesis: 1.50.C.134 C, Tesis Aislada, Materia(s): Civil
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Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacién con la
solicitud de acceso que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizé el derecho de acceso del ahora

recurrente.

Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado
procede a analizar a la luz de los requerimientos formulados por el recurrente, si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios
normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion

publica y si, en consecuencia, se viol6 este derecho al particular.

Derivado de lo anterior, es importante destacar lo siguiente:

1. El particular a través de la solicitud materia del presente recurso, requirio
conocer respecto del Agente adscrito a Transito lo siguiente:
1.1 ¢Cuéantas quejas o vistas en cualquier instancia disciplinaria de la SSC
CDMX, tienen en contra del agente con numero placa [...] adscrito a
Transito?

1.2 ¢Cuéantas son por intimidacion a otro compariero de trabajo?

2. El Sujeto Obligado a través de la Directora Ejecutiva de la Unidad de
Transparencia, le informo al particular que turné su solicitud de informacién a la
Subsecretaria de Participacion Ciudadana y Prevencién del Delito,
Subsecretaria de Control de Transito, Direccién General de Asuntos
Internos, Direccién General de los Organos Colegiados de Honor y Justicia
y ala Direccion General de Asuntos Juridicos, por ser las areas competentes

para atender a su solicitud.
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En ese tenor, le informé también al particular que de las respuesta emitidas por
la Direccion General de Asuntos Internos y la Direccién General de Asuntos
Juridicos, se desprendia la orientacion a que ingresara su solicitud ante la
Unidad de Transparencia de la Fiscalia General de Justiciay a la Secretaria
de la Contraloria General, ambas de la Ciudad de México, lo anterior con
fundamento en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

3. Por su parte, la persona recurrente se inconformd esencialmente por lo

siguiente:

3.1Porque no se le proporciond la informacion peticionada, lo anterior, toda vez
que Subsecretaria de Control Transito se neg6 a consultar la informacién en

Sus registros y areas adscritas.

Cabe senfalar, que a través de sus manifestaciones y alegatos el Sujeto obligado
reiterd la legalidad de su respuesta.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al anélisis de
la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantiz6 el derecho de acceso a
la informacion publica de la persona particular.

Estudio del agravio

Este Instituto estima que el agravio formulado por la parte recurrente es fundado.
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Para poder justificar la decision anunciada, conviene precisar los hechos que dieron

origen a este medio de impugnacion.

Solicitud

conocer respecto del Agente adscrito a Transito
lo siguiente:

Respuesta

1.1 ¢, Cuantas quejas o vistas en cualquier
instancia disciplinaria de la SSC CDMX, tienen
en contra del agente con numero placa [...]
adscrito a Transito?

1.2 ¢ Cuantas son por intimidaciéon a otro
compafiero de trabajo?

Director de la Unidad de Transparencia

Le inform6 a la persona solicitante que turnd su
solicitud de informacibn a la Subsecretaria de
Participacion Ciudadana y Prevenciéon del Delito,
Subsecretaria de Control de Transito, Direccién
General de Asuntos Internos, Direccién General de
los Organos Colegiados de Honor y Justicia y a la
Direccién General de Asuntos Juridicos, por ser las
areas competentes para atender a su solicitud.

La Subsecretaria de Participacién Ciudadana y
Prevencidon del Delito, a través del Director General
de Derechos Humanos le Informé al particular que no
se encontraron antecedentes relacionados con la
informacién peticionada.

La Subsecretaria de Control de Transito.

Le informé la persona solicitante que, esa area no se
encuentra facultada para dar contestacion a lo
solicitado.

La Direccion General de Asuntos Internos

Le inform6 a la persona solicitante que después de
realizar una busqueda exhaustiva y minuciosa en el
Sistema de Informacion Administrativa no se
localizaron datos estadisticos referentes a carpetas
de investigacion administrativa iniciadas, por la
contravenciéon de los principios de actuacion policial
por parte del nimero de placa mencionado en su
solicitud.

Asimismo, oriento al particular a dirigir su solicitud de
informacién a la Fiscalia General de Justicia de la
Ciudad de México.

La Direccion General de los Organos Colegiados
de Honor y Justicia.
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Le informé al particular que esa Direccion no esta
facultada para recibir quejas.

La Direccién General de Asuntos Juridicos, a
través del Subdirector Consultivo y Contratos,
Oriento al particular a dirigir su solicitud de
informacién a la Secretaria de la Contraloria General,
la cual dentro de su estructura organica tiene bajo su
cargo al Organo Interno de Control de la Secretaria de
Seguridad Ciudadana.

En ese contexto, quien es recurrente, se inconformo toda vez que, el sujeto obligado

no le entregd la informacion solicitada, lo anterior, toda vez que Subsecretaria de

Control y Transito se negd a consultar la informacion en sus registros y areas

adscritas, en este tenor, el agravio manifestado por la persona recurrente resulta

fundado.

Para poder justificar la decisibn anunciada resulta necesario precisar el

procedimiento de busqueda que deben seguir los sujetos obligados para la

localizaciéon de la informacion, el cual se encuentra establecido en los articulos 192,

195, 203, 208, 211 y 231 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion

Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en los siguientes términos:

Articulo 192. Los procedimientos relativos al acceso a la informacion se regiran
por los principios: de maxima publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad,
sencillez, prontitud, expedites y libertad de informacion.

Articulo 195. Para presentar una solicitud de acceso a la informacién o para iniciar otro
de los procedimientos previstos en esta ley, las personas tienen el derecho de que el
sujeto obligado le preste servicios de orientacién y asesoria. Las Unidades de
Transparencia auxiliaran a los particulares en la elaboracion de solicitudes,
especialmente cuando el solicitante no sepa leer ni escribir, hable una lengua indigena,
0 se trate de una persona que pertenezca a un grupo vulnerable, o bien, cuando no sea
precisa o los detalles proporcionados para localizar los documentos resulten
insuficientes, sean erréneos, 0 no contiene todos los datos requeridos.
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Articulo 203. Cuando la solicitud presentada no fuese clara en cuanto a la
informacion requerida o no cumpla con todos los requisitos sefialados en la
presente ley, el sujeto obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por
escrito o via electrdnica, al solicitante, para que en un plazo de diez dias contados
a partir del dia siguiente en que se efectu6 la notificacion, aclare y precise o
complemente su solicitud de informacién. En caso de que el solicitante no cumpla
con dicha prevencion, la solicitud de informacion se tendra como no presentada. Este
requerimiento interrumpird el plazo establecido en el articulo 212 de esta ley. Ninguna
solicitud de informacién podra desecharse si el sujeto obligado omite requerir al
solicitante para que subsane su solicitud.

En el caso de requerimientos parciales no desahogados, se tendra por presentada la
solicitud por lo que respecta a los contenidos de informacién que no formaron parte de
la prevencion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso alos Documentos que
se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo
con sus facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante
manifieste, de entre aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas
de la informacion o del lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacién solicitada consista en bases de datos se debera
privilegiar la entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes
se turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban
tenerla de acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que
realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

Articulo 231. La Unidad de Transparencia sera el vinculo entre el sujeto obligado y el
solicitante, ya que es la responsable de hacer las notificaciones a que se refiere esta
Ley. Ademas, debera llevar a cabo todas las gestiones necesarias con el sujeto obligado
a fin de facilitar el ejercicio del Derecho de Acceso a la Informacion Puablica.

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

1. Las Unidades de Transparencia deben garantizar que las solicitudes de
informacion se turnen a todas las unidades administrativas que sean
competentes, ademas de las que cuenten con la informacion o deban tenerla,
conforme a sus facultades, competencias y funciones, el cual tiene como objeto

gue se realice una busqueda exhaustiva y razonada de la informacion requerida.

2. Los sujetos obligados estan constrefiidos a otorgar acceso a los documentos

gue se encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de
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acuerdo con sus facultades, funciones y competencias, en el formato que la

parte solicitante manifieste, dentro de los formatos existentes.

3. Las Unidades de Transparencia, seran el vinculo entre el sujeto obligado y la
parte solicitante, por lo que tienen que llevar a cabo todas las gestiones

necesarias con el sujeto obligado a fin de facilitar el acceso a la informacion.

4. El procedimiento de acceso a la informacion se rige por los principios de maxima
publicidad, eficacia, antiformalidad, gratuidad, sencillez, prontitud, expedites y

libertad de informacion.

5. Cuando una solicitud no fuese clara en cuanto a la informacion requerida, el
sujeto obligado mandara requerir dentro de los tres dias, por escrito o via
electronica, al solicitante, para que en un plazo de diez dias contados a partir
del dia siguiente en que se efectué la notificacion, aclare y precise o

complemente su solicitud de informacion

Ahora bien, recordemos que la inconformidad de la persona solicitante versa
respecto a que la Subdireccién de Control de Transito no realizé la consulta de la

informacion peticionada en sus registros y areas adscritas.

En ese tenor, es importante sefialar que la Subdireccién de Control de Transito
en su respuesta le informo al particular que el objetivo de dicha area de conformidad
con el articulo 12 del Reglamento Interior de la Secretaria de Seguridad Ciudadana
es desarrollar planes y programas de transito que contemplen la atencion a las
necesidades de la ciudadania en materia de vialidad, asi como vigilar y aplicar las
sanciones por violaciones al Reglamento de transito de la Ciudad de México.
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Por lo anterior, este Instituto realiz6 la consulta del Reglamento Interior de la
Secretaria de Seguridad Ciudadana® con la finalidad de conocer cuédles son las

atribuciones y competencias con las que cuenta dicha area.

REGLAMENTO INTERIOR DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD CIUDADANA DE
LA CIUDAD DE MEXICO

CAPITULO Il
DE LA ORGANIZACION DE LA SECRETARIA

Articulo 3. La persona titular de la Secretaria, para la atencién de los asuntos de su
competencia, contara con las Unidades Administrativas, Unidades Administrativas
Policiales, Unidades Administrativas de Apoyo Técnico Operativo, Unidades
Administrativas de Apoyo Técnico Operativo Policial, Organos Colegiados y
Desconcentrados que se adscribiran como sigue:

3. Subsecretaria de Control de Transito:

I. Unidades Administrativas Policiales:

a) Direccién General de Aplicacién de Normatividad de Transito.
b) Direcciéon General de Ingenieria de Transito.

c¢) Direccién General de Operacion de Transito.

CAPITULO IV
DE LAS ATRIBUCIONES DE LAS SUBSECRETARIAS Y OFICIALIA MAYOR

Articulo 12. Son atribuciones de la Subsecretaria de Control de Transito:

[...]

VIIl. Supervisar el cumplimiento del personal de la Policia de Transito en
coordinacion con la Direccion General de Asuntos Internos;

[...]

XVI. Vigilar la aplicacion de la normatividad y procedimientos policiales en el
ambito de su competencia, y

XVII. Las demas que le atribuya la normatividad vigente.

Articulo 34. Son atribuciones de la Direccién General de Operaciéon de Transito:

I. Coordinar y controlar al personal policial de transito, conforme a los planes y
programas viales aprobados;
Il. Asegurar la aplicacién de las disposiciones del Reglamento de Transito vigente;

[.]

5 Consultable en:
https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/images/leyes/reglamentos/RGTO INT DE LA SECRETARIA D
E SEGURIDAD CIUDADANA DE LA CIUDAD DE MEXICO 1.1.pdf
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IV. Coordinar las acciones de supervision del personal de transito para que éstas
se desarrollen en apego a los principios de actuacién;

De la normatividad antes expuesta, se advierte que, si bien es cierto, tal y como lo
informo la Subdireccién de Control de Transito en su respuesta dentro de sus
funciones se encuentran las desarrollar planes y programas de transito que
contemplen la atencion a las necesidades de la ciudadania en materia de vialidad,
asi como vigilar y aplicar las sanciones por violaciones al Reglamento de transito,
también lo es que, dentro de sus atribuciones se encuentran las de supervisar el
cumplimiento del personal de la Policia de Transito en coordinacion con la
Direccion General de Asuntos Internos vy la vigilancia de la aplicacién de la

normatividad y procedimientos policiales en el ambito de su competencia.

Asimismo, la Direccion General de Operacion de Transito, adscrita a la
Subdireccion de Control de Transito, coordina y controla al personal policial de
transito, conforme a los planes y programas viales aprobados, por lo tanto, este
Organo garante advierte, que contrario a lo manifestado en su respuesta primigenia,
dicha Subdireccion, si cuenta con facultades y atribuciones para pronunciarse
respecto del pedimento informativo de la persona solicitante, lo anterior, dado que
en coordinacion con la Direccién General de Asuntos Internos supervisar el

cumplimiento del personal de la Policia de Transito.

Por lo anterior, se concluye que la respuesta emitida por la Subdireccion de
Control de Transito no fue exhaustiva, dado que no garantiz6 a la persona
solicitante haber realizado la busqueda minuciosa en sus archivos la informacién

peticionada por el particular.

En ese tenor, el sujeto obligado no brindd certeza juridica de su actuar en la

atencion en la solicitud materia del presente recurso, dejando asi de observar
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lo previsto en el articulo 211° de la Ley de Transparencia Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, toda vez que en la gestion
interna de la solicitud de acceso a la informacion publica, si bien es cierto, turné la
solicitud de informacién a la Subdireccién de Control de Transito también lo es
gue, su respuesta no fue exhaustiva, dado que no garantiz6 a la persona solicitante
haber realizado la busqueda minuciosa en sus archivos, la informacién peticionada

por el particular.

Aunado a lo anterior, este Organo Garante advirti6 que, que la Unidad de
Transparencia oriento al particular a dirigir su solicitud de informacién a la Fiscalia
General de Justicia y a la Secretaria de la Contraloria General, ambas de la
Ciudad de México, el Sujeto Obligado no remitio la solicitud de informacion a los
sujetos obligados considerados con competencia antes mencionados inobservando
asi, el procedimiento establecido en el articulo 200 de la Ley de Transparencia, que

determina:

LEY DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y
RENDICION DE CUENTAS DE LA CIUDAD DE MEXICO

TITULO SEPTIMO
PROCEDIMIENTOS DE ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Procedimiento de Acceso ala Informacién

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia
por parte del sujeto obligado dentro del &mbito de su aplicacién, para atender la solicitud
de acceso a la informacidn, debera de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcion de la solicitud y sefialara al solicitante el o los sujetos obligados
competentes.

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a
la informacién, debera de dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la

® Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberdn garantizar que las solicitudes se turnen
atodas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla de acuerdo a
sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que realicen una bisqueda exhaustiva y
razonable de la informacion solicitada.
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informacién sobre la cual es incompetente se procedera conforme a lo sefialado en el
parrafo anterior.
...” (sic)

En consecuencia, por todo lo aqui expuesto, este Organo Colegiado determina que
la respuesta emitida no se encuentra debidamente fundada y motivada, por lo
gue fue violatoria del derecho de acceso a la informacién del recurrente, asi
como de lo establecido en el articulo 6, fracciones VIIl, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacién supletoria a la
Ley de Transparencia que a la letra establece:

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que relinan los siguientes
elementos:

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los
puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas.

Como puede observarse en los fundamentos legales citados, todo acto
administrativo debe emitirse en plena observancia de los principios de
congruenciay exhaustividad; entendiendo por lo primero laconcordanciaque
debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el
que se pronuncie expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que
en materia de transparencia y acceso a la informacion publica se traduce en que las
respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar una relacion I6gica con
lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y categérica, cada uno de los
contenidos de informacién requeridos por el recurrente, a fin de satisfacer la
solicitud correspondiente; circunstancia que en el presente recurso no

acontecio.
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Sirviendo de apoyo a lo anterior, las jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial
de la Federacién, cuyo rubro sefialan “CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD,
PRINCIPIOS DE. SUS DIFERENCIAS Y CASO EN QUE EL LAUDO INCUMPLE
EL SEGUNDO DE ELLOS” y “GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES”

Consecuentemente este 6rgano resolutor llega a la conclusion de que el actuary la
respuesta emitida por el sujeto obligado deviene desapegada a derecho, por lo que
resulta fundado el agravio esgrimido por la persona recurrente; al observarse que
dicho Sujeto Obligado no actu6 ajustadamente a derecho, omitiendo y menos adn

brindar certeza juridica de la misma al recurrente.

CUARTO. Decision Por lo antes expuesto, se determina con fundamento en la
fraccion V del articulo 244 de la Ley de la materia, el REVOCAR la referida

respuesta e instruir al Sujeto Obligado, a efecto de que:

e El sujeto obligado, en términos del articulo 211 de la Ley de
Transparencia, turne la solicitud de informacién Folio 090163423001364
a la Subdireccion de Control de Transito, a fin de que lleve a cabo una
busqueda exhaustiva de la informacién peticionada por la persona
solicitante a sus requerimientos [1] y [2].

e Asimismo, de acuerdo, con el articulo 200 de la Ley de Transparencia,
el sujeto obligado debera remitir, a través, del correo electrénico
institucional a la Unidad de Transparencia de la Fiscalia General de
Justiciay a la Secretaria de la Contraloria General, ambas de la Ciudad
de México, para que dentro de sus respectivas competencias se

pronuncien respecto de lo peticionado por el particular.
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e Todo lo anterior, debiéndose notificar a la persona recurrente, a través
del medio de notificacion que éste sefald para oir y recibir

notificaciones en el presente medio de impugnacion.

Lo anterior en un plazo que no debera exceder los 10 dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucion. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244
ultimo parrafo de la Ley de Transparencia.

QUINTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria

General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacién, sin poder agotar simultineamente ambas vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la consideracion tercera de esta
resolucion, y con fundamento en el articulo 244, fraccion V, de la Ley de

Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la
30

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juéarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



ﬁ - ' EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3566/2023

Ciudad de México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion I, del articulo 259,

de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccién de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21
20 y el correo electrénico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx para que
comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.

QUINTO. Este Instituto dard seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informard a la Secretaria Técnica.
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SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefialado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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Asi lo acordaron, en Sesién Ordinaria celebrada el veintiocho de junio de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, las personas integrantes del Pleno del Instituto
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion IX del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a que haya lugar.
MSD/MJPS/NGGC

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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