INSTITUTO DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA,

= . .
PROTECCION DE DATOS PERSONALES Y RENDICION DE CUENTAS DE LA
In 0 CIUDAD DE MEXICO

RESUMEN CIUDADANO
PONENCIA DE LA COMISIONADA CIUDADANA
MARINA A. SAN MARTIN REBOLLOSO

NUMERO
DE TIPO DE SOLICITUD FECHA EN QUE
EXPEDIENTE RESOLVIMOS

ACCESO A LA

INFORMACION PUBLICA 28 de junio de 2023

INFOCDMX/RR.IP.3589/2023

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Instituto de Vivienda de la Ciudad de México

N
ﬁ?\@ ¢ QUE SE PIDIO? ¢(QUE RESPUESTA SE DIO?

El dictamen de sustentabilidad para 94 viviendas de
un predio en particular.

¢POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la inexistencia de la informacion.

: O , 2
@ ¢, QUE SE ENTREGARA?

La expresion documental que de atencion a lo
requerido.

Informd que no existe un documento como tal, sino
gue se trata de la autorizacion de linea de crédito.

$ ¢QUE RESOLVIMOS Y POR
QUE?

REVOCAR la respuesta, porque pudo entregar la
expresién documental en la que conste la informacién
requerida.

PALABRAS CLAVE

Dictamen, sustentabilidad, viviendas, inexistencia
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En la Ciudad de México, a veintiocho de junio de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3589/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra del Instituto de Vivienda
de la Ciudad de México, se formula resolucidon en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El veintiocho de abril de dos mil veintitrés, se tuvo al
particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el niumero de folio
090171423000798, mediante la cual se solicité al Instituto de Vivienda de la Ciudad
de México lo siguiente:

“El dictamen de sustentabilidad para 94 viviendas del predio ubicado en la calle Central
numero 68, colonia Pueblo de Santa Catarina, C.P. 02250, alcaldia azcapétzalco, a que se
refiere el numeral |.3 del apartado de Declaraciones del contrato de trabajos de electrificacion
del 31 de marzo de 2020.” (sic)

Medio para recibir notificaciones: Correo electronico

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion
de la PNT

Il. Respuesta a la solicitud. El dieciséis de mayo de dos mil veintitrés, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondi6é a la solicitud del
particular a través de los siguientes documentos:

A) Oficio numero CPIE/UT/000881/2023, de fecha dieciséis de mayo de dos mil
veintitrés, suscrito por el Responsable de la Unidad de Transparencia, el cual
sefiala lo siguiente:
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Respuesta: El Arg. Hugo Adolfo Gauna Diaz, Coordinador de Asistencia Técnica, mediante
el oficio DEO/CAT/001153/2023, manifesté que la Subdireccién de Proyectos Técnicos
adscrita a la Coordinacion a su cargo, Informé que, de acuerdo a la mencioén plasmada en el
numeral 1.3 del apartado de declaraciones del contrato de trabajos de electrificacion del 31 de
marzo de 2020, respecto a "Dictamen de Sustentabilidad” se refiere a la autorizacion de las
lineas de crédito del Comité de Financiamiento aprobado en la” Ducentésima Vigésima Sexta
Sesién Ordinaria” de fecha 28 de junio de 2018, para las lineas de financiamiento de Dictamen
de Factibilidad Técnica y sustentabilidad para 94 acciones, por lo que debe resaltarse que no
se trata de un documento como tal por lo que no es posible proporcionar informacion al
respecto, se anexa al presente (1 hoja) impresa en copia simple del contrato de trabajos de
electrificacion del predio arriba citado.

ANEXO.

CONTRATO DE TRABAJOS DE ELECTRIFICACION A PRECIO ALZADO QUE
CELEBRAN LOS CC. HILDA BAHENA MARTINEZ Y SALVADOR VEGA RODRIGUEZ, EN
SU CARACTER DE MANDATARIOS DE LOS BENEFICIARIOS DE 94 (NOVENTA Y
CUATRO) VIVIENDAS A DESARROLLAR EN EL INMUEBLE UBICADO EN CALLE
CENTRAL NUMERO 68, COLONIA SANTA CATARINA, ALCALDIA AZCAPOTZALCO,
CIUDAD DE MEXICO, A QUIENES EN LO SUCESIVO SE LES DENOMINARA COMO “LA
CONTRATANTE” Y POR LA OTRA “ING. ELECTRICA GAME, S.A. DE C.V.",
REPRESENTADA POR LA C, SILVIA ANAYA GRANADOS, EN SU CARACTER DE
ADMINISTRADOR GENERAL, A QUIEN EN LO SUCESIVO SE LE DENOMINARA “EL
ESPECIALISTA”, AL TENOR DE LAS SIGUIENTES DECLARACIONES Y CLAUSULAS:

DECLARACIONES
|. Declara "LA CONTRATANTE" a través de sus mandatarios:

1,1... Que sus mandantes son personas fisicas de nacionalidad mexicana, mayores de edad,
jefes de familia beneficiarios de 94 (noventa y cuatro) viviendas a desarrollar en el inmueble
ubicado en Calle Central nUmero 68, Colonia Santa Catarina, Alcaldia Azcapotzalco, Ciudad
de México.

1.2.- Que cuentan con el proyecto ejecutivo y los estudios técnicos que se requieren para
llevar a cabo las trabajos de electrificacion del desarrollo habitacional del inmueble precisado
anteriormente.

1.3.- Que el Comité de Financiamiento del H. Consejo Directivo del Instituto de Vivienda del
Distrito Federal, hoy Ciudad de México “EL INVI” en su Septuagésima Tercera Sesion
Ordinaria de fecha 21 de enero de 2004, su Comité de Financiamiento de su Consejo Directivo,
aprobé financiamiento para las lineas de crédito de adquisicion de suelo, gastos
complementarios (suela) y gastos de operacion para 89 acciones de vivienda; asi mismo en

2
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la Septuagésima Séptima Sesién Ordinaria de fecha 21 de mayo de 2004, su Comité De
Financiamiento de su Consejo Directivo, aprobd la ampliacién del crédito para estudios y
proyectos a través iet Financiamiento Directo para 89 viviendas; asi también en la Trigésima
Sesién Extraordinaria de fecha 30 d octubre de 2006 y en la Centésima Séptima Sesion
Ordinaria de fecha 17 de noviembre de 2006 su Comité de Financiamiento de su Consejo
Directivo, aprobd la reestructura del nimero de acciones de 89 pasan a 94 para la linea de
financiamiento de Adquisicion de Suelo; asimismo se otorgé crédito para demolicion,
edificaciébn y obra exterior mayor de 20 acciones de vivienda, ademas se aprobd la
individualizacién del crédito otorgado para estudios y proyectos; por ultimo en la Trigésimo
Segunda Sesién Extraordinaria de fecha 26 de septiembre del 2007, su Comité de
Financiamiento de su Consejo Directivo, aprobd la ampliacién de crédito para estudios y
proyectos para 5 acciones de vivienda y crédito para demolicién, edificacién y obra exterior
mayor de 74 acciones . de vivienda; asi mismo Ducentésima Vigésima Sexta Sesion Ordinaria
de fecha 28 de junio de 2018, en el que mediante acuerdo CCXXVI-O-29 aprobé
financiamiento en las lineas de dictamen de factibilidad técnica sustentabilidad para 94
(noventa y cuatro). viviendas; todo esto para el inmueble ubicado en Calle Central niimero 68,
Colonia Santa Catarina, Alcaldia Azcapotzalco, Ciudad de México, asi, asi mismo por oficio
DG/DEO/00475/2020 de fecha 27 de febrero de 2020, suscrito por el C. Rodrigo Chéavez
Contreras, Director Ejecutivo de Operacion, envia el Dictamen Técnico de Contratacion a Tops
de Crédito, para la contratacion de los Trabajos de Electrificacion que aplicaran al conjunto de
94 (noventa y cuatro) viviendas, se debera prever un convenio modificatorio una vez que se
cuente con la conciliacién definitiva del monto total por los trabajos de electrificacion en la linea
de Financiamiento INVI, por lo que cuentan con suficientes recursos para cubrir la ejecucion
de los trabajos solicitados.

1.4.- Que el presente contrato lo celebran en su caracter de mandatarios de los beneficiarios
de las viviendas del desarrollo habitacional del inmueble precisado en la declaracién 1.1, en
virtud del mandato que se les confiere para la celebracién de este contrato, asi como, para la
aprobacion y autorizacién de los pagos de los trabajos a desarrollarse.

1.5.- Que se obliga a informar a cada uno de los beneficiarios, el monto de los recursos que
deberan depositar en la cuenta de ahorro que previamente les indico el [NVI, para cubrir el
pago con recursos propios establecido en este contrato.

1.6.- Que para los efectos correspondientes, sefiala como su domicilio el ubicado en Calle
Central nimero 68, Colonia Santa Catarina, Alcaldia Azcapotzalco, Ciudad de México.

Il. Declara “EL ESPECIALISTA" a través de su Administrador General:
[...T

lll. Presentacion del recurso de revision. El veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés,
la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
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recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacion publica, en el que sefiald lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:

“Promuevo recurso de revision en contra de los oficios CPIE/UT/000881/2023, del 16 de mayo
de 2023, emitido por el Responsable de la Unidad de Transparencia del INVI y el oficio
DEO/CAT/001153/2023 emitido por el Coordinador de Asistencia Técnica, a través del cual se
da respuesta a la solicitud de informacion publica 090171423000798, la cual carece de
fundamentacién y motivacion, infringiendo lo dispuesto en los articulos 14 y 16
Constitucionales, hace mencién que no se cuenta con el “dictamen de sustentabilidad”, pues
se pretende hacer interpretaciones aviesas, pues “un dictamen” no “es un contrato”, por lo que
se trata de documento distintos, y el requerido no me fue proporcionado, lo cual resulta
inverosimil, pues no existe medio de justificar la existencia de un documento esencial para la
edificacién del predio ubicado en Central 68, ademas de que no existe determinacion del
Comité de Transparencia del INVI de la inexistencia de ese documento, lo que significa que
dicha documental referida como “dictamen de sustentabilidad” si existe, pero que se niegan a
proporcionarla, lo cual me niega el acceso al derecho a la informacién, siendo procedente
revocar la respuesta para el efecto de que se ordene realizar una busqueda exhaustiva en
todas las areas del INVI o que el Comité de Transparencia declare la inexistancia de esa
documental. ” (sic)

IV. Turno. El veinticuatro de mayo de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.3589/2023, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admisién. El veintinueve de mayo de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y I, 52, 53, fraccién Il, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccién |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso
de revisibn interpuesto, en el que recay0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.3589/2023

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
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México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
méaximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o0 expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El dieciséis de junio de dos mil veintitrés, mediante la Plataforma Nacional
de Transparencia, este Instituto recibio los alegatos del sujeto obligado a través del oficio
namero CPIE/UT/001243/2023, de fecha quince de junio de dos mil veintitrés, suscrito
por el Responsable de la Unidad de Transparencia, el cual sefiala lo siguiente:

“L.]
ALEGATOS

A fin de dar atencién al presente medio de impugnacién, se dio vista del recurso de revision
que nos ocupa, a través del oficios CPIE/UT/001176/2023 dirigido a la Coordinacién de
Asistencia Técnica respectivamente, para que proporcionaran los elementos que permitieran
rendir los correspondientes alegatos.

En ese sentido, el Arq. Hugo Adolfo Gauna Diaz, a través del oficio
DEO/CAT/001454/2023 en via de alegatos manifesté lo siguiente:

[.]

Ampliacién de la respuesta:

En atencidén al recurso de revisiéon le notifico que esta Coordinacion de Asistencia
Técnica afirma nuevamente que respecto a “Dictamen de Sustentabilidad” se refiere
ala autorizacion de las lineas de crédito del Comité de Financiamiento aprobado en la
“Ducentésima Vigésima Sexta Sesion Ordinaria” de fecha 258 de junio de 2018, para
las lineas de financiamiento de Dictamen de Factibilidad Técnica y sustentabilidad
para 94 acciones, por lo que debe resaltarse que no se trata de un documento como
tal, por lo que no es posible proporcionar informacioén al respecto.”

En lo anteriormente expuesto, se funda la peticion a ese H. Organo Garante, de que se
confirme la respuesta otorgada o en su defecto se dicte el sobreseimiento del recurso de
revisidon que nos ocupa, al haber dado certeza al particular mediante la respuesta que se le
otorgdb en su oportunidad, al estar debidamente fundada y motivada conforme a las
disposiciones de los articulos 11, 21, 92, 186, 191, 201, 204, 205, 206, 212, 213 y 219, asi
como en lo dispuesto por los articulos 4 segundo parrafo, 27 y 192 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

[L.]
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VII. Cierre. El veintiséis de junio de dos mil veintitrés, se decret6 el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resoluciéon correspondiente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actua, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordend emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccidn 11, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedencia Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el recurso que nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las
causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio
preferente, atento a lo establecido por la Jurisprudencia nimero 940, publicada en la
pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion
1917-1988, que a la letra dice:
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“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.”

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

“Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de defensa
interpuesta por la recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en la presente Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Gnicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

1. La parte recurrente interpuso el recurso de revision dentro del plazo de quince dias
habiles previsto en el articulo 236 de la Ley de la materia.

2. Este Instituto no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algin recurso o
medio de defensa presentado por la parte recurrente, ante los tribunales
competentes, en contra del acto que impugna por esta via.

3. En el presente caso, se actualiza la causal de procedencia prevista en el articulo
234, fracciéon Il de la Ley de Transparencia, debido a que la parte recurrente se
inconformé por la inexistencia de la informacion.
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4. En el caso concreto, no se formulé prevencion a la parte recurrente, por lo que el
recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo de fecha veintinueve de mayo
de dos mil veintitrés.

5. La parte recurrente no impugna la veracidad de la respuesta.

6. No se advierte que la parte recurrente haya ampliado o modificado los términos de
su solicitud al interponer el recurso de revision que nos ocupa.

Causales de sobreseimiento. Por otra parte, por ser de previo y especial
pronunciamiento, este Instituto analiza si se actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se prevé:

“Articulo 249. El recurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los siguientes
supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
[ll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.”

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de sobreseimiento del recurso de revision, ya que
el recurrente no se desistio; no se advierte alguna causal de improcedencia y no se ha
guedado sin materia el recurso.

En consecuencia, al no acreditarse ninguna de las causales de sobreseimiento que
marca la ley, este 6rgano resolutor procedera a analizar el fondo del asunto.
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TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso, la controversia consiste en
determinar si la respuesta brindada por el sujeto obligado cumple con la normatividad
establecida en la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México.

a) Solicitud de Informacion. La persona solicitante requirié al Instituto de Vivienda de la
Ciudad de México el dictamen de sustentabilidad para 94 viviendas del predio ubicado
en la calle Central nUumero 68, colonia Pueblo de Santa Catarina, en la Alcaldia
Azcapotzalco; el cual se refiere en el numeral 1.3 del apartado Declaraciones del contrato
de trabajos de electrificacion del 31 de marzo de 2020.

b) Respuesta del sujeto obligado. El sujeto obligado, a través de la Subdireccion de
Proyectos Técnicos, adscrita a la Coordinacion de Asistencia Técnica, informd que por
dictamen de sustentabilidad se refiere a la autorizacion de las lineas de crédito del Comité
de Financiamiento aprobado en la Ducentésima Vigésima Sexta Sesion Ordinaria, para
las lineas de financiamiento de Dictamen de Factibilidad Técnica y Sustentabilidad para
94 acciones, por lo cual no se trata de un documento como tal.

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformé con la respuesta
otorgada, y sefial6 como agravio que no se le proporciond la informacién requerida, y en
caso de no existir el documento, se debe declarar su inexistencia.

d) Alegatos. La parte recurrente no formul6 alegatos ni ofrecid pruebas dentro del plazo
de siete dias habiles otorgado mediante acuerdo del veintinueve de mayo de dos mil
veintitrés.

Por su parte el sujeto obligado en via de alegatos ratific6 su respuesta y defendid la
legalidad de la misma.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con numero de folio 090171423000798 presentada a través de la
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Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del Sujeto Obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que:

...al momento de valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan,
deben exponerse cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su
decision, delimitada por la légica y la experiencia, asi como, por la conjuncion de ambas, con
las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Formuladas las precisiones que anteceden, este 6rgano colegiado procede a analizar el
contenido de la respuesta impugnada a la luz de los agravios formulados por la parte
recurrente, con la finalidad de determinar si la misma contravino disposiciones y
principios normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion puablica y, si en consecuencia, se viold este derecho del inconforme.

Andlisis

Es conveniente hacer referencia a la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la cual establece lo siguiente:

“Articulo 1. La presente Ley es de orden publico y de observancia general en el territorio de
la Ciudad de México en materia de Transparencia, Acceso a la Informacién, Gobierno Abierto
y Rendicién de Cuentas.

Tiene por objeto establecer los principios, bases generales y procedimientos para garantizar

a toda persona el Derecho de Acceso a la Informacién Publica en posesion de cualquier
autoridad, entidad, 6rgano y organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos
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Autonomos, Organos Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales,
Organismos Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos,
Fideicomisos y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y
ejerza recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

Articulo 3. El Derecho Humano de Acceso a la Informacion Publica comprende solicitar,
investigar, difundir, buscar y recibir informacion.

Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesién de los
sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y
condiciones que se establezcan en la presente Ley, en los tratados internacionales de los
gue el Estado mexicano sea parte, en la Ley General y la normatividad aplicable en sus
respectivas competencias; sélo podra ser clasificada excepcionalmente como reservada
temporalmente por razones de interés publico, en los términos dispuestos por esta Ley.

Articulo 6. Para los efectos de esta Ley se entiende por:

XIIl. Derecho de Acceso ala Informacion Publica: A la prerrogativa que tiene toda persona
para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los sujetos obligados,
en los términos de la presente Ley:

XXXVIII. Rendicién de Cuentas: vista desde la perspectiva de la transparencia y el acceso a
la informacion, consiste en la potestad del individuo para exigir al poder publico informe
y ponga a disposicién en medios adecuados, las acciones y decisiones emprendidas
derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los indicadores que permitan el
conocimiento y la forma en que las llevd a cabo, incluyendo los resultados obtenidos;
asi como la obligacion de dicho poder publico de cumplir con las obligaciones que se le
establecen en la legislacion de la materia, y garantizar mediante la implementacion de los
medios que sean necesarios y dentro del marco de la Ley, el disfrute del Derecho de Acceso
a la Informacién Publica consagrado en el articulo sexto de la Constitucion General de la
Republica;

Articulo 7. Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Pdblica no es necesario

acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el requerimiento,
ni podra condicionarse el mismo por motivos de discapacidad, salvo en el caso del Derecho a
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la Proteccion de Datos Personales, donde debera estarse a lo establecido en la ley de
proteccion de datos personales vigente y demas disposiciones aplicables.

Articulo 8. Los sujetos obligados garantizardn de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley. Quienes produzcan, administren, manejen, archiven o
conserven informacioén publica seran responsables de la misma en los términos de esta Ley.
La pérdida, destruccion, alteracion u ocultamiento de la informaciéon publica y de los
documentos en que se contenga, seran sancionados en los términos de esta Ley.

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expeditay se procure su conservacion.

Articulo 92. Los sujetos obligados deberan de contar con una Unidad de Transparencia, en
oficinas visibles y accesibles al publico, que dependera del titular del sujeto obligado y se
integrara por un responsable y por el personal que para el efecto se designe. Los sujetos
obligados haran del conocimiento del Instituto la integracién de la Unidad de Transparencia.

Articulo 93. Son atribuciones de la Unidad de Transparencia:
|. Capturar, ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacion presentadas ante el
sujeto obligado;

IV. Recibir y tramitar las solicitudes de informacion asi como darles seguimiento hasta la
entrega de la misma, haciendo entre tanto el correspondiente resguardo;

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacion o del
lugar donde se encuentre asi lo permita.

En el caso de que la informacion solicitada consista en bases de datos se debera privilegiar la
entrega de la misma en Formatos Abiertos.

Articulo 209. Cuando la informacidn requerida por el solicitante ya esté disponible al publico
en medios impresos, tales como libros, compendios, tripticos, registros publicos, en formatos
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electronicos disponibles en Internet o en cualquier otro medio, se le hara saber por el
medio requerido por el solicitante la fuente, el lugar y la forma en que puede consultar,
reproducir o adquirir dicha informacién en un plazo no mayor a cinco dias.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacion o deban tenerla
de acuerdo a sus facultades competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
basqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.

Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacién de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de la
misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacion

”

[Enfasis afiadido]
De la normativa previamente citada, se desprende lo siguiente:

« El objeto de la Ley de la materia, es garantizar a toda persona el derecho de acceso
a la informacion publica en posesion de cualquier autoridad, entidad, érgano y
organismo del poder Ejecutivo, Legislativo y Judicial, Organos Auténomos, Organos
Politico Administrativos, Alcaldias y/o Demarcaciones Territoriales, Organismos
Paraestatales, Universidades Publicas, Partidos Politicos, Sindicatos, Fideicomisos
y Fondos Publicos, asi como de cualquier persona fisica o moral que reciba y ejerza
recursos publicos, realice actos de autoridad o de interés publico en la Ciudad de
México.

« Toda la informacion generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de
los sujetos obligados es publica y accesible a cualquier persona en los términos y

condiciones que se establezcan las leyes de la materia.

o El derecho de acceso a la informacion publica es el derecho de toda persona a
acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los sujetos

13
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obligados, en ejercicio de sus atribuciones y que no haya sido clasificada como de
acceso restringido.

« Rendicién de cuentas consiste en la potestad del individuo para exigir al poder
publico informe y ponga a disposicion en medios adecuados, las acciones y
decisiones emprendidas derivadas del desarrollo de su actividad, asi como los
indicadores que permitan el conocimiento y la forma en que las llevé a cabo,
incluyendo los resultados obtenidos.

o Para ejercer el Derecho de Acceso a la Informacion Publica no es necesario
acreditar derechos subjetivos, interés legitimo o razones que motiven el
requerimiento.

e Los sujetos obligados deben garantizar de manera efectiva y oportuna, el
cumplimiento de la presente Ley.

« Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacién se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.

« Los sujetos obligados deben contar con una Unidad de Transparencia que cuenta,
entre otras, con las atribuciones de captura, orden, analisis y procesamiento de las
solicitudes de informacion, asi como su seguimiento hasta la entrega de la
respuesta.

e Las Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben garantizar que las
solicitudes se turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informacion
0 normativamente deban tenerla, con el objeto de que se realice una busqueda
exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.
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e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren
en sus archivos o que tengan que documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias y funciones.

« Cuando la informacion requerida por el solicitante ya esté disponible al publico en
medios impresos, tales como libros, compendios, tripticos, registros publicos, en
formatos electronicos disponibles en Internet o en cualquier otro medio, se le hara
saber por el medio requerido por el solicitante la fuente, el lugar y la forma en que
puede consultar, reproducir o adquirir dicha informacién.

En el caso que nos ocupa el sujeto obligado turné la solicitud de informacion a la
Coordinacion de Asistencia Técnica y a la Subdireccion de Proyectos Técnicos; unidades
administrativas que de conformidad con el Manual Administrativo del Instituto de Vivienda
de la Ciudad de México?, tienen las siguientes atribuciones:

PUESTO: Subdireccién de Proyectos Técnicos

e Supervisar la elaboracion de Dictamenes Técnicos requeridos para la aprobacion de las
diferentes lineas de crédito, correspondientes al Programa de Vivienda en Conjunto, para su
presentacion ante el Comité de Financiamiento del Instituto de Vivienda de la Ciudad de
México y el Comité de Suelo del Instituto de Vivienda de la Ciudad de México.

® Supervisar las acciones realizadas para la celebracion de las Sesiones del Comité de
Evaluacion Técnica del Instituto de Vivienda de la Ciudad de México del Programa de Vivienda
en Conjunto.

e Supervisar las acciones realizadas que se desprenden de las aprobaciones del Comité de
Evaluacion Técnica del Instituto de Vivienda de la Ciudad de México del Programa de Vivienda
en Conjunto.

e Supervisar los mecanismos para regular la participacién de las personas fisicas y/o morales
prestadoras de servicios del Programa de Vivienda en Conjunto, para la conformacién del
Padron del Instituto de Vivienda de la Ciudad de México en sus diferentes modalidades.

e Supervisar la revision de los Estudios y Proyectos del Programa de Vivienda en Conjunto, asi
como las propuestas de sembrados, lotificacién, prototipo de vivienda, equipamiento y
servicios.

1 Consultado en:
https://www.invi.cdmx.gob.mx/storage/app/uploads/public/649/5b4/963/6495b49636b7b739247260.pdf
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PUESTO: Coordinacion de Asistencia Técnica

e Autorizar los dictdmenes técnicos de financiamiento para el Programa de Vivienda en
Autorizar los Dictamenes Técnicos del Programa de Vivienda en Conjunto, para su
presentaciéon ante el Comité de Financiamiento del Instituto de Vivienda de la Ciudad de
México y el Comité de Suelo del Instituto de Vivienda de la Ciudad de México.

e Establecer la viabilidad de los Estudios y Proyectos correspondientes del Programa de
Vivienda en Conjunto.

e Coordinar las acciones realizadas que se desprenden de las aprobaciones del Comité de
Evaluacion Técnica del Instituto de Vivienda de la Ciudad de México.

e Coordinar los mecanismos necesarios para regular la participacion de las personas fisicas y/o
morales prestadoras de servicios del Programa de Vivienda en Conjunto, para la
conformacién del Padrén del Instituto de Vivienda de la Ciudad de México en sus diferentes
modalidades.

e Dirigir las acciones inherentes al seguimiento técnico, de los trabajos relacionados con los
procesos de Proyecto y Obra del Programa de Vivienda en Conjunto, asi como la integracion
de las garantias contractuales establecidas, en apego a las condiciones contractuales
suscritas con los Prestadores de Servicios.

e Autorizar la procedencia de las solicitudes para el pago de los Prestadores de Servicios,
relacionados con los procesos de Proyecto y Obra del Programa de Vivienda en Conjunto.

e Dirigir los mecanismos de control para la evaluacion de desempefio de los Prestadores de
Servicios; asi como apoyo para atender las controversias de cardcter técnico, relativas a los
procesos de Proyecto y Obra del Programa de Vivienda en Conjunto.

De lo anterior se desprende que la Subdireccién de Proyectos Técnicos tiene, entre otras
atribuciones supervisar la elaboracion de Dictamenes Técnicos requeridos para la
aprobacién de las diferentes lineas de crédito, correspondientes al Programa de
Vivienda en Conjunto, para su presentacion ante el Comité de Financiamiento del Instituto
de Vivienda de la Ciudad de México.

Por su parte, la Coordinacion de Asistencia Técnica autoriza los dictamenes técnicos
de financiamiento para el Programa de Vivienda en Conjunto, para su presentacion

ante el Comité de Financiamiento del Instituto de Vivienda de la Ciudad de México.

Lo anterior resulta relevante, toda vez que el apartado 1.3 de la Declaraciones del contrato
al que hizo referencia la persona solicitante refiere lo siguiente:
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“1.3.- Que el Comité de Financiamiento del H. Consejo Directivo del Instituto de Vivienda del
Distrito Federal, hoy Ciudad de México “EL INVI” en su Septuagésima Tercera Sesion
Ordinaria de fecha 21 de enero de 2004, su Comité de Financiamiento de su Consejo Directivo,
aprobé financiamiento para las lineas de crédito de adquisicion de suelo, gastos
complementarios (suela) y gastos de operacion para 89 acciones de vivienda; asi mismo en
la Septuagésima Séptima Sesion Ordinaria de fecha 21 de mayo de 2004, su Comité De
Financiamiento de su Consejo Directivo, aprobd la ampliacién del crédito para estudios y
proyectos a traveés iet Financiamiento Directo para 89 viviendas; asi también en la Trigésima
Sesion Extraordinaria de fecha 30 d octubre de 2006 y en la Centésima Séptima Sesion
Ordinaria de fecha 17 de noviembre de 2006 su Comité de Financiamiento de su Consejo
Directivo, aprobd la reestructura del nimero de acciones de 89 pasan a 94 para la linea de
financiamiento de Adquisicién de Suelo; asimismo se otorgdé crédito para demolicion,
edificaciébn y obra exterior mayor de 20 acciones de vivienda, ademas se aprobd la
individualizacién del crédito otorgado para estudios y proyectos; por ultimo en la Trigésimo
Segunda Sesién Extraordinaria de fecha 26 de septiembre del 2007, su Comité de
Financiamiento de su Consejo Directivo, aprob6 la ampliacion de crédito para estudios y
proyectos para 5 acciones de vivienda y crédito para demoliciéon, edificacién y obra exterior
mayor de 74 acciones . de vivienda; asi mismo Ducentésima Vigésima Sexta Sesién Ordinaria
de fecha 28 de junio de 2018, en el que mediante acuerdo CCXXVI-O-29 aprobé
financiamiento en las lineas de dictamen de factibilidad técnica sustentabilidad para 94
(noventa y cuatro). viviendas; todo esto para el inmueble ubicado en Calle Central niUmero 68,
Colonia Santa Catarina, Alcaldia Azcapotzalco, Ciudad de México, asi, asi mismo por oficio
DG/DEOQ/00475/2020 de fecha 27 de febrero de 2020, suscrito por el C. Rodrigo Chavez
Contreras, Director Ejecutivo de Operacion, envia el Dictamen Técnico de Contratacion a Tope
de Crédito, para la contratacion de los Trabajos de Electrificacion que aplicaran al conjunto de
94 (noventa y cuatro) viviendas, se debera prever un convenio modificatorio una vez que se
cuente con la conciliacion definitiva del monto total por los trabajos de electrificacion en la linea
de Financiamiento INVI, por lo que cuentan con suficientes recursos para cubrir la ejecucion
de los trabajos solicitados.”

Derivado de lo anterior, se desprende que en fecha 28 de junio de 2018, el Comité de
Financiamiento aprob6 financiamiento en las lineas de dictamen de factibilidad técnica
para 94 viviendas, para el inmueble ubicado en Calle Central nimero 68, Colonia Santa
Catarina, Alcaldia Azcapotzalco.

Derivado de lo anterior, se desprende que el sujeto obligado realizo la busqueda en las
unidades administrativas competentes; sin embargo, dichas unidades administrativas
informaron que por dictamen de sustentabilidad se refiere a la autorizacion de las lineas
de crédito del Comité de Financiamiento aprobado en la Ducentésima Vigésima Sexta
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Sesion Ordinaria, para las lineas de financiamiento de Dictamen de Factibilidad Técnica
y Sustentabilidad para 94 acciones, por lo cual no se trata de un documento como tal.

Al respecto, resulta importante sefialar que de conformidad con los articulos 4, segundo
parrafo, 11 y 27 de la Ley de Transparencia Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, en la aplicacion e
interpretacion de la Ley debe prevalecer los principios de maxima publicidad y pro
persona, conforme a lo dispuesto en la Constitucion Politicas de los Estados Unidos
Mexicanos, en los tratados internacionales de los que el Estado mexicano sea parte, la
Ley General asi como en la resoluciones y sentencias vinculantes que emitan los érganos
nacionales e internacionales especializados, favoreciendo en todo tiempo a las personas
la protecciébn mas amplia.

En materia del derecho de acceso a la informacion, lo anterior se traduce en que los
sujetos obligados deben interpretar con criterio amplié los contenidos de
informacion requeridos considerando que las personas solicitante no son expertos
en la materia, por lo que para cumplir con su obligacion de proporcionar informacion, se
debe dar una expresion documental conforme lo dispuesto por los articulos 208 y 219 de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

Asi lo ha sostenido el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales a través del Criterio 016/2017, que
es del siguiente tenor:

“Expresion documental. Cuando los particulares presenten solicitudes de acceso a la
informacion sin identificar de forma precisa la documentacién que pudiera contener la
informacion de su interés, o bien, la solicitud constituya una consulta, pero la respuesta
pudiera obrar en algiin documento en poder de los sujetos obligados, éstos deben dar
adichas solicitudes una interpretacién gue les otorgue una expresién documental.

Precedentes:
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e Acceso a la informacioén publica. RRA 0774/16. Sesién del 31 de agosto de 2016. Votacion
por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Secretaria de Salud. Comisionada
Ponente Maria Patricia Kurczyn Villalobos.

e Acceso a la informacion publica. RRA 0143/17. Sesién del 22 de febrero de 2017. Votacion
por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Universidad Autonoma Agraria Antonio
Narro. Comisionado Ponente Oscar Mauricio Guerra Ford.

e Acceso a la informacién publica. RRA 0540/17. Sesion del 08 de marzo del 2017. Votacion
por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Secretaria de Economia. Comisionado
Ponente Francisco Javier Acufia Llamas.”

Conforme a lo anterior, incluso en aquellos casos en que la solicitud de informacién
pudiera constituir una consulta, pero la respuesta pueda obrar en algun documento, los
sujetos obligados deben dar una interpretacion que les otorgue una expresion
documental.

En el caso concreto, de la propia respuesta se desprende que el dictamen de
sustentabilidad al que se refiere la solicitud, consta en la autorizacion de las lineas de
crédito del Comité de Financiamiento aprobado en la Ducentésima Vigésima Sexta
Sesion Ordinaria, en consecuencia la expresiéon documental que atenderia la solicitud de
informacion podria obrar en el Acta del Comité de Financiamiento en que se autorizaron
las lineas de crédito; o bien en el Dictamen de Factibilidad Técnica y Sustentabilidad para
94 acciones al que hizo referencia en su respuesta.

En relacion con lo anterior, debe precisarse que adscrita a la Direccién Ejecutiva de
Administracion y Finanzas, se encuentra el puesto de Lider Coordinador de Proyectos de
Integracion a Solicitudes de Financiamiento que, de conformidad con el Manual
Administrativo del Instituto de Vivienda de la Ciudad de México?, tiene las siguientes
funciones:

2 Consultado en:
https://www.invi.cdmx.gob.mx/storage/app/uploads/public/649/5b4/f34/6495b4f3443fe139808454.pdf

19


https://sicom2.plataformadetransparencia.org.mx/medios-impugnacion-web/views/medioimpugnacion/detmedioimp.xhtml
https://www.invi.cdmx.gob.mx/storage/app/uploads/public/649/5b4/f34/6495b4f3443fe139808454.pdf

COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

I“ 0 INSTITUTO DE VIVIENDA DE LA CIUDAD
DE MEXICO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.3589/2023

PUESTO: Lider Coordinador de Proyectos de Integracién de Solicitudes de Financiamiento

e Organiza la informacibn que se entrega a la Secretaria  Técnica
del Comité de Financiamiento del Instituto, mediante la integracion de las carpetas de las
sesiones ordinarias y extraordinarias para que se lleven a cabo de acuerdo con lo
programado o las necesidades del Instituto.

e Procesar las actas de las sesiones del Comité de Financiamiento del Instituto, para su Firma
y posterior resguardo.

En razén de lo anterior, se estima que el Lider Coordinador de Proyectos de Integracion
a Solicitudes de Financiamiento también resulta competente para conocer de lo
requerido; sin embargo, el sujeto obligado fue omiso en realizar la busqueda de
informacion en esa unidad administrativa.

Asi las cosas, es importante traer a colacion lo establecido en la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la cual
indica lo siguiente:

“Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberdn garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla de
acuerdo a sus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable de la informacién solicitada.”

Conforme a lo anterior, se tiene que, para el desahogo de las solicitudes de acceso, las
Unidades de Transparencia de los sujetos obligados deben turnarla a todas las areas
competentes relacionadas con la materia del requerimiento, para que realicen una
busqueda exhaustiva y razonable.

En el presente caso, el sujeto obligado no siguiod lo estipulado en la Ley de la materia
ya que de las constancias que obran en el presente expediente, omitié consultar en la
Direccion Ejecutiva de Administracion y Finanzas, la cual por sus atribuciones también
debe conocer de la informacion solicitada, a través del Lider Coordinador de Proyectos
de Integracion a Solicitudes de Financiamiento.

20


https://sicom2.plataformadetransparencia.org.mx/medios-impugnacion-web/views/medioimpugnacion/detmedioimp.xhtml

COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

I“ 0 INSTITUTO DE VIVIENDA DE LA CIUDAD
DE MEXICO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.3589/2023

Ahora bien, es importante sefialar que, en los casos en los que la informacién no se
localicé en los archivos de los sujetos obligados, la Ley de Transparencia, Acceso a
la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, sefiala lo siguiente:

“Articulo 217. Cuando la informacién no se encuentre en los archivos del sujeto
obligado, el Comité de Transparencia:

I. Analizara el caso y tomara las medidas necesarias para localizar la informacion;
Il. Expedira unaresolucién que confirme la inexistencia del documento;

Ill. Ordenara, siempre que sea materialmente posible, que se genere o se reponga la
informacion en caso de que ésta tuviera que existir en la medida que deriva del ejercicio de
sus facultades, competencias o funciones, o que previa acreditacion de la imposibilidad de su
generacion, exponga las razones por las cuales en el caso particular no ejercié dichas
facultades, competencias o funciones, lo cual notificara al solicitante a través de la Unidad de
Transparencia; y

IV. Notificara al érgano interno de control o equivalente del sujeto obligado quien, en su caso,
deberd iniciar el procedimiento de responsabilidad administrativa que corresponda.

Articulo 218. La resolucion del Comité de Transparencia que confirme la inexistencia de la
informacion solicitada contendrd los elementos minimos que permitan al solicitante tener
certeza de que se utilizé un criterio de busqueda exhaustivo, ademas de sefalar las
circustancias de tiempo, modo y lugar que generaron la inexistencia en cuestion y sefialara a
la persona publica responsable de contar con la misma.”

De acuerdo con la Ley de la materia, cuando la informacion no se encuentre en los
archivos del sujeto obligado que por sus atribuciones, facultades o funciones deba contar,
el Comité de Transparencia expedira una resolucion que confirme la inexistencia
de los documentos solicitados.

Con lo hasta aqui expuesto, es claro que con su actuar el Sujeto Obligado incumplioé con
lo establecido en las fracciones VIII, y X del articulo 6°, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, ordenamiento de aplicacién supletoria a la Ley de
Transparencia, el cual dispone lo siguiente:
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“Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que relinan los siguientes
elementos:

VIIl. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas
que se hayan tenido en consideracién para la emisién del acto, debiendo existir una
adecuacion entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y constar en el propio
acto administrativo;

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos los puntos
propuestos por los interesados o previstos por las hormas

De acuerdo con la fraccion VIII del precepto legal aludido, para que un acto sea
considerado valido, éste debe estar debidamente fundado y motivado, citando con
precision el o los articulos aplicables al caso en concreto, asi como las circunstancias
especiales, razones particulares o causas inmediatas que se hayan tenido en
consideracion para la emision del acto, debiendo existir congruencia entre los motivos
aducidos y las normas aplicadas. Sirve de apoyo a lo anterior, la Tesis Jurisprudencial
VI.20. J/43 emitida por el Poder Judicial de la Federacién de rubro FUNDAMENTACION
Y MOTIVACION.

De conformidad con la fraccién X, todo acto administrativo debe apegarse a los principios
de congruenciay exhaustividad, entendiendo por lo primero la concordancia que debe
existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie
expresamente sobre cada uno de los puntos pedidos, lo que en materia de
transparencia y acceso a la informacién publica se traduce en que las respuestas que
emitan los sujetos obligados deben guardar una relacion légica con lo solicitado y atender
de manera precisa, expresa y categdrica cada uno de los contenidos de
informacion requeridos por la parte particular a fin de satisfacer la solicitud
correspondiente. En el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la
Federacion en la Jurisprudencia 1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA LEYES.
ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOS.

22


https://sicom2.plataformadetransparencia.org.mx/medios-impugnacion-web/views/medioimpugnacion/detmedioimp.xhtml

COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

- SUJETO OBLIGADO:

I“ 0 INSTITUTO DE VIVIENDA DE LA CIUDAD
DE MEXICO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.3589/2023

En consecuencia, este Instituto determina que el agravio del particular es fundado.

CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es REVOCAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:

e Turne la solicitud de informacion a las unidades administrativas competentes, sin
omitir a la Coordinaciéon de Asistencia Técnica y la Subdireccién de Proyectos
Técnicos , adscritas a la Direccion Ejecutiva de Operacién; asi como a la Direccién
Ejecutiva de Administraciéon y Finanzas, a través del Lider Coordinador de
Proyectos de Integracion a Solicitudes de Financiamiento y proporcione al
particular la expresién documental que atienda su requerimiento referente al
dictamen de factibilidad técnica sustentabilidad para 94 (noventa y cuatro).
viviendas para el inmueble ubicado en Calle Central numero 68, Colonia Santa
Catarina, Alcaldia Azcapotzalco.

e En caso de no contar con dichos documentos en sus archivos, debera declarar la
inexistencia y remitir el acta correspondiente al particular.

La respuesta que se emita en cumplimiento a este fallo debera notificarse a la parte
recurrente a través del medio sefialado para recibir notificaciones durante la
substanciacion del presente medio de impugnacion, en un plazo de diez dias habiles,
contados a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la notificacion de esta
resolucién, con fundamento en el articulo 244, ultimo parrafo de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
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de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacidén Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidon de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion V de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se REVOCA la respuesta emitida por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccién lll, del
articulo 259, de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.
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CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electrénico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucion.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucién, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacién legalmente
establecidos.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el veintiocho de junio de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fracciéon 1X del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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