Cl Recurso de Revisién en Materia de Proteccidn de
In 0 Datos Personales

Expediente: INFOCDMX/RR.DP.0156/2023.

Sujeto Obligado: Consejo de la Judicatura de la
Ciudad de México.

Comisionado Ponente: Laura Lizette Enriquez
Rodriguez

Resolucién acordada, en Sesion Ordinaria celebrada el trece de septiembre de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, de quienes integran el Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, conformado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del

Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a los que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.DP.0156/2023

Sujeto Obligado:

Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México

;CUAL FUE
o LA SOLICITUD?

El particular solicité copia de dos expedientes de su interés.

]

;POR QUE SE
INCONFORMO?

Porque la respuesta es incompleta ya que solicité que toda la
informacién que peticiono6 le fuera entregada de forma gratuita
por ser una persona de la tercera edad y no contar con los
suficientes recursos econdmicos.

;QUE RESOLVIMOS?

Modificar la respuesta del sujeto obligado.

CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras clave: Modificar, Expedientes, Actas
Administrativas, Costos de Reproduccion, Consulta Directa
entrega de datos personales incompletos.

LAURA L. ENRIQUEZ RODRIGUEZ
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EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.DP.0156/2023

GLOSARIO

Constitucién de la Ciudad

Constitucién Federal

Direccién Juridica

Derechos ARCO

Instituto de Transparencia u Organo
Garante

Ley de Transparencia

Ley de Datos Personales o Ley de
Protecciéon de Datos

Lineamientos Generales

Recurso de Revision

Sujeto Obligado o
Responsable

Constitucion Politica de la Ciudad de
México

Constituciéon Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

Direccién de Asuntos Juridicos del
Instituto de Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México

Derechos de Acceso, Rectificacion,
Cancelacién y Oposicion.

Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica, Proteccién de Datos
Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México

Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

Ley de Proteccién de Datos Personales en
posesion de Sujetos Obligados de la
Ciudad de México.

Lineamientos Generales de Proteccion de
Datos Personales en Posesién de Sujetos
Obligados de la Ciudad De México

Recurso de Revision en Materia de
Proteccion de Datos Personales

Consejo de la Judicatura de la Ciudad de
México

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
PROTECCION DE DATOS PERSONALES

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.DP.0156/2023

SUJETO OBLIGADO:
Consejo de la Judicatura de la Ciudad
de México

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriqguez Rodriguez?

Ciudad de México, a trece de septiembre de dos mil veintitrés?.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.DP.0156/2023,
interpuesto en contra del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, se
formula resolucion en el sentido de MODIFICAR la respuesta del Sujeto Obligado

el recurso de revision, con base en lo siguiente:

ANTECEDENTES

I. Solicitud. El seis de junio, la ahora Parte Recurrente presento una Solicitud de

Acceso de Datos Personales, a la que le correspondié el nidmero de folio

1 Con la colaboracion de Nancy Gabriela Garamendi castillo.
2 En adelante se entendera que todas las fechas seran de 2023, salvo precisién en contrario.
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090164023000364, mediante el cual ejercidé su derecho de acceso y requirio, en
copia certificada, lo siguiente:

[...]
Solicito se me proporcione copia de todos los expedientes que a continuacién transcribo
gue fueron actas levantadas a la [...], que fueron levantadas por el Juez 12° Civil de

Cuantia Menor en mi contra:

AD 351/2015
AD 780/2014
AD 395/2015
AD 491/2015
AVJ 414/2015
AD 352/2015
AVJ 106/2015
AD 94/2015
AD 190/2015
AD 32/2015
DPO 27/2015
AD 328/2015

AD 654/2014
AD 189/2015
AD 03/2015
DPO 121/2015
AD 787/2014
AD 788/2014
AD 789/2014
AD 790/2014
AD 791/2014
AD 797/2014
AD 793/2014
AD 794/2014

AD 797/2014
AD 798/2014
AD 799/2014
AD 773/2014
AD 776/2014
AD 613/2014
AVJ 922/2015
AD 41/2015
DPO 33/2015
AVJ 1183/2014
DPO 65/2014
AD 190/2015

PGV 88/2015
AD 553/2014

AD 795/2014
AD 796/2014

Y el expediente 171/2004 de cuando labore en el Juzgado 33° de lo Civil.
[...]1[Sic]

Asimismo, la persona solicitante, anexd copia de su credencial del INAPAM

Medio para recibir notificaciones
Acudir a la Unidad de Transparencia u oficina habilitada mas cercana a tu domicilio

Medio de Entrega
Copia Simple

Justificacion para exentar pago:
Solicito se me apoye con la gratuidad de las copias debido a que soy persona con
discapacidad, desempleada y adulto mayor, por su comprension gracias.

II. Respuesta. El veintisiete de junio, el sujeto obligado, a través del oficio
CJCDMX/UT/988/2023, de veintitrés de junio, signado por el Coordinador de
Informacién Publica y Estadistica del Poder Judicial de la Ciudad de México, sefialé

lo siguiente:

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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De la lectura del contenido de las solicitudes de acceso a datos personales de los folios

[.]

precitados, se advierte que solicitan la misma informacion, por lo tanto, se dara atencion
a éstos de forma conjunta, lo anterior en términos del numeral Quincuagésimo Cuarto de
los Lineamientos para la Implementacion y Operacion de la Plataforma Nacional de

Transparencia, que a la letra senala:

"Quincuagésimo cuarto. La Unidad de Transparencia de los sujetos obligados
debera atender cada solicitud de informacién de manera individual, absteniéndose
de gestionar en conjunto diversos foilos en el mismo oficio, resolucién o via, con
excepcitn a aquéllas que se refieran al mismo requerimiento de informacion” (sic)

Al respecto, de conformidad con lo establecido en los articulos 1, 2, 3 fraccion XXXV, 4,
g, 41, 46, y 76 fraccion |l de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se hace de su conocimiento que las
solicitudes de acceso a datos personales fueron enviadas a la Secretaria Técnica de la
Comision de Disciplina Judicial de esta Judicatura, con la finalidad de que emitiera la
respuesta correspondiente, en el ambito de su competencia; en tal virtud, con la
informacion proporcionada a esta Unidad de Transparencia, se da respuesta a las

solicitudes de acceso a datos personales, en los términos siguientes:

Sobre el particular, la Secretaria Técnica de la Comisién de Disciplina Judicial de esta

Judicatura, manifestd lo siguiente:

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
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1.

Previo a dar contestaciéon con lo solicitado, es de importancia hacer de
conocimiento a la interesada, lo establecido por el articulo 42 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de ia
Ciudad de México, que a letra sefiala:

“Articulo 42. El derecho de acceso se egjercera por el lituwlar o su
representante, para obtener y conocer la informacién relacionada con
el uso, registro, fines, organizacién, conservacion, categorias, elaboracion,
utiiizacidn, disposicién, comunicacion, difusién, almacenamiento,
posesion, acceso, manejo, aprovechamiento, divulgacion, transferencia ¢

disposicion de sus datos personales.”

analizadas que fueron las solicitudes con folio 090164023000363 y
090164023000364, se hace de conocimiento que se reafizé una
busqueda exhaustiva en los archivos de esta Secretarfa Técnica de la
Comisién de Disciplina Judicial (en_aquellos expedientes administratives
compelencia de esta area, gue cita la peticionana), se refiere, que se
localizaron _en formato impreso, 5§ (cinco) actas administrativas
levantadas en contra de la solicitante, las cuales obran agregadas en
diversos expedientes administrativos, y dichas constancias contienen los
datos personales, de la persona solicitante, siendo los siguientes: nombre,
firma, datos generales como: edad, estado civil, domicilio particular.

Por lo anterior, solo se otorgara el acceso a los datos personales de
la solicitante, toda vez que, que los expedientes adrministrativos que
contienen las sctas administrativas levantadas en contra de la
peticionaria, motivo de interés, contienen también datos personales de
TERCEROS, en las categorias de. Identificacién: consistentes en: nombre
de las partes en diversos juicios, numeros de expedientes jurisdiccionales,
dalos generales como: edad, estado cwvil, lugar de nacimiento,
nacionalidad, religion, de los cuales no se cuenta con el
consentimiento de sus Titulares para su difusién.

En este orden de ideas, es importante sefalar que los datos personales
recabados, son tratados atento a las facultades y atribuciones previstas
en el articulo 309 de Ja Ley Organica del Poder Judicial de la Ciudad de
México, con la finalidad de integrar, sustanciar y emitir resolucién, por la
presunta responsabilidad administrativa en que havan incurrido 1as v 10s
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servidores publicos de la administracion de justicia del Poder Judicial de
la Ciudad de México, por lo tanto, el Responsable del tratamiento de
Datos Personales (la Secretaria Técnica de la Comision de Disciplina
Judicial), debe garantizar que exclusivamente el Titular de los datos
personales pueda acceder a los mismos, o anterior, de conformidad &
lo dispuesto en los articulos 9 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y
7 de los Lineamientos de Proteccion de Datos Personaies en Posesion de
Sujetos Obligados de la Ciudad de México, numerales que a la lelra
establecen:

LEY DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN POSESION DE
SUJETOS OBLIGADOS DE LA CIUDAD DE MEXICO

“Articulo 9. El responsable del tratamiento de Daltos Personales debera
observar fos principios de.

(..)

2. Confidencialidad: El Responsable garantizard que exclusivamente
el_titular pueda acceder a sus datos o en su caso, el mismo

Responsable y el usvario a fin de cumplir con las finalidades del
tratamiento. En cualquier caso, se deberd garantizar ja secrecla y la no

difusion de los mismos. Sélo el titular podra autorizar la difusién de sus
datos personales.

LINEAMIENTOS DE PROTECCION DE DATOS PERSONALES EN
POSESION DE SUJETOS OBLIGADOS DE LA CIUDAD DE MEXICO

“Articulo 7. En todo tratamiento de dalos personales el responsable
deberd observar los siguientes principios rectores de fa proteccion de datos
personales: calidad, cgonfidencialidad, consentimiento, finalidad,
Informacion, leaitad, licitud, proporcionalidad, transparencia y temporalidad
previstos en el articulo 9 de la Ley de Datos.”

En este sentido, respecto a “se me proporcione copia de todos los
expedientes que a continuacion transcribo... que fueron actas
levantadas..."; se concederd el acceso a la version TESTADA de los
expedientes administrativos de su interés, por lo tanto, después de haber
llevado a cabo el conteo y célculo del total de fojas, éstas ascienden a
2,899 (dos mil ochocientas noventa y nueve) fojas por una sola cara,
de las cuales las primeras 60 fojas se ponen a su disposicion sin
costo; y por lo que hace al resto de las 2,839 fojas, el pago de
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derechos total seria de $ 8,233.10 (ocho mil doscientos treinta y tres
pesos 10/100 m.n.), con un costo unitario de $2.90, por concepto de ia
version testada de documentos en tamario carta u oficio, por cada pagina;
lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 48 de ja Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de los Sujetos Obligados de
la Ciudad de México, en correlacion con el articulo 249 del Codigo Fiscal
de la Ciudad de México,

A mayor abundamiento, tal y como ha quedado precisado, una vez que
acredite haber realizado el pago de derechos correspondientes, serd
elaborada la versién testada respectiva; asimismo, se inserta la siguiente
tabla para una mejor descripcion del pago de derechos!

Pago de Derechos de conformidad
con los articulos 48 LPDPPSOCDMX

Total de fojas y articulo 248, fraccidn | del Cédigo
Fiscal deo la Ciudad de México.
2,899 60 fojas = Graluitas ‘

2,839 fojasx 2.90=§ 8,233.10

En este orden de ideas, por lo que hace al resto de la informacion, esto
es, las 2,839 (dos mil ochocientas treinta y nueve) fojas de los
expedientes administrativos de interés de la persona solicitante, también
se ponen a su disposicion en CONSULTA DIRECTA, misma que se
flevara a cabo en dias habiles y horario de oficina, esto es, de lunes a
jueves de 9 a 15 horas y viernes de 9 a 14 horas, confara con la asistencia
y asesoria técnica del enlace de esta drea Responsable, licenciada
YAZMIN LOPEZ VICTORIA; lo anterior, de conformidad a lo establecido
en el articulo 49, parrafo tercero de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México,
en sintonia con el diverso 95 de los Lineamientos de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México.

De igual manera a fin de garantizar su derecho de acceso a los
documentos de Inlerés, se le orienta para que acuda directamente a las
oficinas de la Comision de Disciplina_Judicial de este Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México, ubicadas en calle Nifios Héroes No.

132 Piso 1° Colonia Doctores, Alcaidia Cuauhtémoc, Cédigo Postal
06720, Ciudad de México, en un horario de atencion de lunes a jueves de
09:00 a 15:00 horas y viemes de 9:00 a 14:00 horas, (dias y horas
habiles), toda vez que, dicha Comision es el dea competente para dar
trémite a su solicitud de acceso a las constancias que integran los
expedientes administrativos de interés, de los cuales es parte involucrada,
y con eflo PUEDA ACCEDER A CONSULTAR DIRECTAMENTE
DICHAS CONSTANCIAS DE MANERA INTEGRA Y SIN COSTO, para
1o cual debera acreditar su identidad a través de una IDENTIFICACION
OFICIAL VIGENTE.

Lo anterior, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 52 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la
Ciudad de México, en sintonia con los diversos 309 y 310 de la Ley
Orgénica del Poder Judicial de la Cludad de México, numerales que a la
letra sefialan:
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[Se reproducen]
En ese sentido, respecto a la version testada de las primeras 60 fojas de los
expedientes administrativos de interés de la persona solicitante, a las que hace
mencion la Comision de Disciplina Judicial de esta Judicatura, se ponen a su disposicion
en.COPIA SIMPLE y SIN COSTO, PREVIA ACREDITACION DE SU IDENTIDAD, en las

instalaciones que ocupa esta Unidad de Transparencia del Consejo de la Judicatura de

la Ciudad de Meéxico, ubicadas en Avenida Nifios Hérces, nimero 132, primer piso,
Colonia Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad de México, C.P. 06720; en un horario
de 9:00 a 15:00 horas de lunes a jueves y de 09:00 a 14:00 horas, los dias viernes, a
partir del dia 23 de mayo de 2023; lo anterior, de conformidad a lo establecido en los
articulo 47, y 76, fraccion Ill de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion
de los Sujetos Obligados de la Ciudad de México, asi como los diversos 75 y 94 de sus

Lineamientos, numerales que a la letra senalan:

[Se reproducen]

Asimismo, hago de su conocimiento que por lo que respecta a la CONSULTA DIRECTA,
a que hace mencion la Secretaria Técnica de la Comision de Disciplina Judicial, esta se
llevara a cabo PREVIA ACREDITACION DE SU IDENTIDAD, en las instalaciones que
ocupa la Secretaria Técnica de la Comisién de Disciplina Judicial del Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México, ubicada en Avenida Nifios Héroes, nimero 132,
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primer piso, Colonia Doctores, Alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad de México, C.P. 06720, en
un horario de 9:00 a 15:00 horas de lunes a jueves y de 09:00 a 14:00 horas, los dias
viernes, la cual iniciara a partir del dia 28 de junio de 2023; lo anterior, de conformidad a
lo establecido en el articulo 49, parrafo tercero de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, en sintonia con
el diverso 95 de los Lineamientos de Proteccion de Datos Personales en Posesion de
Sujetos Obligados de la Ciudad de México.

Datos de contacto de la Unidad de Transparencia: Teléfono 55.91.56.49.97,
extensiones 710601 y 710603.
Correo electrénico: oipacceso@cijcdmx.qob.mx

Facilidades y asistencia: La consulta directa se llevara a cabo en las instalaciones de
la Secretaria Técnica de la Comision de Disciplina Judicial del Consejo de la Judicatura
de la Ciudad de México, misma que se encuentra ubicada en un inmueble de facil acceso,

permitiendo el acceso al publico en general.

Adoptar las medidas técnicas, fisicas, administrativas y demas que resulten
necesarias para garantizar la integridad de la informacion a consultar: Con la
finalidad de garantizar la integridad de los documentos y expedientes fisicos a consultar
por parte del solicitante, el personal designado por la Secretaria Técnica de la Comision
de Disciplina Judicial de este H. Consejo, en forma conjunta con el licenciado Dario
Francisco Davalos Escamilla, Secretario C, adscrito a esta Unidad de Transparencia,
seran los encargados de permitir y asistir el acceso a la documentacion de interés, asi

L

como de vigilar que se cumplan con las medidas sefaladas.
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Elinmueble donde se realizara la consulta directa cuenta con camaras de video vigilancia

y personal de seguridad, asi como con planes de accion instaurados por ia Direccion de
Seguridad del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México; lo anterior con la

finalidad de evitar y prevenir posibles ilicitos.

El inmueble donde se realizara la consulta directa cuenta con las medidas de proteccion
civil establecidas por la Direccién de Proteccion Civil del Consejo de la Judicatura de la
Ciudad de México, en apego al Reglamento de Proteccion Civil para el Tribunal Superior
de Justicia y el Consejo de la Judicatura, ambos de la Ciudad de México.

Finalmente, atento a lo dispuesto por el Capitulo | del Titulo Noveno de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México, que en caso de inconformidad con la respuesta entregada, Usted puede
interponer el Recurso De Revision, ante el Instituto de Transparencia, Acceso a la
Iinformacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México o ante la Unidad de Transparencia del Responsable que haya dado
respuesta a la solicitud de acceso a datos personales, de manera directa, por correo
certificado o por medios electronicos, ya sea mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia (http://www.plataformadetransparencia.org.mx/), o por el correo
electronico institucional recursoderevision@infodf.org.mx u cipacceso@cjcdmx.gob.mx,
dentro de los quince dias habiles posteriores a la fecha en que surta efectos la notificacion
del acto impugnado, esto es, la respuesta a la Solicitud de Acceso de Datos Personales;

0, en su caso, por falta de respuesta, dentro de los quince dias habiles posteriores al
vencimiento del plazo establecido para dar contestacion a la solicitud de informacion.

[...] [Sic.]

Asimismo, anexo copia de la orden de pago por concepto de reproduccién
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PLATAFORMA NACIONAL DE TRANSPARENCIA ﬁ
T4 f.”-v:-.-‘A:v. NUIA moﬂ'

ZT0O2023 10:50:46 AM

ORDEN DE PAGO POR CONCEPTO DE REPRODUCCION
estmado(=) [

En atencién a la solicitud que presentd con el N° de folio 090164023000363 vy a efecto de poner a su
disposicion la informacion solicitada, toda vez que se solicitd la reproduccién de documentos y/o envio de
los mismos, le pedimos que acuda a cubrir los costos correspondientes, dentro de un plazo no mayor a 30
dias habiles.

La fecha limite para realizar el pago debera ser antes de: 24/08/2023
Medio de reproduccion Cantidad Costo Total
Copia certificada 2839 $8233.1

Costo de Mensajeria: $0.0

TOTAL A PAGAR: §8233.1

PARA REALIZAR EL PAGO:

Datos del pago:

Servicio: 090164023000363
Importe: $8233.1

PAGUE ANTES DEL: 24/08/2023

Datos para el banco:
Banco o nombre del servicio: HSBC Meéxico

Transaccién: 0
Clave: 5114
Referencia bancaria: 090164023000363

Instruccién para el Cajero de HSBC: CLAVE RAP 5114 (Recepcidn
Automatizada de Pagos), la Referencia bancaria corresponde al folio de la
solicitud a 15 digitos.

Gracias por ejercer tu derecho a la informacion

lll. Recurso. El catorce de julio, la parte recurrente interpuso el presente medio de

impugnacion, en el cual se inconformé esencialmente en los siguiente:

[...]

VENTANILLA. - Habla de cinco expedientes, juntan dos solicitudes y no es clara para
poder saber de todos los expedientes, no entrega informacion completa y no esta
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clasificada la informacion que me van a entregar y yo solicite la informacién toda en
forma gratuita por ser de la tercera edad y no contar con los suficientes recursos
econdmicos.

[...] [sic]

Lo anterior, se puede corroborar con la imagen siguiente:

Siraqulere més espacio marque |a slgulenta casiilay npur.lﬁquc numerd do ho]a..

7. Razones o'motivos de la.inconformidad v:'s 7kl p i T aa Ul B R T LAl by

=2 _[Q,g_:iu.él'_;_f.z;entﬁs’ o (PR EP A ey it OO

_Sirequlere mas espacio marque la sigulonto caslita y especifiqua nimero dehojas El Anexo

"_holas

[L..]

IV. Admisién. El dos de agosto, con fundamento en lo establecido en los articulos
79, fracciones | y lll, 82, 89, 90, 92, 95 y 98 de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se admitio

a tramite el presente recurso de revision.

Por otra parte, con fundamento en los articulos 88 y 98, fracciones Il y Ill, de la Ley
de Proteccion de Datos, se puso a disposicidon de las partes el expediente en que
se actla para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a
su derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0
expresaran sus alegatos. Asimismo, en atencion a lo dispuesto en el articulo 95,
fraccion |, Ley de Proteccion de Datos, se requiri6 a las partes para que
manifestaran a este Instituto, su voluntad de conciliar en el presente medio de

impugnacion.
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V. Alegatos y manifestaciones. El once de agosto, se recibi6 a través del Sistema
de Gestion de Medios de impugnacion de la PNT, el Sujeto Obligado remitio el oficio
CJCDMX/UT/1199/2023, de fecha once de agosto, suscrito por el Director de la
Unidad de Transparencia del Concejo de la Judicatura de la Ciudad de México,

sefialando lo siguiente:

[...]

Una vez descritos los antecedentes citados, en este mismo informe se exponen las
siguientes:

B. CONSIDERACIONES DE DERECHO.

Con la finalidad de acreditar la legalidad de la respuesta emitida por este Consejo de la
Judicatura de la Ciudad de México, se realizara un estudio y analisis de lo sefialado, por
el recurrente como agravios, con la finalidad de dotar de claridad a esa Ponencia,
respecto del actuar de este Sujeto Obligado, en atencién de la solicitud de acceso a la
informacion, motivo del presente recurso de revision.

En este orden de ideas, por lo que hace a los agravios hechos valer por la persona
recurrente, en el que sefala:

“Habla de cinco expedientes juntados, solicitudes y no es clara para poder saber de todos
los expedientes, no entrega informacién completa y no esta clasificada la informacién
gue me van a entregar y yo solicite la informacion toda en forma gratuita por ser de la
tercera edad y no contar con los suficientes recursos econémicos” (sic).

Establecido lo anterior, por lo que hace a la parte de ANTECEDENTES plasmados en
los puntos precedentes, siendo estos agravios expuestos por el recurrente, y derivado
de un estudio realizado a cada uno de estos.

Al respecto, debe sefialarse que no le asiste la razén, a la parte recurrente, toda vez que,
contrario a lo afirmado en los agravios de estudio, este Sujeto Obligado otorgé el acceso
a los datos personales de la ahora persona recurrente de forma integra, claray completa
en los términos solicitados.
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Ahora bien, respecto a la gratuidad de la informacién, se hizo entrega a la persona
recurrente de las primeras sesenta fojas de los expedientes de interés de la persona
recurrente, los cuales contienen sus datos personales, como lo establece el articulo 48
de la Ley de la Materia, que a la letra sefiala:

[Se reproduce]

En tal virtud, esa Ponencia debera considerar estos Agravios como INFUNDADOS E
INSUFICIENTES para demostrar la supuesta ilegalidad de la respuesta impugnada.
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Finalmente, no debe pasar desapercibido de esa Ponencia, como HECHO NOTORIO
qgue, la ahora persona recurrente ha presentado diversos recursos de revisién, que
guardan estrecha relacibn al presente medio de impugnacion, a saber:
INFOCDMX/RR.DP.0201/2022; INFOCDMX/RR.DP.0048/2023;
INFOCDMX/RR.DP.0049/2023; INFOCDMX/RR.DP.0053/2023;
INFOCDMX/RR.DP.0068/2023.
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Asimismo, es de sefalar que la hoy recurrente pretende adicionar argumentos
novedosos para la busqueda de informacion de su interés:

“para poder saber de todos los expedientes, no entrega informacidon completa y no esta
clasificada la informacién que me van a entregar y yo solicite la informacién toda en forma
gratuita”

Derivado del parrafo que me antecede, se desprende que va en contra de la propia
norma, siendo esto una causal de SOBRESEIMIENTO, de conformidad al articulo 248
fraccion VI, relacionado con el articulo 249, fraccién lll, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que a
la letra sefalan:

[Se reproducen]
En consecuencia, las manifestaciones formuladas por el recurrente, resultan inoperantes
por referirse a cuestiones que no fueron planteadas en la solicitud de mérito, por lo tanto,
no pueden formar parte de la Litis objeto del recurso de revisién.
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Resulta ilustrativa en la parte que interesa y por aplicacién analégica, la tesis
jurisprudencial, cuyos datos de localizacion rubro y texto son los siguientes:

‘Epoca: Décima Epocs, Registro. 2005820, Instancia: Segunds Ssla, Tipo de Tesis Jurisprudencia Fuente

Gacels del Semanario Judicial de (8 Federacidn, Libro 4, Marzo da 2014, Tomo [ Matena(s): Comin, Tesis: 2a./.1
18/2014 (108.), Paging. 750, AMPARG DNRECTD EN REVISION. SON INOPERANTES LOS AGRAVIOS QUE SE REFIEREN
A CUESTIONES NOVEDOSAS NO (NVOCADAS EN LA DEMANDA DE AMPARC, CUANDO EL TRIBUNAL COLEGIADO DE
CIRCUITO OMTE EL ESTUONO DEL PLANTEAMENTO DE CONSTITUCIONALIDAD. Cuando & Tribunal Colegiads de
Circuito que conocid del juicio de amparo omile &f astudio del p rio de constifucionaiidad en le sentencia y
S& surten Jos demas raquisios para le procedencis del recso de revisidn, su maftéeria sa circunscribe &l andiisis de
ese planfesmiento & e kuz d& o que hizo valer & QuUaicso en su demanda de amparo. Por tanto, Jos agrevios én los
Queé sé infroducen cusstiones novedosas son noperantes pues & 10 planteado en éslos o astudisra, implicaria
abvir une nuevs instancia que brindarla al Quejoso una oportunidad adicional pave hacer valer argumentos diverses
8 los propuestos an su concaplo de WOlacsidn, o que és contrano & la teenice y & fa naturslezs nstancia del juicio
de amparo directo., Amparo dvecto an revisidn 617/2012. Enck Gabriel Méjia Fascio. 25 de abvil de 2012
Unanimidsd de cuslro volos de los Ministros Luis Maria Aguier Morsles, José Fermendo Franco Gonzdier Sales
Margarita Bealriz Luna Rames y Sergio Salvador Aguirme Anguiano. Ausente: Sergio A. Valls Hemdndez Ponante
Luis Meavia Aguisr Morsles Sacrefario. Jaime Nurez Sandoval Amparo direcfo én revisidn 6792012, Agustin
Venlwra Vaga. 30 de mayo de 2012. Cinco vofos de los Ministros Luis Maria Aguilar Morales, Sergio Sahador
Aguirre Anguiano, José Femando Franco Gonzdler Salas, Margania Besinz Luna Ramos y Sergio A Vals
Hemnander Ponenle: Luis Marie Agudar Morales. Sacrafario. Jaime Nufiez Sandoval. Esta lesis se publcd &f
viemes 7 de marzo de 2014 & las 1018 horas en &l Semanano Judicial de & Federscian y, por ends, se considars
de aplicacion obligaforia a pantiv def lunés 10 de marzo de 2014, pars jos efectos previsios én el punto séptimo del
Acuerdo General Plenario 192013

De la misma forma, se debe de considerar al resolver el presente Recurso de Revision,
el criterio del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion
de Datos Personales, el cual sefala:

CRITERIO DEL INAI 01/2017

Amplar lss soliciiudes en el Recurse de Revisin es impvocedente. “Es improcedente amplar [as solicifudes de
SLCEs0 8 informacion, & lravés de 1a interposicién daf recurso de rewisitn. En Mrminos de los articulos 155, fraccion
VIl dé is Ley General de Transparencia y Acceso 8 fa Informacion Publica, y 161, fraccitn Vil de Ja Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la informacidn POblics, en aquelics casos an que 0s recurrentas, medianie su récurso
o= ravision, amplien los slcances de (s solicitud de informacidn inicial, jos nusvos contenidos no podrdn constituir
matena del procedimients 8 sustanciarse por & Instifufo Nacions! de Transparencia, Acceso a le informacion y
Proteccién de Dslos Personales, actusizéndose (& hipdlesis de improcedencia respectiva. RRA 0196716
Secretarie de Agriculura, Ganaderia, Desarrollo Rural Pesca y Alimentacion. 13 de jufic de 2016, Por unanimidad
Comisionado Ponente Joel Ssias Sudrez. RRA 0130/16. Comisidn Nacicnal del Agus. 09 de agosto de 2016 Por
unanimidad. Comisionado Ponente Mavla Palricia Kurczyn Vilalodos. RRA 0342/16. Colegio de Bachleres. 24 de
agosto de 2016. Por unanimidad. Comisionada Ponenfe Ximena Pusnie de la Mora™

Por lo que respecta a los ultimos parrafos citados en sus agravios, donde cita:

“para poder saber de todos los expedientes, no entrega informacidon completa y no esta
clasificada la informacién que me van a entregar y yo solicite la informacién toda en forma
gratuita”

Se hace la precision que, respecto de lo argumentado por el recurrente, obedece a meras
apreciaciones subjetivas de las cuales no guardan relacion alguna con la solicitud con
folio 090164023000364, al ser apreciaciones subjetivas y narrativas de hechos ajenos
tanto al presente recurso como a lo requerido en la citada solicitud, siendo Gnicamente
manifestaciones personales carentes de fundamentaciéon y motivacion, toda vez que,
este Judicatura respondié y entrego la informacion requerida conforme la ley de la
materia, y de acuerdo a lo requerido de manera fundada y motivada.

Lo anterior es asi, toda vez que, contrario a lo que establece la persona recurrente, este
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, dio cabal cumplimiento en tiempo y
forma como lo establece la ley, por lo que se reitera la respuesta otorgada mediante
oficio CJCDMX/UT/988/2023, de fecha 23 de junio del presente afio.

Por lo anterior, se solicita a ese Organo Garante no ser consideradas dichas
manifestaciones, por lo que se garantizé al particular el derecho de acceder a la
informacion de su interés, al hacer la remision de la informacion a la cual requeria el
acceso, a los sujetos obligados competentes para atenderla.
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Es primordial de hacer notar que este Consejo de la Judicatura de la CDMX, en ningun
momento cuenta o detenta la informacién que se requirié, atento a sus atribuciones y
funciones, como ya se establecié en los parrafos que preceden o que se negé la
informacion solicitada por la recurrente; por lo que se orientd a los Entes competentes
para que el recurrente tuviera el acceso a la informacién solicitada, conforme los
Principios de maxima publicidad y pro persona, satisfaciendo el total cumplimiento con
lo requerido; desestimando y dejando inoperantes y sin justificacién alguna las
aseveraciones hechas por el recurrente en el presente Recurso de Revision, tomando
en consideracion lo manifestado.

A manera de conclusion, se advierte que este Consejo de la Judicatura del Poder Judicial
de la Ciudad de México, actud en estricto apego a derecho y colmo las hipétesis
normativas necesarias a efecto de garantizar el acceso a la informacion del ahora
recurrente, puesto que, como ya se sefialé a lo largo del presente, la informacion
solicitada, se atendidé en los términos solicitados entregando las 60 fojas de manera
gratuita y plenamente identificadas al rubro de las mismas.

En tales circunstancias, la resolucion que se emita al presente, deberd de CONFIRMAR
la respuesta dada por este Consejo de la Judicatura del Poder Judicial de la Ciudad de
México.

Finalmente, conforme la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México, articulo 98 fraccién Ill; y del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal los articulos 97, 278, 284, 281, 285, 289,
327 y 379; se ofrecen en el presente Informe de Ley las siguientes:

A.PRUEBAS

Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 97, 278, 284, 281, 285, 289, 327 y 379,
y demas relativos y aplicables del Cddigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesién
de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se ofrecen como pruebas las siguientes:

1.- La Documental Publica: consistente en el oficio CJCDMX/UT/988/2023, de fecha 23
de junio de 2023, que contiene la respuesta emitida por este Consejo de la Judicatura
de la Ciudad de México.

Con lo anterior, se acredita la legalidad y veracidad de la respuesta emitida por este
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México.

A la referida prueba documental publica, se le debera de dar valor probatorio pleno, en
términos del articulo 403 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal,
de aplicacion supletoria de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de
Sujetos Obligados de la Ciudad de México. “

En razén de lo anteriormente expuesto, se solicita:

PRIMERO. Se tengan por presentados en tiempo y forma los alegatos rendidos en el
presente recurso de revision.
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SEGUNDO. Se tengan por admitidas todas y cada una de las probanzas expuestas y
adminiculadas con los hechos, en el presente recurso de revision.

TERCERO. Se CONFIRME el presente recurso de revision
INFOCDMX/RR.DP.0156/2023, de conformidad con lo dispuesto en la fraccion I, del
articulo 99 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados de la Ciudad de México.

CUARTO. Se sefiala como correo electrénico para recibir el informe sobre los acuerdos
que se dicten en el presente recurso de revision, el siguiente:
oipacceso@cjcdmx.gob.mx.

[...]

VII. El cinco de septiembre, esta ponencia recibié una comunicacion del sujeto
obligado a través del correo oficial de esta Ponencia, mediante la cual el ente
recurrido, remitié los documentos siguientes:

e Oficio CJCDMX/UT/988/2023, de veintitrés de junio, signado por el
Coordinador de Informacion Publica y Estadistica del Poder Judicial de la
Ciudad de México, el cual fue descrito en el antecedente II.

e Las 60 fojas que le fueron proporcionadas de manera gratuita a la persona
solicitante.

e Acta de la Sesion Extraordinaria celebrada el veintidés de mayo de dos mil

veintitrés.

VIII. Cierre de Instruccion. ElI ocho de septiembre, esta Ponencia, tuvo por
presentado al Sujeto Obligado, realizando diversas manifestaciones a manera de

alegatos y manifestaciones.

Asimismo, en atencion al estado procesal del expediente en que se actia, con
fundamento en lo dispuesto por los articulos 96 y 99 de la Ley de Proteccién de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se
declaro el cierre de instruccion del presente medio de impugnacion y se ordeno

elaborar el proyecto de resolucion que en derecho corresponda.
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Debido a que ha sido debidamente substanciado el presente recurso de revision y
de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que se

desahogan por su propia y especial naturaleza, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Acceso a la Informacion Publica y
Proteccion de Datos Personales de la Ciudad de México es competente para
investigar, conocer y resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo
establecido en los articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A, y 116,
fraccion VIl de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; asi como
en los diversos 3, fraccién XVIII, 79, fraccion |, y 82 al 105 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, y
14 fracciones lll, 1V, V y VII del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos
formulados en el medio de impugnacién que nos ocupa, esta autoridad realiza el
estudio oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por
tratarse de una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo
establecido por la Tesis Jurisprudencial 940, de rubro IMPROCEDENCIA 3

“IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente
la procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestién de orden publico en el juicio de
garantias”.

3 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la Federacion 1917-
1988
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Analizadas las constancias que integran el recurso de revisidn, se advierte que el
Sujeto Obligado, hizo valer la causal de improcedencia prevista en la fraccion VI del
articulo 248, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, relacionada con el articulo 249,
fraccion 11l de la Ley de Transparencia.

Al respecto, es importante sefialar que, en la presente resolucion se estudia una
solicitud de acceso a datos personales, por lo tanto, los supuestos normativos
invocados por el sujeto obligado no son aplicables al presente procedimiento, toda
vez que el presente recurso se encuentra establecido y regulado por la Ley de
Proteccion de Datos Personales en posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de

México.

No obstante lo anterior, este Organo Colegiado no advirtié causal de improcedencia
alguna prevista en la citada Ley o su normatividad supletoria por lo que resulta
conforme a derecho entrar al estudio de fondo y resolver el presente medio de

impugnacion.

TERCERO. Una vez realizado el analisis de las constancias que integran el
expediente en gue se actla, se desprende que la resolucion consiste en determinar
si la respuesta del Sujeto Obligado, misma que se detalla en el Antecedente Il de la
presente resolucién, transgredié el derecho de acceso a Datos Personales de la
ahora recurrente de conformidad con lo dispuesto por la Ley de Proteccion de Datos

Personales en posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México.

De lo anterior, se desprende de las documentales consistentes en la impresion del

formato denominado “Solicitud de Acceso de Datos Personales”, con numero de
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folio 090164023000364, asi como de la respuesta emitida por el sujeto Obligado a
través de la Plataforma Nacional de Transparencia.

Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL®*, El articulo 402 del
Cabdigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los Jueces, al
valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién
juridica realizada y de su decision, lo que significa que la valoracién de las probanzas
debe estar delimitada por la I6gica y la experiencia, asi como por la conjuncion de ambas,
con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la
argumentacién y decision del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es
decir, lo suficientemente contundentes para justificar la determinacion judicial y asi
rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que
se deben aprovechar "las maximas de la experiencia”, que constituyen las reglas de vida
o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter
Arellano Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Por lo antes expuesto, se realiza el estudio de la legalidad de la respuesta emitida
a la solicitud motivo del presente recurso de revision, a fin de determinar si el Sujeto
Obligado garantiz6 el derecho de acceso de Datos Personales de la persona

solicitante.

4 Registro No. 163972, Localizacion: Novena Epoca , Instancia: Tribunales Colegiados de
Circuito,Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXXII, Agosto de 2010, Pagina:
2332, Tesis: 1.50.C.134 C, Tesis Aislada, Materia(s): Civil
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Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede a analizar la
legalidad de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacion con la
solicitud de acceso datos personales que dio origen al presente medio impugnativo,
a fin de determinar si la autoridad recurrida garantizo el derecho de acceso a los
datos personales del ahora recurrente, esto en funcién de los agravios expresados
y que recaen en los supuestos previstos en el Articulo 90 fraccion VII de la Ley de

Datos:

“Articulo 90. El recurso de revisién procedera en contra de:

lll. La entrega de datos personales incompletos;

[..]

VIII. Los costos de reproduccién o tiempos de entrega de los datos personales;

Derivado de la respuesta proporcionada por el sujeto obligado a la solicitud de
acceso a datos personales de mérito, la parte recurrente promovié el presente
recurso de revision por la inexistencia declarada del sujeto obligado de lo
peticionado.

Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado
procede a analizar a la luz de los requerimientos formulados por el recurrente, si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios
normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a datos

personales y, si en consecuencia, se viol este derecho al particular.
Derivado de lo anterior, es importante destacar lo siguiente:

1.- La persona solicitante requirié copia de todos los expedientes (los cuales fueron

transcritos en el antecedente 1), que corresponden a actas levantas por el Juez 12°
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Civil de Cuantia Menor, en contra del particular, asimismo, solicitd el expediente
171/2004 de cuando labor6 la persona solicitante en el Juzgado 33° de lo Civil.

2.- El Sujeto Obligado dio respuesta al Particular, a través del Director de
Coordinador de Informacion Publica y Estadistica del Poder Judicial de la Ciudad
de México, quien le informé que sobre el particular la Secretaria Técnica de la

Comision de Disciplina Judicial, manifesto lo siguiente:

¢ Que realiz6 una busqueda exhaustiva en los archivos de esa area (en los
expedientes administrativos que cité la peticionaria) y localizé6 en formato
impreso cinco actas administrativas levantadas en contra de la solicitante, las
cuales obran agregadas en diversos expedientes administrativos.

e En ese tenor, sefiald que los expedientes administrativos que contienen las
actas administrativas levantadas en contra de la peticionaria contienen
también datos personales de terceros como son: nombre de las partes en
diversos juicios, numeros de expedientes jurisdiccionales, datos generales
como edad, estado civil, lugar de nacimiento, nacionalidad, religién, de los
cuales no se cuenta con el consentimiento de sus titulares para su difusion.

e En ese sentido, el ente recurrido sefialé que se concederia acceso a la
version testada de los expedientes administrativos de interés de la persona
solicitante.

e Por lo anterior, después de haber llevado a cabo el conteo y célculo del total
de fojas las mismas, corresponden a 2,899 fojas, de las cuales las primeras
60 fojas se pusieron a disposicion de la persona solicitante sin costo y por
lo que hace a las 2,839 fojas la persona solicitante deberia cubrir el pago de
derechos dando un total de $8,233.10 pesos.
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Pago de Derechos de conformidad
con los articulos 48 LPDPPSOCDMX
y articulo 249, fraccion | del Codigo
Fiscal de la Ciudad de México.

Total de fojas

60 fojas = Gratuitas

2,899 2, 839 fojas x 2.90 = $ 8,233.10

¢ No obstante lo anterior, por lo que hace a las 2,839 restantes de interés de
la persona solicitante el ente recurrido, las puso a disposicion del peticionario
en consulta directa, adicionando que la consulta podria llevarse a cabo de
lunes a viernes en un horario de las 9:00 a las 14:00 horas en las oficinas de
la Comision de Diciplina judicial, proporcionandole el domicilio y que contaria
con la asistencia y asesoria técnica de la Licenciada Yazmin Lopez Victoria.

3.- La parte recurrente se inconformé esencialmente porque la respuesta es
incompleta ya que solicitdé que toda la informacion que peticiono le fuera entregada
de forma gratuita por ser una persona de la tercera edad y no contar con los

suficientes recursos econémicos.

Expuestas las posturas de las partes, este érgano colegiado procede al analisis de
la legalidad de la respuesta emitida a la solicitud motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a

la informacién publica del particular.

Ahora bien, no pasa desapercibido para esta Ponencia, que la parte recurrente al
describir lo hechos en los que fundo su inconformidad, sefial6é que el ente recurrido
al emitir su respuesta, “junto dos solicitudes de informacién, por lo que su respuesta

no fue clara para poder saber de todos los expedientes”.
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Al respecto, es importante sefialar, que el sujeto obligado al emitir su respuesta le
informo al particular que de la lectura del contenido de las solicitudes de acceso a
datos personales de los folios 090164023000364 y 090164023000363, se advertia
gue se solicitaba la misma informacion, y que por lo tanto, se daba atencion a éstos
folios de forma conjunta, fundando su actuar en términos del numeral
Quincuagésimo Cuarto de los Lineamientos para la Implementacion y Operacion de

la Plataforma Nacional de Transparencia®, que a la letra sefiala:

"Quincuagésimo cuarto. La Unidad de Transparencia de los sujetos obligados debera
atender cada solicitud de informacién de manera individual, absteniéndose de gestionar
en conjunto diversos folios en el mismo oficio, resolucién o via, con excepciéon a
aquéllas que se refieran al mismo requerimiento de informacién" (sic)

Por lo anterior, esta Ponencia determina que la inconformidad expuesta por la parte

recurrente resulta inoperante.

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. SON INOPERANTES CUANDO LOS
ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL QUEJOSO O EL RECURRENTE SON
AMBIGUOS Y SUPERFICIALES®. Los actos de autoridad y las sentencias estan
investidos de una presunciéon de validez que debe ser destruida. Por tanto, cuando lo
expuesto por la parte quejosa o el recurrente es ambiguo y superficial, en tanto que no
sefiala ni concreta algin razonamiento capaz de ser analizado, tal pretensién de
invalidez es inatendible, en cuanto no logra construir y proponer la causa de pedir, en la
medida que elude referirse al fundamento, razones decisorias o argumentos y al porqué
de su reclamacion. Asi, tal deficiencia revela una falta de pertinencia entre lo pretendido
y las razones aportadas que, por ende, no son idéneas ni justificadas para colegir y
concluir lo pedido. Por consiguiente, los argumentos o causa de pedir que se expresen
en los conceptos de violacion de la demanda de amparo o en los agravios de la revisién
deben, invariablemente, estar dirigidos a descalificar y evidenciar la ilegalidad de las
consideraciones en que se sustenta el acto reclamado, porque de no ser asi, las
manifestaciones que se viertan no podran ser analizadas por el érgano colegiado y

5 Consultable en:
https://www.dof.gob.mx/nota_detalle.php?codigo=5436059&fecha=04/05/2016#gsc.tab=0

¢ No. Registro: 173,593, Jurisprudencia Materia(s): Comun, Novena Epoca, Instancia: Tribunales
Colegiados de Circuito, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XXV, Enero de
2007, Tesis: 1.40.A. J/A8 Pagina: 2121
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deberan calificarse de inoperantes, ya que se estd ante argumentos non sequitur para
obtener una declaratoria de invalidez.”

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA ADMINISTRATIVA DEL PRIMER
CIRCUITO.

Amparo en revision 43/2006. Juan Silva Rodriguez y otros. 22 de febrero de 2006.
Unanimidad de votos. Ponente: Jean Claude Tron Petit. Secretaria: Claudia Patricia
Peraza Espinoza.

Aunado a lo anterior, la parte recurrente senald que “no esta clasificada la
informacion que me van a entregar”, al respecto, este érgano garante advierte que
contrario a lo manifestado por la persona recurrente, de la respuesta emitida por el
sujeto obligado se deprende que, a través de la Secretaria Técnica de la Comisién
de Disciplina Judicial, se le informé al particular que solo se concederia el acceso a

la version TESTADA de los expedientes administrativos de su interés.

Lo anterior, toda vez que, que los expedientes administrativos que contienen las
actas administrativas levantadas en contra de la peticionaria, contienen también
datos personales de TERCEROS, en las categorias de: Identificacion: consistentes
en: nombre de las partes en diversos juicios, numeros de expedientes
jurisdiccionales, datos generales como: edad, estado civil, lugar de nacimiento,
nacionalidad; religion; de los cuales no se cuenta con el consentimiento de sus

Titulares para su difusion.

En ese tenor, y toda vez que esta Ponencia, tuvo a la vista la respuesta que le fue
proporcionada a la persona solicitante mediante el oficio CJCDMX/UT/988/2023, de
veintitrés de junio, signado por el Coordinador de Informacion Publica y Estadistica
del Poder Judicial de la Ciudad de México, el cual fue descrito en el antecedente I,
las 60 fojas que le fueron proporcionadas de manera gratuita a la persona solicitante

y el acta de la Sesion Extraordinaria celebrada el veintidos de mayo de dos mil
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veintitrés, esta Ponencia determina que la inconformidad manifestada por la parte

recurrente inoperante.

“AGRAVIOS EN LA REVISION. SON IMPROCEDENTES LOS QUE VERSAN SOBRE
HECHOS QUE NO TIENEN RELACION CON LA LITIS RESUELTA POR EL A QUO".
Son improcedentes los agravios en la revision, cuando de su texto se concluye que
Unicamente son simples manifestaciones aducidas por el recurrente, relativas a hechos
histéricos y sucesos acaecidos en determinada época, toda vez que deben calificarse
como cuestiones subjetivas inherentes a su idiosincrasia, que solo constituyen
propositos privados y particulares que cada quien conciba, y cuya pretendida
consecucién determina los actos exteriores del sujeto, que en su conjunto constituyen el
desenvolvimiento de la personalidad humana, por lo que al no tener ninguna relacion con
la litis resuelta por el a quo, dado que no fueron abordados en la sentencia recurrida, en
la cual se resolvié sobreseer el juicio de garantias respectivo, no es factible su examen;
amén de que en el recurso de revision sélo puede resolverse respecto de los agravios
gue sean la consecuencia de una violacion a la ley aplicable en el caso en estudio, pues
aungque en una sentencia se cause perjuicio, por muy grave que sea, los Tribunales
Colegiados de Circuito no podrian remediarlo, mientras no se demuestre, en esta
instancia constitucional, que la sentencia ha sido dictada con infraccién a uno o varios
preceptos legales; salvo que se esté en la hipotesis de la suplencia absoluta de la queja,
en términos del articulo 76 bis de la Ley de Amparo.”

CUARTO TRIBUNAL COLEGIADO DEL VIGESIMO PRIMER CIRCUITO.

Amparo en revision 8/2002. Eloim Pérez Laurel. 31 de enero de 2002. Unanimidad de
votos. Ponente: Martiniano Bautista Espinosa. Secretario: J. Ascencion Goicochea
Antlnez.

Estudio de los agravios: La entrega de datos personales incompletos y los

costos de reproduccion o tiempos de entrega de los datos personales

Este Instituto estima que los agravios formulados por la parte recurrente resultan

infundados.

" Novena Epoca, Registro: 187335, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito, Tesis Aislada,
Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, XV, Abril de 2002, Materia(s): Comun,
Tesis: XX1.40.3 K

Péagina: 1203
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Para poder justificar la decision anunciada, conviene precisar los hechos que dieron

origen a este medio de impugnacion.

SOLICITUD

RESPUESTA

Solicito se me proporcione copia
de todos los expedientes que a
continuacion transcribo que
fueron actas levantadas a la [...],
que fueron levantadas por el
Juez 12° Civil de Cuantia Menor
en mi contra:

AD 351/2015
AD 797/2014
AD 780/2014
AD 798/2014
AD 395/2015
AD 799/2014
AD 491/2015
AD 773/2014
AVJ 414/2015
AD 776/2014
AD 352/2015
AD 613/2014
AVJ 106/2015
AVJ 922/2015
AD 94/2015
AD 41/2015
AD 190/2015
DPO 33/2015

AD 654/2014

AD 189/2015

AD 03/2015

DPO 121/2015

AD 787/2014

AD 788/2014

AD 789/2014

AD 790/2014

AD 791/2014

Secretaria Técnica de la
Comisién de Disciplina
Judicial.

-Que realiz6 una bulsqueda
exhaustiva en los archivos de
esa area (en los expedientes
administrativos que citd la
peticionaria) y localiz6 en
formato impreso cinco actas
administrativas levantadas en
contra de la solicitante, las
cuales obran agregadas en
diversos expedientes
administrativos.

-Seflal6 que los expedientes
administrativos que contienen
las actas administrativas
levantadas en contra de la
peticionaria contienen también
datos personales de terceros.

En ese sentido, el ente recurrido
sefial6 que se concederia
acceso a la version testada de
los expedientes administrativos

AD 32/2015 AD797/2014 | 4o interés de la persona

AVJ 1183/2014 solicitante.

DPO 27/2015 AD 793/2014

DPO 65/2014 . .
-Por lo anterior, después de

ﬁg iggggig AD 794/2014 haber llevado a cabo el conteo y

PGV 88/2015 AD 795/2014 célculo del total de fojas las

AD 553/2014 AD 796/2014

mismas corresponden a 2,899
fojas, de las cuales las
primeras 60 fojas se pusieron a
disposicion de la persona
solicitante sin costo y por lo
gue hace a las 2,839 fojas la
persona solicitante deberia
cubrir el pago de derechos

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
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dando un total de $8,233.10
pesos.

-No obstante lo anterior, por lo
que hace a las 2,839 restantes
de interés de la persona
solicitante el ente recurrido, las
puso a disposicion  del
peticionario en consulta
directa, adicionando que la
consulta podria llevarse a cabo
de lunes a viernes en un horario
de las 9:00 a las 14:00 horas en
las oficinas de la Comisién de
Diciplina judicial,
proporcionandole el domicilio y
que contaria con la asistencia y
asesoria  técnica  de la
Licenciada  Yazmin  Loépez
Victoria.

No se pronuncié
Y el expediente 171/2004 de | especificamente respecto de
cuando labore en el Juzgado 33° | este expediente

de lo Civil.

En ese contexto, quien es recurrente, se inconformé porque la respuesta es
incompleta, ya que, solicité que toda la informacién que peticioné le fuera entregada
de forma gratuita por ser una persona de la tercera edad y no contar con los

suficientes recursos econémicos.

Al respecto, es conveniente hacer referencia a la Ley de Datos, la cual establece lo

siguiente:

“

Articulo 8. A falta de disposicion expresa en la presente Ley, se aplicardn de manera
supletoria las disposiciones de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, la Ley de Procedimiento Administrativo
local, el Cédigo de Procedimientos Civiles local y demas normatividad aplicable.
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Articulo 46. La recepcion y tramite de las solicitudes para el ejercicio de los derechos
de acceso, rectificacién, cancelacion u oposicion que se formulen a los sujetos obligados,
se sujetara al procedimiento establecido en el presente Titulo y demas disposiciones que
resulten aplicables en la materia.

Articulo 47. Para el ejercicio de los derechos ARCO sera necesario acreditar la identidad
del titular y, en su caso, la identidad y personalidad con la que actle el representante, a
través de carta poder simple suscrita ante dos testigos anexando copia de las
identificaciones de los suscriptores.

El ejercicio de los derechos ARCO por persona distinta a su titular o a su representante,
sera posible, excepcionalmente, en aquellos supuestos previstos por disposicion legal,
0 en su caso, por mandato judicial.

El ejercicio de los derechos ARCO de menores de edad se hara a través del padre,
madre o tutor y en el caso de personas que se encuentren en estado de interdiccién o
incapacidad, de conformidad con las leyes civiles, se estard a las reglas de
representacion dispuestas en la legislacion de la materia.

Tratandose de datos personales concernientes a personas fallecidas, la proteccién de
datos personales no se extingue, por tanto el ejercicio de Derechos ARCO lo podra
realizar, la persona que acredite tener un interés juridico o legitimo, el heredero o el
albacea de la persona fallecida, de conformidad con las leyes aplicables, o bien exista
un mandato judicial para dicho efecto.

Articulo 48. El ejercicio de los derechos ARCO debera ser gratuito. Sélo podran
realizarse cobros para recuperar los costos de reproduccién, certificacién o envio,
conforme a la normatividad que resulte aplicable.

Para efectos de acceso a datos personales, las leyes que establezcan los costos de
reproduccion y certificacién deberan considerar en su determinacion que los montos
permitan o faciliten el ejercicio de este derecho.

Cuando el titular proporcione el medio magnético, electrénico o el mecanismo necesario
para reproducir los datos personales, los mismos deberan ser entregados sin costo a
éste.

La informacién deberd ser entregada sin costo, cuando implique la entrega de hasta
sesenta hojas simples. Las unidades de transparencia podran exceptuar el pago de
reproduccién y envio atendiendo a las circunstancias socioeconémicas del titular.

El responsable no podra establecer para la presentacion de las solicitudes del ejercicio
de los derechos ARCO algun servicio o medio que implique un costo al titular.

Articulo 49. Se deberan establecer procedimientos sencillos que permitan el ejercicio
de los derechos ARCO, cuyo plazo de respuesta no deberd exceder de quince dias
contados a partir de la recepcién de la solicitud.

Excepcionalmente, el plazo referido en el parrafo anterior podra ampliarse hasta por
quince dias mas, siempre y cuando existan razones fundadas y motivadas. En su caso,
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el sujeto obligado deberd comunicar, antes del vencimiento del plazo, las razones por
las cuales haréa uso de la ampliacién excepcional.

En caso de resultar procedente el ejercicio de los derechos ARCO, el responsable
debera hacerlo efectivo en un plazo que no podra exceder de diez dias contados a partir
del dia siguiente en que se haya notificado la respuesta al titular.

Articulo 50. En la solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO no podran imponerse
mayores requisitos que los siguientes:

I. El nombre del titular y su domicilio o cualquier otro medio para recibir notificaciones;
Il. Los documentos que acrediten la identidad del titular y, en su caso, la personalidad e
identidad de su representante;

lll. De ser posible, el area responsable que trata los datos personales;

IV. La descripcién clara y precisa de los datos personales respecto de los que se busca
ejercer alguno de los derechos ARCO;

V. La descripcién del derecho ARCO que se pretende ejercer, o bien, lo que solicita el
titular; y

VI. Cualquier otro elemento o documento que facilite la localizacion de los datos
personales, en su caso.

Tratandose de una solicitud de acceso a datos personales, el titular debera sefalar la
modalidad en la que prefiere que éstos se reproduzcan. El responsable deberd atender
la solicitud en la modalidad requerida por el titular, salvo que exista una imposibilidad
fisica o juridica que lo limite a reproducir los datos personales en dicha modalidad, en
este caso deberad ofrecer otras modalidades de entrega de los datos personales
fundando y motivando dicha actuacion.

Procedera el derecho de rectificacion de datos del titular, en los sistemas de datos
personales, cuando tales datos resulten inexactos o incompletos, inadecuados o
excesivos, siempre y cuando no resulte imposible o exija esfuerzos desproporcionados.

Con relacién a una solicitud de cancelacion, el titular deberd sefialar las causas que lo
motiven a solicitar la cancelacion o supresién de sus datos personales en los archivos,
expedientes, registros, bases de datos o sistemas de datos personales en posesion del
sujeto obligado.

En el caso de la solicitud de oposicion, el titular debera manifestar las causas o la
situacién especifica que lo llevan a solicitar el cese en el tratamiento, asi como el dafio
0 perjuicio que le causaria la persistencia del tratamiento, 0 en su caso, las finalidades
especificas respecto de las cuales requiere ejercer el derecho de oposicion.

Las solicitudes para el ejercicio de los derechos ARCO deberan presentarse ante la
Unidad de Transparencia del sujeto obligado, que el titular considere competente, a
través de escrito libre, formatos, medios electrénicos o cualquier otro medio que al efecto
establezca el Instituto en el &mbito de sus respectivas competencias.

El responsable debera dar tramite a toda solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO
y entregar el acuse de recibo que corresponda.
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El Instituto podra establecer formularios, sistemas y otros métodos simplificados para
facilitar a los titulares el ejercicio de los derechos ARCO.

Los medios y procedimientos habilitados por el responsable para atender las solicitudes
para el ejercicio de los derechos ARCO deberan ser de facil acceso y con la mayor
cobertura posible considerando el perfil de los titulares y la forma en que mantienen
contacto cotidiano o comun con el responsable.

En caso de que la solicitud de Derechos ARCO no satisfaga alguno de los requisitos a
que se refiere este articulo, y el responsable no cuente con elementos para subsanarla,
se prevendra al titular de los datos dentro de los cinco dias siguientes a la presentacion
de la solicitud de ejercicio de los derechos ARCO, por una sola ocasion, para que
subsane las omisiones dentro de un plazo de diez dias contados a partir del dia siguiente
al de la notificacion.

Si transcurrido el plazo no se ha desahogado la prevencién, se tendra por no presentada
la solicitud de ejercicio de los Derechos ARCO.

La prevencién tendra el efecto de interrumpir los plazos establecidos para dar respuesta
a la solicitud de ejercicio de los derechos ARCO.

Articulo 51. Cuando el sujeto obligado no sea competente para atender la solicitud para
el ejercicio de los derechos ARCO, deberéa hacer del conocimiento del titular fundando y
motivando dicha situacién dentro de los tres dias siguientes a la presentacion de la
solicitud, y en su caso, orientarlo hacia el sujeto obligado competente.

En caso de que el responsable declare inexistencia de los datos personales en sus
archivos, registros, expediente, base de datos o sistemas de datos personales dicha
declaracion debera constar en una resolucion del Comité de Transparencia que confirme
la inexistencia de los datos personales.

En caso de que el responsable advierta que la solicitud para el ejercicio de los derechos
ARCO corresponda a un derecho diferente de los previstos en la presente Ley, deberd
reconducir la via haciéndolo del conocimiento al titular.

.. (Sic)

Por su parte, los Lineamientos Generales de Proteccion de Datos Personales en

Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México establecen lo siguiente:

“

Articulo 82. El Responsable debera dar tramite a toda solicitud para el ejercicio de los
derechos ARCO y entregar el acuse de recibido que corresponda.

El Responsable debera registrar las solicitudes para el ejercicio de los derechos ARCO
que se presenten mediante escrito libre en el sistema electrénico habilitado para tal
efecto por el Instituto, conforme a la normativa que resulte aplicable.
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En caso de que la solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO en escrito libre se
presente directamente ante una unidad administrativa distinta a la Unidad de
Transparencia, la unidad administrativa debera remitir la solicitud a la Unidad de
Transparencia a mas tardar al dia siguiente de su presentacion.

Para tal efecto, la solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO se entendera por
recibida en la fecha en que fue presentada en la unidad administrativa del Responsable,
lo anterior, de conformidad con lo previsto y para los efectos del articulo 49 de la Ley.

Turno de las solicitudes para el ejercicio de los derechos ARCO

Articulo 84. La Unidad de Transparencia del Responsable debera turnar las solicitudes
para el ejercicio de los derechos ARCO admitidas, de conformidad con la Ley y los
presentes Lineamientos, a la o las unidades administrativas que conforme a sus
atribuciones, facultades, competencias o funciones puedan o deban poseer los datos
personales sobre los que versen la solicitudes, en atencion a la normativa que les resulte
aplicables.

Reproduccidn y certificacion de datos personales

Articulo 85. La informacién sera entregada sin costo, cuando implique la entrega de
hasta sesenta hojas simples. La certificacién de documentos y su costo, se regira por lo
dispuesto en los articulos 48 de la Ley y demas legislacion al efecto aplicable.

Acceso a datos personales

Articulo 88. La obligacion de acceso de los datos personales se dard por cumplida
cuando el Responsable ponga a disposicién del titular, previa acreditacién de su
identidad y, en su caso, la identidad y personalidad de su representante, los datos
personales a través de consulta directa, en el sitio donde se encuentren, o mediante la
expedicion de copias simples, copia certificadas, medios magnéticos, Opticos, sonoros,
visuales u hologréfico, o cualquier otra tecnologia que determine el titular, dentro del
plazo de quince dias a que se refiere el articulo 49 de la Ley y de conformidad con lo
dispuesto en dicho ordenamiento y los presentes Lineamientos.

Disponibilidad de los datos personales o constancias que acrediten el ejercicio
efectivo de los derechos

Articulo 94. La Unidad de Transparencia del Responsable debera tener a disposicién
del titular y, en su caso, de su representante los datos personales en el medio de
reproduccién solicitado y/o las constancias que acrediten el ejercicio efectivo de los
derechos ARCO durante un plazo maximo de sesenta dias, contados a partir del dia
siguiente en que se hubiere notificado la respuesta de procedencia al titular.

Transcurrido el plazo a que se refiere el parrafo anterior, el Responsable debera dar por
concluida la atencion a la solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO y proceder a
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la destruccion del material en el que se reprodujeron los datos personales o de las
constancias que acrediten el ejercicio efectivo de los derechos ARCO.

Lo anterior, sin perjuicio del derecho que le asiste al titular de presentar una nueva
solicitud de derechos ARCO ante el Responsable.

Causales de improcedencia de ejercicio de los derechos ARCO

Articulo 95. Cuando el Responsable niegue el ejercicio de los derechos ARCO por
actualizarse alguno de los supuestos previstos en el articulo 50 de la Ley, la respuesta
debera constar en una resolucion de su Comité de Transparencia que confirme la
improcedencia del ejercicio de los derechos ARCO.

Incompetencia notoria y parcial del Responsable

Articulo 96. Cuando la Unidad de Transparencia del Responsable determine la notaria
incompetencia de este para atender la solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO,
debera comunicar tal situacion al titular dentro del plazo de tres dias a que se refiere el
articulo 51, primer péarrafo de la Ley, y en su caso, orientarlo con el Responsable
competente, sin que sea necesario una resolucién del Comité de Transparencia que
confirme la notoria incompetencia.

Si el Responsable es competente para atender parcialmente la solicitud para el ejercicio
de los derecho ARCO debera dar respuesta en el &mbito de su respectiva competencia,
dentro del plazo de quince dias a que se refiere el articulo 49 de la Ley y de conformidad
con dicho ordenamiento y los presentes Lineamientos.

Inexistencia de los datos personales

Articulo 97. La resolucion del Comité de Transparencia a que se refiere el articulo 51
segundo pérrafo de la Ley, debera contar con los elementos minimos que permitan al
titular tener la certeza de que se utiliz6 un criterio de blsqueda exhaustivo; asi como
sefialar las circunstancias de tiempo, modo y lugar que generaron la inexistencia en
cuestion y la unidad administrativa competente de contar con los mismos.

Reconduccion de la solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO

Articulo 98. En términos de los previsto en el articulo 51 Gltimo parrafo de la Ley, en caso
de que el Responsable advierta que la solicitud para el ejercicio de los derechos ARCO
corresponde a un derecho diferente de los previstos en la Ley y los presentes
Lineamientos, deberd reconducir la via haciéndolo del conocimiento al titular dentro de
los tres dias habiles siguientes a la presentacion de la solicitud, sin menoscabo de los
requisitos, y los plazos establecidos en la via correcta conforme a la normativa que
resulte aplicable.

.7 (Sic)

De lo anterior se desprende que toda persona tiene derecho a acceder a los datos

personales que se encuentren en posesion de los Sujeto Obligados en términos de
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la Ley de Datos, por lo que los Sujeto Obligados deben turnar las solicitudes a las
unidades administrativas que conforme a sus atribuciones, facultades,
competencias o funciones puedan o deban poseer los datos personales sobre los

que versen las solicitudes, en atencion a la normativa que les resulte aplicables.

En ese sentido, el Sujeto Obligado, dio respuesta al Particular, a través de la
Secretaria Técnica de la Comision de Disciplina Judicial, quien entrego a la
persona solicitante en copia simple y testando los datos personales de terceras
personas las primeras 60 fojas del total sefialado 2,899 fojas de la informacién
peticionada y emiti6 un comprobante de pago por costo de reproduccién por las

2,839 fojas restantes.

Asimismo, y favoreciendo el derecho de acceso a datos personales, el sujeto
obligado, ofreci6 otra modalidad de entrega de la informacion, esto es, puso a
disposicion del peticionario en consulta directa, las 2,839 fojas restantes de interés
de la persona solicitante, adicionando que la consulta podria llevarse a cabo de
lunes a viernes en un horario de las 9:00 a las 14:00 horas en las oficinas de la
Comisiéon de Diciplina judicial, proporcionandole el domicilio y que contaria con la
asistencia y asesoria técnica de la Licenciada Yazmin LOopez Victoria.

Al respecto, cabe sefalar, que de las constancias que fueron remitidas a esta
Ponencia, se advierte que las mismas corresponden a las actas administrativas

levantadas por el Juez 12° de Cuantia Menor.

Por lo tanto, este Organo Garante advierte que el actuar del ente recurrido estuvo
ajustado a derecho, lo anterior, es asi, ya que, si bien es cierto, el ente recurrido
emiti6 un comprobante de pago por costo de reproduccion por las 2,839 fojas
restantes de un total de 2899 fojas, también lo es que, favoreciendo el derecho de
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acceso a datos personales, a través de un medio sin costo para la persona
solicitante, el sujeto obligado dado el volumen de la informacion peticionada ofrecié
al particular otra modalidad de entrega de la informacion, esto es, puso a
disposicion del peticionario en consulta directa la informacion que es de su

interés.

Al respecto, y robusteciendo lo anterior, es importante traer a colacion lo establecido

en el articulo 48 de la Ley de Datos, el cual establece lo siguiente:

Articulo 48. El ejercicio de los derechos ARCO deberd ser gratuito. Sélo podran
realizarse cobros para recuperar los costos de reproduccién, certificacion o envio,
conforme a la normatividad que resulte aplicable.

Para efectos de acceso a datos personales, las leyes que establezcan los costos de
reproduccién y certificacion deberan considerar en su determinacion que los montos
permitan o faciliten el ejercicio de este derecho.

Cuando el titular proporcione el medio magnético, electrénico o el mecanismo necesario
para reproducir los datos personales, los mismos deberan ser entregados sin costo a
éste.

La informacion deberd ser entregada sin costo, cuando implique la entrega de hasta
sesenta hojas simples. Las unidades de transparencia podran exceptuar el pago de
reproduccién y envio atendiendo a las circunstancias socioeconémicas del titular.

El responsable no podra establecer para la presentacion de las solicitudes del ejercicio

de los derechos ARCO algun servicio o medio que implique un costo al titular.
Ahora bien, no pasa desapercibido para este Instituto, que el Sujeto Obligado, no
especifico a través de la Secretaria Técnica de la Comision de Disciplina
Judicial, si dentro de las 2,899 fojas en las que consta la informacion peticionada,
también se incluian las constancias del expediente 171/2004 del Juzgado 33° de lo

Civil que también fueron peticionadas por la persona solicitante.

Al respecto, cabe sefalar que, tanto de la respuesta ni de las constancias que fueron

remitidas a esta Ponencia, se advierte pronunciamiento o constancia alguna
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respecto del expediente antes sefalado, el cual también fue peticionado por el

particular.

Por lo tanto, y toda vez que, no existe certeza de que las documentales peticionadas
por la persona solicitante, respeto del expediente 171/2004 del Juzgado 33° de lo
Civil, estén incluidas dentro de las 2,899 fojas en las que consta la informacién
peticionada, el sujeto obligado debera aclarar o en su caso pronunciarse al respecto,
y entregar las constancias solicitadas respecto del expediente en comento, en este
sentido, el agravio manifestado por la parte respecto de la entrega de datos

personales incompletos resulta parcialmente fundado.

Derivado de lo anterior, se puede concluir que el actuar del Sujeto Obligado es
carente de fundamentacién y motivaciéon, omitiendo lo establecido en las fracciones
VIII, IX'y X del articulo 6°, de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad
de México, ordenamiento de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, mismo que

a la letra dispone lo siguiente:

Articulo 6°.- Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los siguientes
elementos:

VIII. Estar fundado y motivado, es decir, citar con precision el o los preceptos legales
aplicables, asi como las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracién para la emisiéon del acto, debiendo
existir una adecuaciéon entre los motivos aducidos y las normas aplicadas al caso y
constar en el propio acto administrativo;

IX. Expedirse de conformidad con el procedimiento que establecen los ordenamientos
aplicables y en su defecto, por lo dispuesto en esta Ley; y

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente todos
los puntos propuestos por los interesados o previstos por las hormas.

En este sentido, todo acto administrativo también debe emitirse en plena

observancia de los principios de congruenciay exhaustividad; entendiendo por
40

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



=
ﬁ I“'o EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.DP.0156/2023

lo primero la concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la
respuesta, y por lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cada
uno de los puntos pedidos, lo que en materia de proteccién de datos personales
se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados deben guardar
una relacion légica con lo solicitado y atender de manera precisa, expresa y
categodrica, cada uno de los contenidos de informacién requeridos por el
recurrente, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente; circunstancia que
en el presente recurso no acontecio, en virtud de que el sujeto obligado no
dio el tratamiento que por ley estaba obligado a dar a la solicitud de acceso a
datos personales que nos atiende, no proporcionando toda la informacién

solicitada por la persona hoy recurrente.

Sirviendo de apoyo a lo anterior, las jurisprudencias emitidas por el Poder Judicial
de la Federacion, cuyo rubro sefialan “CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD,
PRINCIPIOS DE. SUS DIFERENCIAS Y CASO EN QUE EL LAUDO INCUMPLE
EL SEGUNDO DE ELLOS” y “GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE
EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES”

Consecuentemente este 6rgano resolutor llega a la conclusion de que el actuar y la
respuesta emitida por el sujeto obligado deviene desapegada a derecho; razon por
la cual, se determina con fundamento en la fraccion 1l del articulo 99 de la Ley de
la materia, el Modificar la referida respuesta e instruir al Sujeto Obligado, a efecto

de que:

e Turne la solicitud de acceso a datos personales 090164023000364 a la
Secretaria Técnica de la Comisién de Disciplina Judicial, para que
aclare si dentro de las 2,899 fojas en las que consta la informacién
peticionada, también se incluyeron las constancias del expediente
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171/2004 del Juzgado 33° de lo Civil que también fueron peticionadas
por la persona solicitante o en su caso se pronuncie al respecto.

e Todo lo anterior, debiéndose notificar a la persona recurrente, a traves
del medio de notificacion que este haya sefialado para oir y recibir

notificaciones en el presente medio de impugnacion.

Lo anterior en un plazo que no debera exceder los 10 dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucién. Lo anterior, de conformidad con el articulo 99

ultimo pérrafo de la Ley de Datos.

CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de
México, por lo que no ha lugar a dar vista al 6rgano Interno de Control del Sujeto
Obligado.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 105 de la Ley de Datos,
se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, la podra impugnar ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso
a la Informacién y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la

Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.
Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la

Ciudad de México:

RESUELVE
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PRIMERQO. Por las razones sefialadas en el Considerando Sexto de esta resolucion,
con fundamento en el articulo 99, fraccion Ill de la Ley de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se Modifica
la respuesta emitida por el Sujeto Obligado y se le ordena que emita una nueva, en
el plazo y conforme a los Lineamientos establecidos en el Considerando

inicialmente referido.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 106 y 107 de la Ley de Proteccion de
Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,
anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que
en caso de no dar cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos
de 108, fraccion Ill'y 117 de la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion

de Sujetos Obligados de la Ciudad De México.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 105 de la Ley de
Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad De
México, se informa al recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a
la Informacidn Publica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder Judicial de

la Federacion, sin poder agotar simultAineamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21
20 y el correo electrénico ponencia.enriguez@infocdmx.org.mx para que
comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.
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QUINTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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