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Delito de aborto, estadistica, sentencias.

‘ ! ) Palabras clave

Informacion de las personas sentenciadas por el delito de aborto, asi como su desagregacion por sexo,
identidad de género, autoadscripcion a alguna comunidad o pueblo indigena o afromexicana; o hablante de
alguna lengua indigena, edad, discapacidad y tipo de discapacidad y nacionalidad. Asimismo, se solicitd
informacién respecto de las sentencias, a saber: fecha, tipo de pena (privativa de la libertad u otra) y la version
publica respectiva.

El Sujeto Obligado indic6 que no contaba con la informacién en los niveles de desagregacion solicitados, pero
en cumplimiento del principio de maxima publicidad remiti6é la informacién en los niveles de desagregacion
disponibles que a su vez guardaban similitud con la peticion mediante un formato electrénico en datos abiertos.

Asimismo, remitié las instrucciones para la consulta de las versiones publicas de las sentencias requeridas.

Se vulnera su derecho de acceso a la informacion.
Informacién incompleta.

La respuesta se considera apegada a derecho, puesto que el Sujeto Obligado remitio la informacion solicitada
con el mayor nivel de desagregacion que ostenta, a través de un formato electronico Excel, en datos abiertos
y le indico al recurrente la ruta a seguir para la consulta de las sentencias de su interés en versién publica en
el sistema correspondiente.

CONFIRMAR la respuesta.

Sin instruccion.
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Ciudad de México, a cinco de julio de dos mil veintitrés.

RESOLUCION por la cual, las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos integrantes del

Pleno de este Instituto determinaron CONFIRMA la respuesta emitida por el Tribunal

Superior de Justicia de la Ciudad de México, en su calidad de Sujeto Obligado, a la

solicitud de informacion con el niumero de folio 090164123000992.
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GLOSARIO

Cadigo:

Cédigo de Procedimientos Civiles del Distrito
Federal

Constitucién Federal:

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Constitucién Local:

Constitucion Politica de la Ciudad de México

Instituto:

Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales vy
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

Ley de Transparencia:

Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de
México

Plataforma:

Plataforma Nacional de Transparencia

PJF:

Poder Judicial de la Federacion.

Reglamento Interior

Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de
Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México.

Solicitud:

Solicitud de acceso a la informacién publica

Sujeto Obligado:

Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México

De la narracion de los hechos formulados en el recurso de revision y de las constancias

gue obran en el expediente, se advierten los siguientes:

I. Solicitud.

ANTECEDENTES

1.1 Inicio. El catorce de abril de dos mil veintitrés !, a través de la Plataforma Nacional

de Transparencia la parte Recurrente present6 la solicitud a la cual se le asigné el nimero

de folio 090163423001317, mediante el cual se requirio, en la modalidad de medio

electronico, via PNT, la siguiente informacion:

“

Documento que contenga un informe desglosado, sistematizado y actualizado dentro del
periodo que comprende del 1 de enero de 2012 al 31 de diciembre de 2022, donde se
detalle la siguiente informacién relativa al Poder Judicial:

1Todas las fechas a que se haga referencia corresponden al afio dos mil veintitrés, salvo manifestacién en contrario.
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A. Nimero de personas sentenciadas por el delito de aborto en el periodo del 1 de
enero de 2012 al 31 de diciembre de 2022 Desagregar por:

I. De las personas sentenciadas:
-Sexo
-ldentidad de género
-Autoadscripcion a alguna comunidad o pueblo indigena o afromexicana; o hablante
de alguna lengua indigena
-Edad
-Discapacidad y tipo de discapacidad
-Nacionalidad

Il. Sobre las sentencias:
-Fecha
-Tipo de pena (privativa de la libertad u otra)
-Se anexe la versidn publica de dichas sentencias

Solicitamos que sea proporcionada en formato de datos abiertos, como lo sefalan los
articulos 3, 24 fraccion Vy 57 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica, los cuales indican que se privilegiara el formato abierto.

... " (sic)

1.2 Respuesta. El veintisiete de abril se le notificé a la persona recurrente la ampliacién
de plazo de termino para dar atencion a la solicitud. Posteriormente en fecha nueve de
mayo el Sujeto Obligado notificé el contenido del oficio P/DUT/3144/2023, de fecha

nueve de ese mismo mes, suscrito por la Direccién de la Unidad de Transparencia,

para dar atencion a la solicitud, en los siguientes términos:

“

Al respecto, para obtener la informacién que contesta a su solicitud, se realizé la gestion ante
el Direccién de Estadistica de la Presidencia, area que se pronuncié en los siguientes
términos:

“Después de llevar a cabo una busqueda minuciosa y exhaustiva en los registros que guarda
esta Direccion de Estadistica, se da respuesta a la persona peticionaria en los siguientes
términos:

A. No se cuenta con informacién con la desagregacion solicitada que permita dar una
respuesta puntual al requerimiento de informacién. Sin embargo, en atencién al principio
de méxima publicidad se remite la informacién con las desagregaciones disponibles, que
tienen cierto grado de identidad con los rubros de la peticion.

B. Esta Direccién de Estadistica de la Presidencia no cuenta con atribucién o competencia
para remitir versiones publicas de sentencias.
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Precisado lo anterior, se envian, del tipo delictivo solicitado con las desagregaciones
disponibles, para el periodo solicitado, las siguientes bases de datos abiertas:
1. De las sentencias emitidas por érganos jurisdiccionales de primera instancia a las
personas procesadas. La informacién correspondiente se encuentra en el archivo Excel
adjunto en la pestafia denominada "sentencias".

2. De las personas involucradas como victimas u ofendidas en los asuntos ingresados.
La informacion correspondiente se encuentra en el archivo Excel adjunto en la pestafia
denominada "victimas".

Para las bases de datos abiertas descritas, se envian los indices de agrupacion [los indices de
agrupacién corresponden a un niumero de identificacion hipotéticamente asignado, de modo que
no es vulnerado el derecho a la proteccion de datos personales] tanto de asuntos como de
personas adolescentes, con lo cual puede llevarse a cabo el vinculo entre cada una de las
diferentes hojas que integran el archivo Excel para que se realice el procesamiento que
satisfaga sus necesidades de informacién.

Se envia la informacién que integra la Direccién de Estadistica de la Presidencia, tal y como
obra en sus archivos, con base en los reportes remitidos por los juzgados del sistema procesal
penal tradicional y las unidades de gestion judicial del sistema procesal penal acusatorio.

Se precisa atentamente, haga del conocimiento de la persona solicitante que, en el archivo que
se envia adjunto a la presente respuesta, se indican con notas al pie, diversas consideraciones
referentes a los datos ofrecidos, las cuales deben tenerse presentes durante el tratamiento que
se haga a dicha informacion.

No omito enfatizar que la contestacion a la solicitud se presenta tras una busqueda minuciosa
y exhaustiva en los registros que guarda esta Direccion de Estadistica.

Es de sefialar que, en su normatividad interna, este Poder Judicial de la Ciudad de México
cuenta con los siguientes preceptos que determinan la obligatoriedad de contar con informacién
estadistica, y dan la atribucién a esta Direccion de Estadistica de la Presidencia del Tribunal
Superior de Justicia de esta Ciudad, de coordinar los trabajos de integracién de datos, validacion
estadistica, sistematizacion, capacitacién, asi como su presentacion.

"Articulo 41 de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Ciudad de México (LOPJCDMX).
Corresponde a la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México:

...Fraccién Xl|. Elaborar y difundir la informacién estadistica relevante desglosada por
rubros y categorias, ya sea para fines meramente informativos, o bien para el
seguimiento, control y evaluacion de los asuntos. El Consejo de la Judicatura establecera
los niveles de divulgacion y privilegios de acceso a la misma, segln la naturaleza y fines
de la informacion; ...

Articulo 218 LOPJCDMX. Son facultades del Consejo de la Judicatura, las siguientes:

...Fraccion XXII. Vigilar el cumplimiento por parte de las y los Jueces y Titulares de
Magistraturas respecto de las instrucciones y lineamientos que en materia de estadistica
se dicten para el control administrativo y seguimiento de los expedientes que se tramiten
ante ellos, tomando las medidas necesarias para su debida observancia;
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...Fraccién XXV. Fijar las bases de la politica informatica y de informacion estadistica que
permitan conocer y planear el desarrollo del Tribunal Superior de Justicia y del propio
Consejo, asi como regular, recopilar, documentar, seleccionar y difundir para
conocimiento publico, con apego a las normas en materia de transparencia y acceso a la
informacién publica;...

Articulo 10 del Reglamento Interior del Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México
(RICIJCDMX). El Pleno del Consejo, ademas de las facultades sefialadas en la
Constitucion Local y en la Ley Organica, tendra las siguientes:

...Fraccién Xlll. Autorizar y expedir la normatividad en materia de administracion,
planeacién, programacién, presupuesto, informatica, estadistica, recursos humanos,
materiales y demas del Poder Judicial, para el cumplimiento de sus atribuciones...

Articulo 10 de las Politicas y Lineamientos a los que se Sujetara la Informacién Estadistica
del Poder Judicial de la Ciudad de México.- La DEPTSJCDMX [Direccién de Estadistica
de la Presidencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México] “...sera el area
encargada de coordinar los trabajos de integracion, validacién, explotacion y presentacion
de la informacion que las Areas generadoras de informacién produzcan, para su difusion
en términos de los establecido en la Ley de Transparencia y demas normatividad
aplicable.”

Especificado lo anterior y en razén de que no existe un cuerpo normativo que vincule a esta
area a contar con la informacion del tipo y desagregacion especifica de la sefialada en el
requerimiento, al respecto es aplicable el Principio de Legalidad, que en sus extremos sefiala:
El principio de legalidad es un principio fundamental del derecho publico conforme al cual todo
ejercicio de potestades debe sustentarse en normas juridicas que determinen un érgano
competente y un conjunto de materias que caen bajo su jurisdiccién. Por esta razén se dice que
el principio de legalidad asegura la seguridad juridica. Se podria decir que el principio de
legalidad es la regla de oro del derecho publico y en tal caracter actia como parametro para
decir que un Estado es un Estado de derecho, pues en él el poder tiene su fundamento y limite
en las normas juridicas. En intima conexidn con este principio la institucién de la reserva de ley
obliga a regular la materia concreta con normas que posean rango de ley, particularmente
aguellas materias que tienen que ver la intervencién del poder publico en la esfera de derechos
del individuo.

El Estado s6lo puede hacer lo que la Ley especificamente le faculte a hacer, todo lo demas
gqueda fuera de sus facultades y por lo tanto NO LO PUEDE HACER o sea que nada queda a
su libre albedrio.

Por otra parte, se fundamenta esta respuesta en términos de los articulos 7, parrafo tercero; y
219 de la LTAIPRCCDMX, que a la letra dicen:

“Articulo 7, P3...Quienes soliciten informacién publica tienen derecho, a su eleccion, a
gue ésta les sea proporcionada de manera verbal, por escrito o en el estado en que se
encuentre y a obtener por cualquier medio la reproduccién de los documentos en que se
contenga, solo cuando se encuentre digitalizada. En caso de no estar disponible en el
medio solicitado, la informacién se proporcionard en el estado en que se encuentre en los
archivos de los sujetos obligados y cuando no implique una carga excesiva o cuando sea
informacidn estadistica se procedera a su entrega...”
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“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacién de proporcionar informacién no comprende el procesamiento de
la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacién.”

Son aplicables el Criterio 8, emitido por el Pleno del Instituto de Acceso a la Informacion Publica
y Proteccion de Datos Personales y el Criterio 03/17, emitido por el Pleno del Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccion de datos personales, los cuales se
transcriben a continuacioén a rubro y texto:

“CRITERIO 8. OBTENER INFORMACION DISPERSA EN DOCUMENTOS DIVERSOS
PARA ATENDER UNA SOLICITUD DE INFORMACION SE CONSIDERA
PROCESAMIENTO DE LA INFORMACION. De conformidad con lo dispuesto por los
articulos 3, 4, fraccion Ill, 11 y 26 de la Ley de Trasparencia y Acceso a la Informacion
Publica del Distrito Federal, el derecho de acceso a la informacion es la prerrogativa de
toda persona para acceder a la informacién generada, administrada o en poder de los
entes publicos. En este sentido, se considera un bien del dominio publico, por lo que los
entes tienen la obligaciéon de brindar a cualquier persona, con la Unica excepcion de
aquella considerada como informacién de acceso restringido en cualquiera de sus
modalidades: reservada y confidencial. Sin perjuicio de lo anterior, cuando la informacion
solicitada se encuentre dispersa dentro de un gran conjunto de expedientes, no resulta
procedente ordenar su busqueda y localizacidn, pues ello implicaria un procesamiento de
informacién que los entes publicos no se encuentran obligados a atender, acorde a lo
previsto por el articulo 11, parrafo tercero, de la ley la materia, a menos que los entes
estuvieran obligados a concentrar dicha informacion en algin documento en particular,
por lo que el ente publico satisface la solicitud con la puesta a disposicion de los
documentos donde se encuentra la informacion, para que una vez que en poder del
solicitante éste sea quien obtenga de ellos los datos de su interés.”

“CRITERIO 03/17. NO EXISTE OBLIGACION DE ELABORAR DOCUMENTOS AD HOC
PARA ATENDER LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION. Los articulos
129 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y 130, cuarto
parrafo, de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica, sefialan
gue los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del
lugar donde se encuentre. Por lo anterior, los sujetos obligados deben garantizar el
derecho de acceso a la informacion del particular, proporcionando la informacion con la
que cuentan en el formato en que la misma obre en sus archivos; sin necesidad de
elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de informacién.” (sic)

Por lo que hace a “Se anexe la version publica de dichas sentencias” (sic), al vincular esta
parte de solicitud con la integridad de su peticién, se advierte que la informacién que requiere
es en relacion a personas sentenciadas por el delito de aborto, en este sentido, proporcionar la
informacion tal cual es requerida, conlleva a una labor de INVESTIGACION de un asunto de
su particular interés, en la totalidad de los 6rganos jurisdiccionales de primera instancia
tradicional y orales, ACCIONES QUE EN SU CONJUNTO IMPLICARIA UN
PROCESAMIENTO DE DATOS ELABORADO EX PROFESO, ES DECIR, LA CONSULTA,
ANALISIS, REVISION DE UNA DIVERSIDAD DE EXPEDIENTES JUDICIALES Y
SISTEMATIZACION DE UNA DIVERSIDAD DE DATOS DISPERSOS PARA OFRECER A
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USTED DE MANERA PARTICULAR, enfatizando que este Tribunal Superior de Justicia tiene
como objeto la ADMINISTRACION E IMPARTICION DE JUSTICIA previsto en el articulo 1,
parrafo segundo, de la Ley Organica del Poder Judicial de la Ciudad, del tenor siguiente:

“Articulo 1.

El Tribunal Superior de Justicia es un Organo de Gobierno y una autoridad local de la Ciudad
de México cuyo objeto es la administracion e imparticion de justicia del fuero comun en la Ciudad
de México.” (sic)

Asi entonces, conforme al PRINCIPIO DE LEGALIDAD, como principio fundamental del
derecho publico conforme al cual todo ejercicio de potestades debe sustentarse en normas
juridicas que determinen un 6rgano competente y un conjunto de materias que caen bajo su
jurisdiccion. Por esta razon se dice que el principio de legalidad asegura la seguridad juridica.
Se podria decir que el principio de legalidad es la regla de oro del derecho publico y en tal
caracter actlla como parametro para decir que un Estado es un Estado de derecho, pues en él
el poder tiene su fundamento y limite en las normas juridicas. En intima conexion con este
principio la institucién de la reserva de ley obliga a regular la materia concreta con normas que
posean rango de ley, particularmente aquellas materias que tienen que ver la intervencién del
poder publico en la esfera de derechos del individuo.

Bajo este tenor, el Estado sélo puede hacer lo que la ley especificamente le faculte a hacer,
todo lo demas queda fuera de sus facultades y por lo tanto NO LO PUEDE HACER o sea que
nada queda a su libre albedrio.

En este sentido, resulta aplicable lo dispuesto en el articulo 219 de la mencionada Ley de
Transparencia, que indica lo siguiente:

“Articulo 219. Los sujetos obligados entregaran documentos que se encuentren en sus
archivos. La obligacién de proporcionar informacion no comprende el procesamiento de
la misma, ni el presentarla conforme al interés particular del solicitante. Sin perjuicio de lo
anterior, los sujetos obligados procuraran sistematizar la informacién.”

Igualmente, resulta aplicable al caso concreto, el Criterio 03/17, emitido por el Pleno del Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, cuyo
rubro y texto es:

“No existe obligacion de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes
de acceso a la informacion. Los articulos 129 de la Ley General de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publicay 130, parrafo cuarto, de la Ley Federal de Transparencia
y Acceso a la Informacion Publica, sefialan que los sujetos obligados deberan otorgar
acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que estén obligados a
documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones, conforme a las
caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde se encuentre. Por lo anterior,
los sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacion del
particular, proporcionando la informacién con la que cuentan en el formato en que la
misma obre en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender
las solicitudes de informacion...” (Sic)
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Por lo tanto, atendiendo al principio de méxima publicidad, se hace de su conocimiento que
la publicacion de las versiones publicas de las sentencias por parte del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México, se realiza en términos del articulo 126, apartado primero,
fraccion XV de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y Rendicion de
Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra sefiala:

“Articulo 126. Ademas de lo sefialado en las obligaciones de transparencia comunes, el
Tribunal Superior de Justicia, el Tribunal de lo Contencioso Administrativo, asi como el
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, deberan poner a disposicion del publico y
mantener actualizada, de forma impresa para consulta directa y e en los respectivos sitios de
Internet, de acuerdo con sus funciones, la siguiente informacion:

Apartado Primero. Del Tribunal Superior de Justicia y del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo de la Ciudad de México:

XV. Las versiones publicas de las sentencias...” (sic)
Para la consulta de las versiones publicas de las sentencias debera seguir la siguiente ruta:
a)Debe abrir la pagina del Poder Judicial de la Ciudad de México:

https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/

Y en la parte superior derecha encontrara la pestafia denominada Transparencia, ahi debera
seleccionar la que corresponde al Tribunal:

r' o “2023, Afio de Francisco Villa, el revolucionario del Pueblo”
ﬂ

]
»__ PODER JUDICIAL va B TRANSPARENCIA
=

8

ATV ASOf

ZN
g

0 STHOE

GUIAS PARA LA

VALORACION JUDICIAL
B DE LA PRUEBA PERICIAL

£l Poder Judiclal de la COMX, el Consejo de la Jud Fed: Ciencia Forense
de la UNAM y la Fiscalla General de la Republica

Judicial de la Prueba Pericial par.

@ LO MAS BUSCADO

b) Una vez ingresando al Portal de Transparencia, debera seleccionar el articulo 126, como se
muestra en la imagen:

https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/transparencia/
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¢) Ya desplegado el contenido del articulo 126, debera seleccionar la fraccién XV, para que se
abra el Sistema de Versiones Publicas SIVEP:

ARTICULS
Al

https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/transparencia/126

' c D “ x “2023, Afio de Francisco Villa, el revolucionario del Pueblo
.
DER JUDICIAL va TRANSPARENCIA
' 2 TSIC DM
- Fi TRANSPARENCIA P
Apartado Primero. Del Tribunal Superior de Justiciay del Tribunal de lo
Contencioso Administrativo de I Cludad de México
FRACCIONES
Fraccion It
Fraccion 11
Fraccion I
Fracclon IV:
Fraccion V:
v
Fracclon XIv:

Fraccion Xv:

raccion XV

Fraccion XVii:

d) Una vez que accedi6 en el Sistema de Versiones Publicas SIVEP, debera seleccionar en la
ventanilla denominada “Materia”, seleccione la de su interés, a manera de ejemplo
seleccionaremos los “Segunda Instancia Penal”; una vez hecho lo anterior, debera indicar en la
siguiente ventanilla “Juzgado” y seleccionar el Organo Jurisdiccional de primera instancia que
desea revisar, una vez realizado, debera seleccionar en la siguiente ventanilla “Ejercicio”, asi
como el rubro “Trimestre”, por ultimo, hacer clic en el botén de “Buscar’:

http://sivepj.poderjudicialcdmx.gob.mx:819/consulta/
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Ya que despleg6 el sistema las versiones publicas de las sentencias de la instancia y materia
seleccionadas, en el rubro “ver sentencia”, se encuentran publicadas las versiones publicas de
las sentencias, por lo que, seleccionando el icono, se abrird la sentencia, misma que podra
descargar en su equipo de coémputo en formato PDF:

Por otra parte, dentro del Sistema de Versiones Publicas “SIVEP”, se encuentra sefialado en
los rubros superiores “Tema o tipo de juicio”, del cual sefiala el tipo de juicio, para mayor

referencia se ilustra a continuacion:
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sivep} poderudicialcdmxgob.mxd13/consulta

SIVEP / Sistema de Versiones Publicas

et L0@

ProgramaAbmiento 021 Programa Abstmiento 221

Q Filtros de Busqueda Sentencias:

Materia " Juzgado Ejercicio Trimestre "
Sistenn v g 1 v v
B Resultados
No. Ejercicio Fechalniciodelperiodo  FechaFindelperiodo  Materia Tema otipo de uicio Fecha deemisiondela  Numero  Ver (), publicaln) Fecha de Fecha de Nota
queseinforma queseinforma sentencia Exp. Sentencia y actualizan a informacién validacién Actualizacion
R R Tt 3103201 SISTEMAPROCESALPENAL  HOMICIDIO CALIFICADOEN GRADO  11/03/2021 2 7RGANO JURISDICCIONAL/UNIDAD DE TRANSPARENCIADEGT  06/06/2022  06/03/2083
ACUSATORIO DE TENTATIVA
1 omm oo 31/03/2021 SISTEMAPROCESALPENAL  NARCOMENUDEQ 09/03/2021 y RGANO JURISDICCIONAL/UNIDAD DE TRANSPARENCIADEGT  06/06/2022  06/03/2023
ACUSATORIO =
3 201 01/01/2021 31/03/2021 SISTEMA PROCESALPENAL  ROBO AGRAVADO 09/03/2021 ® RGANO JURISDICCIONAL/UNIDAD DE TRANSPARENCIA/DEGT  06/06/2022 06/03/2023
ACUSATORIO
4 2021 01/01/2021 31/03/2021 SISTEMA PROCESALPENAL  ROBO AGRAVADO 03/03/2021 m ?RGANQ JURISDICCIONAL/UNIDAD DE TRANSPARENCIA/DEGT  06/06/2022 06/03/20;
ACUSATORIO =
E 01/01/2021 03/2021 SISTEMAPROCESALPENAL  ROBOAGRAVADD 032021 o RGANO JURISDICCIONAL/UNIDAD DE TRANSPARENCIADEGT ~ 06/06/2022  06/0
ACUSATORIO .
201 01/01/2021 31/03/2021 SISTEMA PROCESALPENAL  ROBO AGRAVADO 05/03/2021 @ ?RGANQ JURISDICCIONAL/UNIDAD DE TRANSPARENCIA/DEGT  06/06/2022 06/03/2023
ACUSATORIO
7 2021 01/01/2021 31/03/2021 SISTEMA PROCESALPENAL  ROBO AGRAVADO 01/03/2021 m ?RGANQ JURISDICCIONAL/UNIDAD DE TRANSPARENCIA/DEGT  06/06/2022 06/03/2023
ACUSATORIO =
El 01/01/2021 03/2021 SISTEMAPROCESALPENAL  HOMICIDIO CALIFICADO EN GRADO  01/03/2021 o 1RGANO JURISDICCIONAL/UNIDAD DE TRANSPARENCIADEGT  06/06/2022  06/03/2023
ACUSKTORIO DETENTATVA -
9 201 01/01/2021 31/03/2021 SISTEMA PROCESALPENAL  ROBO AGRAVADO 01/03/2021 m ?RGANQ JURISDICCIONAL/UNIDAD DE TRANSPARENCIA/DEGT  06/06/2022 06/03/2023

ACUSATORIO

1

"2021: Afio de la Independencia”
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SENTENCIA.

Ciudad de México, a 11 de marzo de 2021.

VISTO para resolver en definitiva la carpeta judicial niumero
seguida en contra de

por el hecho que la ley sefala
como los delitos de HOMICIDIO CALIFICADO EN GRADO DE

TENTATIVA Y DISCRIMINACION, en agravio de
cuyos datos se

encuentran en reserva. Acusados que se encuentran bajo la medida
cautelar de: Prision Preventiva Oficiosa.

RESULTANDO / (‘)’
L=
1.- En continuacion de audiencia de cu(r'\;(limiento de orden
de aprehension, de fecha 30 de abril de 2020, él Juez de Control,
dicté auto de vinculacion a proceso\{?los/ acusados

-~

por el hecho que la ley
sefiala como el delito de HOMICIDIO CALIFICADO EN GRADO DE
TENTATIVA Y DlSOﬁ\lh)lACION, decretandoles la medida
cautelar arriba indifé_‘d en audiencia de cumplimiento de orden de
aprehensiér‘?/’fechg 25 de abril de 2020.

ZQEn/'fecha 11 de marzo de 2021, tuvo verificativo la

7’
audiencia en la que la Ministerio Publico, realizaria el planteamiento
de un PROCEDIMIENTO ABREVIADO, a que se refieren los

articulos 201 y 202 del Codigo Nacional de Procedimientos

De esta forma, usted podra buscar, revisar y descargar las versiones publicas de las sentencias
de su interés.

Las URL, se proporcionan con fundamento en el CRITERIO 04/21 emitido por el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, que a la letra dice:

“En caso de que la informacion requerida se encuentre publicada en internet, es suficiente
con que el sujeto obligado proporcione la liga electronica que remita directamente a dicha
informaciéon. Cuando la informacion requerida se encuentra disponible y publicada via
internet para efectos de garantizar el principio de celeridad y gratuidad de la informacion,
se podra proporcionar la liga electrénica que remita directamente a la informacion y, en
su caso, de manera detallada y precisa se indiquen los pasos a seguir para poder acceder
a esta. Para la entrega de la informacion se debera privilegiar la modalidad elegida por el
recurrente”, (sic)

Atento a lo dispuesto por el articulo 201 de la Ley de Transparencia, Acceso alaInformacién
Pablica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, con relacién al articulo
cuadragésimo cuarto de los Lineamientos para la Implementacion y Operacién de la
Plataforma Nacional de Transparencia, se comunica a usted, que en caso de inconformidad
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con la respuesta otorgada, puede presentar un Recurso de Revision ante el Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Rendicion de Cuentas y Proteccién de Datos
Personales de la Ciudad de México, en apego a los articulos 233, 234, 235, 236 y demas
correlativos de la ley referida. El Recurso de Revision es un medio de defensa que tienen los
particulares en contra de las respuestas o la falta de ellas, derivadas de la gestién de las
solicitudes de acceso a la informacién publica.

...”(Sic).

1.3 Recurso de revision. El ocho de mayo, la parte Recurrente se inconformé con la
respuesta dada a su solicitud, por las siguientes circunstancias:

» El sujeto obligado otorgo aparentemente las versiones publicas de las sentencias, pues en
su portal Unicamente se pueden consultar las sentencias del afio 2019 a la actualidad, sin
embargo, no aparece ni siquiera la sentencia del ejercicio del afio 2020 con el nimero
286855764202704.

» Por lo que respecta a las carpetas de los ejercicios 2012 (285705704474848 y
285705704474848) 2013 (285705563751286, 285847705254286, 285705704533068), ni
siquiera pueden ser consultadas.

» Por lo anterior se solicita al sujeto obligado brindar las versiones publicas de las sentencias
solicitadas, en los términos del articulo 219 de Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Anexo a su escrito de agravios, la persona recurrente proporciondé una captura de

pantalla del Sistema de Versiones Publicas del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad
de México.

SIVEP / Sistema de Versiones Pablicas Programa Abstimienta 2021 Programa Abatimients 2023

Q Filer

Materia Jurgade Ejercicio Trimestre

Il. Admisién e instruccién.

12

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



INFOCDMX/RR. IP 3262/2023

2.1 Recibo. El once de mayo, por medio de la Plataforma se tuvo por presentado el
Recurso de Revision por medio del cual hizo del conocimiento hechos que, en su

concepto, son contrarios a la normatividad en materia de transparencia.?

2.2 Acuerdo de admisién y emplazamiento. El dieciséis de mayo, este Instituto admitio
a tramite el Recurso de Revision en contra de la respuesta emitida por el Sujeto Obligado,
el cual se registro con el nimero de expediente INFOCDMX/RR.IP.3262/2023 y ordend

el emplazamiento respectivo.3

2.3 Presentacion de alegatos. El ocho de junio, el Sujeto Obligado via Plataforma
Nacional de Transparencia, remitié a la Ponencia a cargo de substanciar el expediente
en que se actua, sus alegatos a través del oficio P/DUT/3836/2023 de esa misma fecha,
suscrito por la Unidad de Transparencia, en el que defiende la legalidad de su
respuesta primigenia. Sefialando ademas que notifico una presunta respuesta

complementaria para dar a tencion a lo solicitado por el recurrente.

2.4 Admision de pruebas, alegatos y cierre. El veintiséis de junio, se emitio el
acuerdo a través del cual se tuvieron por presentados los alegatos remitidos por el
Sujeto Obligado, al haber sido presentados ambos del término legal establecido para

ello.

De igual forma, se tuvo por precluido el derecho de la parte Recurrente para presentar
sus alegatos, mismo que corrié del treinta y uno de mayo al ocho de junio, dada
cuenta la notificacién via PNT efectuada en fecha treinta de mayo, y toda vez que no
se reporté promocion alguna por parte de la Unidad de Correspondencia de este Instituto
para tales efectos, ni en el sistema electronico citado, es por lo que, se determiné lo

anterior.

2Descritos en el numeral que antecede.
3 Dicho acuerdo fue notificado a las partes, el veinticuatro de mayo del afio en curso.

13

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



INFOCDMX/RR. IP 3262/2023

Dada cuenta del grado de complejidad que presenta el presente medio de impugnacion,
de conformidad con lo establecido en el articulo 239 de la Ley de la Materia, se decretd
la ampliacion para resolver el presente recurso de revision hasta por un plazo de diez

dias habiles mas.

Ademas, al no haber diligencia pendiente alguna y considerarse que se cuenta con los
medios necesarios, se ordend el cierre de instruccion del recurso y la elaboracion del
proyecto de resolucién correspondiente al expediente INFOCDMX/RR.IP.3262/2023.

Circunstancias por las cuales, al haberse regularizado el funcionamiento de este Instituto
es por lo que, el presente Recurso de Revisién es presentado ante el Pleno de este
Organo Garante para que se emita la presente resolucion, por lo que, se tienen los
siguientes:

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y resolver
el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6,
parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucién Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53
fracciones XXI, XXIl, 214 péarrafo tercero, 220, 233, 234 fracciones VI y X, en correlacion
con el articulo 235, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de
Transparencia; asi como los articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13

fracciones IX y X, y 14 fracciones I, IV, V y VII del Reglamento Interior.

SEGUNDO. Causales de improcedencia y sobreseimiento. Al emitir el acuerdo de
dieciséis de mayo, el Instituto determind la procedencia del recurso de revision por
considerar que reunia los requisitos previstos en el articulo 234 en relacion con los

numerales transitorios, octavo y noveno, de la Ley de Transparencia.
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Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el medio de impugnacion
gque nos ocupa, esta autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de
improcedencia de los recursos de revision, por tratarse de una cuestion de orden publico
y de estudio preferente, atento a lo establecido en la siguiente tesis de jurisprudencia,
emitida por el PJF que a la letra establece lo siguiente: APELACION. LA SALA SUPERIOR
DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL DISTRITO FEDERAL ESTA
FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO.*

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que el Sujeto
Obligado no hizo valer causal de improcedencia y este Organo Colegiado tampoco
advirtio la actualizacion de alguna de las causales previstas en el articulo 248 de la Ley

de Transparencia o su nhormatividad supletoria.

No obstante ello, si bien es cierto el sujeto hizo del conocimiento de este instituto haber
remitido una respuesta complementaria, para dar atencibn a la solicitud vy
consecuentemente dejar insubsistentes los agravios, de la revision practicada a esta no
fue posible advertir informacion novedosa y distinta a la proporcionada de manera inicial,

ya que en esencia el sujeto se limita a defender su respuesta primigenia.

4“Registro No. 168387. Localizacion: Novena Epoca. Instancia: Segunda Sala. Fuente: Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta. XXVIII, Diciembre de 2008. Pagina: 242. Tesis: 2a./J. 186/2008 Jurisprudencia Materia(s):
Administrativa. APELACION. LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL
DISTRITO FEDERAL ESTA FACULTADA PARA ANALIZAR EN ESA INSTANCIA, DE OFICIO, LAS CAUSALES DE
IMPROCEDENCIA Y SOBRESEIMIENTO. De los articulos 72 y 73 de la Ley del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Distrito Federal, se advierte que las causales de improcedencia y sobreseimiento se refieren a
cuestiones de orden publico, pues a través de ellas se busca un beneficio al interés general, al constituir la base de la
regularidad de los actos administrativos de las autoridades del Distrito Federal, de manera que los actos contra los que
no proceda el juicio contencioso administrativo no puedan anularse. Ahora, si bien es cierto que el articulo 87 de la Ley
citada establece el recurso de apelacién, cuyo conocimiento corresponde a la Sala Superior de dicho Tribunal, con el
objeto de que revoque, modifique o confirme la resolucién recurrida, con base en los agravios formulados por el
apelante, también lo es que en esa segunda instancia subsiste el principio de que las causas de improcedencia y
sobreseimiento son de orden publico y, por tanto, la Sala Superior del Tribunal de lo Contencioso Administrativo del
Distrito Federal esta facultada para analizarlas, independientemente de que se aleguen o no en los agravios formulados
por el apelante, ya que el legislador no ha establecido limite alguno para su apreciacion.
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Maxime que en su caso también se pudo constatar que dicha respuesta no fue notificada
a través del medio sefialado por la persona recurrente para recibir la informacion, ya que,
pese a que este sefald la PNT, el sujeto proporcioné la informacion via correo electronico
oficial, circunstancias por las cuales a consideracion de quienes resuelven el presente

medio de impugnacién, no es procedente el sobreseimiento requerido.

Por lo anterior, a consideracion de las y los Comisionados integrantes del pleno de este
instituto, es que, no es posible tener por acreditado el sobreseimiento requerido ante la
falta de remision de la solicitud que nos ocupa.

En tal virtud, este Organo Garante estima oportuno realizar el estudio de fondo del
presente recurso a efecto de verificar si el Sujeto Obligado dio cabal cumplimiento a lo
establecido por la Ley de Transparencia, la Constitucion Federal y la Constitucion Local.

TERCERO. Agravios y pruebas.

Para efectos de resolver lo conducente, este Instituto realizara el estudio de los agravios

y la valoracion del material probatorio aportado por las partes.

I. Agravios y pruebas ofrecidas por quien es Recurrente.

e El sujeto obligado otorgo aparentemente las versiones publicas de las sentencias, pues en su
portal Unicamente se pueden consultar las sentencias del afio 2019 a la actualidad, sin
embargo, no aparece ni siquiera la sentencia del ejercicio del aflo 2020 con el nimero
286855764202704.

e Por lo que respecta a las carpetas de los ejercicios 2012 (285705704474848 vy
285705704474848) 2013 (285705563751286, 285847705254286, 285705704533068), ni
siquiera pueden ser consultadas.

e Por lo anterior se solicita al sujeto obligado brindar las versiones publicas de las sentencias
solicitadas, en los términos del articulo 219 de Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

Il. Alegatos y pruebas ofrecidas por el Sujeto Obligado.
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El Sujeto Obligado ofrecié como pruebas.

» Oficio P/DUT/3144/2023 de fecha 09 de abril.
» Oficio P/DUT/3836/2023 de fecha 08 de junio.

[ll. Valoracion probatoria.

Una vez precisadas las manifestaciones realizadas por las partes, asi como los

elementos probatorios aportados por éstas se analizaran y valoraran.

Las pruebas documentales publicas, tienen valor probatorio pleno en términos de los
articulos 374, en relacion con el diverso 403 del Cédigo, de aplicacion supletoria segun
los dispuesto en el articulo 10 de la Ley de Transparencia, al ser documentos expedidos
por personas servidoras publicas, dentro del ambito de su competencia, en los que se
consignan hechos que les constan, sin que exista prueba en contrario o se encuentren
controvertidas respecto de su autenticidad ni de la veracidad de los hechos que en ellas
se refieren, asi como, con apoyo en la Jurisprudencia de rubro: “PRUEBAS. SU
VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL™®.

CUARTO. Estudio de fondo.

5 Tesis: 1.50.C. J/36 (9a.). Novena Epoca. Tribunales Colegiados de Circuito. Semanario Judicial de la Federacion y su
Gaceta. “PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL “El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal
establece que los Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su
decision, lo que significa que la valoracion de las probanzas debe estar delimitada por la loégica y la experiencia, asi
como por la conjuncién de ambas, con las que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la
argumentacion y decision del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente
contundentes para justificar la determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de subjetividad del juzgador,
con lo cual es evidente que se deben aprovechar las maximas de la experiencia, que constituyen las reglas de vida o
verdades de sentido comun. Para su consulta en: http:/sjf.scjn.gob.mx/sjfsistDocumentos/Tesis/160/160064.pdf
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I. Controversia. La cuestién a determinar en el presente procedimiento consiste en
verificar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado se encuentra ajustada a derecho
y si en el caso que nos ocupa, es competente o parcialmente competente para hacer

entrega de lo requerido.

Il. Marco normativo

La Ley de Transparencia establece, sobre los Procedimientos de Acceso a la Informacion
Publica en sus articulos 8, 28, 29, 169 y 170, que quienes sean Sujetos Obligados
deberan garantizar de manera efectiva y oportuna el cumplimiento de dicha Ley,
entendiendo por estos a quienes produzcan, administren, manejen, archiven o conserven
informacién publica, por lo que deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento y
proteccion, con la finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable,

integra, sea expedita y se procure su conservacion.

En su articulo 6, fraccidn XXIV establece que seré informacién de interés publico la que
resulta relevante o beneficiosa para la sociedad y no simplemente de interés individual,
cuya divulgacion resulta util para que el publico comprenda las actividades que llevan a

cabo los sujetos obligados.

Asimismo, sefiala que a efecto de que el Instituto esté en condiciones de revisar y verificar
la informacion necesaria para comprobar y supervisar el cumplimiento de las obligaciones
de los sujetos obligados, éstos deben poner a disposicion del Instituto toda clase de
documentos, datos, archivos, informacion, documentacién y la demas informacion que
resulte necesaria, debiendo conservarla en original y/o copia certificada durante los
términos que determinen las leyes y normas que regulan la conservaciéon y preservacion

de archivos publicos.

En otro orden de ideas, el articulo 208 de la Ley de la materia, indica que quienes son

sujetos obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus
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archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre aquellos
formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar

donde se encuentre asi lo permita.

Por su parte, el articulo 213 establece que el acceso a la informacion se dara en la
modalidad de entrega y en su caso, de envio, elegidos por quien es solicitante y, cuando
la informacion no pueda entregarse o enviarse en la modalidad elegida, el sujeto obligado
debera ofrecer otra u otras modalidades de entrega. En cualquier caso, se debera fundar

y motivar la necesidad de ofrecer otras modalidades.

De igual forma, para dar la gestién adecuada a las solicitudes de informacion que son
presentadas ante los diversos sujetos obligados que se rigen bajo la Ley de
Transparencia, en términos de lo dispuesto en los articulos 92 y 93 de la Ley de la Materia
se advierte que éstos deben de contar con una Unidad de Transparencia para capturar,
ordenar, analizar y procesar las solicitudes de informacion presentadas ante el sujeto

obligado y dar seguimiento a estas hasta su conclusion.

En tal virtud, se estima oportuno traer a colacion los articulos 4, 6 fraccion X, 13, 17, 207,
208 y 211 de la Ley de Transparencia, para el ejercicio del derecho de acceso a la
informacion, la aplicacion e interpretacion de la ley de la Materia, se realizaran bajo los

principios de maxima publicidad y pro persona.

» Toda la informacion publica generada, obtenida, adquirida, transformada o en posesion de
los sujetos obligados es publica y sera de caracter publico;

» Se presume que la informacién debe existir si se refiere a las facultades, competencias y
funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos obligados;

» Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se encuentren en sus
archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades, competencias
o funciones;

» Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se turnen a todas las
Areas competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla de acuerdo a sus
facultades, competencias y funciones;
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> Se presume que la informacion debe de existir si se refiera a las facultades, competencias y
funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los sujetos obligados;

» Cuando la informacion contenga partes o secciones reservadas o confidenciales, los sujetos
obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion, deberan elaborar una
Version Publica en la que se testen las partes o secciones clasificadas, indicando su
contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacion;

» De manera excepcional, cuando, de forma fundada y motivada, asi lo determine el sujeto
obligado, en aquellos casos en que la informacion solicitada que ya se encuentre en su
posesion impliqgue analisis, estudio o procesamiento de documentos cuya entrega o
reproduccién sobrepase las capacidades técnicas del sujeto obligado para cumplir con la
solicitud, en los plazos establecidos para dichos efectos, se podran poner a disposicion del
solicitante la informacién en consulta directa, salvo aquella clasificada.

» Para la atencion de solicitudes en las que la modalidad de entrega de la informacion sea la
consulta directa y, con el fin de garantizar el acceso a la informaciéon que conste en
documentos que contengan partes o0 secciones clasificadas como reservadas o
confidenciales en la modalidad antes citada, previamente el Comité de Transparencia del
sujeto obligado debera emitir la resolucién en la que funde y motive la clasificacion de las
partes o secciones que no podran dejarse a la vista del solicitante;

» En la resolucion del Comité de Transparencia se deberan establecer las medidas que el
personal encargado de permitir el acceso al solicitante debera implementar, a fin de que se
resguarde la informacion clasificada, atendiendo a la naturaleza del documento y el formato
en el que obra;

» Para el desahogo de las actuaciones tendientes a permitir la consulta directa, en los casos
en que ésta resulte procedente, los sujetos obligados deberan:

o Senfalar claramente al particular, en la respuesta a su solicitud, el lugar, dia y hora en que
se podra llevar a cabo la consulta de la documentacion solicitada. En caso de que, derivado
del volumen o de las particularidades de los documentos, el sujeto obligado determine que
se requiere mas de un dia para realizar la consulta, en la respuesta a la solicitud también se
debera indicar esta situacion al solicitante y los dias, y horarios en que podra llevarse a cabo.

o Abstenerse de requerir al solicitante que acredite interés alguno;

o Adoptar las medidas técnicas, fisicas, administrativas y demas que resulten necesarias para
garantizar la integridad de la informacién a consultar, de conformidad con las caracteristicas
especificas del documento solicitado.

o Hacer del conocimiento del solicitante, previo al acceso a la informacion, las reglas a que se
sujetara la consulta para garantizar la integridad de los documentos, y

o Para el caso de documentos que contengan partes o secciones clasificadas como
reservadas o confidenciales, el sujeto obligado debera hacer del conocimiento del solicitante,
previo al acceso a la informacion, la resolucién debidamente fundada y motivada del Comité
de Transparencia, en la que se clasificaron las partes o secciones que no podran dejarse a
la vista del solicitante.
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Por lo anterior, el Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México al formar parte de
la Administracion Publica de esta Ciudad y por ende del Padron de Sujetos Obligados que
se rigen bajo la Tutela de la Ley de Transparencia, detenta la calidad de Sujeto Obligado

susceptible de rendir cuentas en favor de quienes asi lo soliciten.
[ll. Caso Concreto

Fundamentacién de los agravios.

o El sujeto obligado otorgo aparentemente las versiones publicas de las sentencias, pues en su
portal Unicamente se pueden consultar las sentencias del afio 2019 a la actualidad, sin
embargo, no aparece ni siquiera la sentencia del ejercicio del afio 2020 con el nimero
286855764202704.

e Por lo que respecta a las carpetas de los ejercicios 2012 (285705704474848 vy
285705704474848) 2013 (285705563751286, 285847705254286, 285705704533068), ni
siquiera pueden ser consultadas.

e Por lo anterior se solicita al sujeto obligado brindar las versiones publicas de las sentencias
solicitadas, en los términos del articulo 219 de Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

En ese sentido, este Instituto al advertir que los agravios, vertidos por la parte Recurrente
tratan esencialmente de controvertir la respuesta asi como a exigir la entrega de la
informacion requerida de manera gratuita; por ese motivo, se estima conveniente realizar
su estudio de forma conjunta, en virtud de la estrecha relacion que guardan entre si; lo
anterior, con fundamento en el articulo 125, segundo parrafo, de la Ley de Procedimiento
Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria a la ley de la materia, que

es del tenor literal siguiente:
Articulo 125.-...

La autoridad, en beneficio del recurrente, podra corregir los errores que advierta en la cita de
los preceptos que se consideren violados y examinar en su conjunto los agravios, asi como
los demas razonamientos del recurrente, a fin de resolver la cuestién efectivamente
planteada, pero sin cambiar los hechos expuestos en el recurso.

Asimismo, sustenta la determinacion que antecede, el siguiente criterio establecido por
el Poder Judicial de la Federacion: CONCEPTOS DE VIOLACION. ESTUDIO EN
CONJUNTOQ®

6 Registro No. 254906. Localizacion: Séptima Epoca Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito Fuente: Semanario
Judicial de la Federacién 72 Sexta Parte Pagina: 59 Tesis Aislada Materia(s): Comin CONCEPTOS DE VIOLACION.
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Precisado lo anterior, y partiendo del hecho de que el interés de la parte Recurrente

reside en obtener:

Documento que contenga un informe desglosado, sistematizado y actualizado dentro del
periodo que comprende del 1 de enero de 2012 al 31 de diciembre de 2022, donde se
detalle la siguiente informacidn relativa al Poder Judicial:

A. Nimero de personas sentenciadas por el delito de aborto en el periodo del 1 de
enero de 2012 al 31 de diciembre de 2022 Desagregar por:

I. De las personas sentenciadas:
-Sexo
-ldentidad de género
-Autoadscripcién a alguna comunidad o pueblo indigena o afromexicana; o hablante
de alguna lengua indigena
-Edad
-Discapacidad y tipo de discapacidad
-Nacionalidad

Il. Sobre las sentencias:
-Fecha
-Tipo de pena (privativa de la libertad u otra)
-Se anexe la version publica de dichas sentencias

Solicitamos que sea proporcionada en formato de datos abiertos, como lo sefalan los articulos
3, 24 fraccion V y 57 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica, los
cuales indican que se privilegiara el formato abierto.

.7 (sic).

Ante dichos requerimientos el Sujeto Obligado a través de la Unidad de Transparencia,
en un primer término remito en formato electronico Excel, la base de datos abierta que
se relaciona con la conducta tipificada como delito que es del interés de la persona
recurrente, enviando la informacion tal y como la detenta la Direccion de Estadistica de
la Presidencia, con base en los reportes remitidos por los juzgados del sistema procesal
penal tradicional y las unidades de gestion judicial del sistema procesal penal acusatorio,

de conformidad con el articulo 219 de la ley de la materia.

ESTUDIO EN CONJUNTO. ES LEGAL. No se viola ningun dispositivo legal, por el hecho de que el Juez de Distrito
estudia en su sentencia conjuntamente los conceptos de violacién aducidos en la demanda de amparo, si lo hace en
razén del nexo que guardan entre si y porque se refieren a la misma materia. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO EN
MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO. Amparo en revision 69/68. Daniel Herndndez Flores. 19 de noviembre de
1969. Unanimidad de votos. Ponente: Luis Barajas de La Cruz.
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Aunado a lo anterior, indico paso a paso el procedimiento para consultar la version publica

de las sentencias que son de su intereés.

Por lo anterior, y con base en dichos pronunciamientos se considera que la solicitud
gue se analiza, se encuentra atendida conforme a derecho, ello de conformidad con

los siguientes razonamientos.

De loa anexos que acompaifian a la repuesta de la solicitud se advierte la presencia de la

base referida con antelacion, al cual se ilustra de la siguiente manera:

A B8 C D E F 6 H J K L M N 0 P Q R S

B
Fl Direccién de Estadistica de la Presidencia
| I S rior de Justicia de la ( lad de Mexit

INal SUPE

INFORMACION DE LAS SENTENCIAS EMITIDAS EN PRIMERA INSTANCIA POR LOS DIVERSOS DELITOS DE ABORTO COMETIDOS EN LA CIUDAD DE MEXICO, DEL PERIODO ENERO 2012 A DICIEMBRE 2022.

Indice para | Indice para
Juzgadoo | 2 cion 1 | agrupacion 2 Sexodela | Edaddela Alcaldia de
Al grupa Brup & . Tipo | Desagregado N e ‘ i fi i
Materia | unidad de persona persona | Nacionalidad i 50 Consignacion | Comision | Realizacion | ocurrencia del % ¢ % 2
& % : % delictivo | estadistico % proceso | sentencia | sentencia | sentencia | sentencia
gestion | (Expediente / [ (Persona) sentenciada | sentenciada delito

Penal 16 28570556375128€ 31128910 2013 1 Masculino 57 Mexicana AbortoforzaSin desagregado e Condetenido  Culposo  Consumado  Miguel Hidalgo  Sistemas tradi Condenatoria 4 0 0
Penal 18 28584770525428641833068 2013 12 Masculino 36 Mexicana Aborto forza Sin desagregado e Con detenido  Doloso Consumado  ztacalco Sistemas tradi Condenatoria 18 3 0
Pendl 22 285705704533068 17178698 2013 9 Femenino 4 Mexicana Aborto forzaSin desagregado e Condetenido  Doloso  Consumado  Iztapalapa Sistemas tradi Condenatoria 19 8 b1
Penal “ 285705704474848 16696066 2012 10 Femenino 48 Mexicana Aborto forza Sin desagregado e Sin detenido Doloso Consumado  Milpa Alta Sistemas tradi Condenatoria 5 0 0
Penal “ 285705704474848 16696188 2012 10 Masculino 3 Mexicana Aborto forza Sin desagregado e Sin detenido Doloso Consumado  Miipa Alta Sistemas tradi Condenatoria 5 0 0
Penal nogr25 28584912578394642324484 2013 9 Masculino 23 Mexicana Aborto practSin desagregado e Sindetenido ~ Doloso  Consumado  Venustiano Carranz Sistemas tradi Absolutoria

Sistema Prc5 28671376353033423038358 2018 5 Femenino Noespecificado No especificado  Aborto pract Sin desagregado e con detenido Doloso Consumado  Noespecificado  Juicio Oral  Absolutoria

Sistema Prc5 28671376353033423038480 2018 5 Masculino No especificado No especificado  Aborto pract Sin desagregado e con detenido Doloso Consumado  Noespecificado  Juicio Oral  Absolutoria

Sistema Prc5 28671376353033423038724 2019 5 Masculiio  Noespecificado Noespecificado  Aborto practSin desagregadoe condetenido  Doloso  Consumado  Noespecificado  JuicioOral  Absolutoria

Sistema Prcé 286855764202704 36532778 2020 10 Masculino Noespecificado No especificado  Aborto forza Sin desagregado e sin detenido Doloso Consumado  Noespecificado  Juicio Oral  Condenatoria 9 10 15
Notas;

1. €1 "Indice para Agrupacién 1* es un valor generado para hacer agrupaciones de caracter estadistico, por cada asunto que en ningiin caso se vincula con el nimero de expediente/carpeta real.

2. E1'Indice para Agrupacidn 2" es un vakor generado para hacer agrupaciones de carécter estadistico, que hace referenia a cada persona e los asuntos y que en ningin caso se vincula con los nombres reales de las personas.
3. La informacion esta desagregada por asunto, personas en los asuntos y delitos cometidos por as personas en los asuntos.

4, Un asunto se identifica con un "Indice para Agrupacién 1" Gnico. Si el "Indice para Agrupacion 1" se repie, significa que el asunto fiene mds de una persona asociada al mismo,

5. Una persona se identfica con un "Indice para Agrupacién 2" Unico. Si el Indice para Agrupacién 2" se repite, significa que I persona tiene mas de un delito asociado.

6. Fecha de elaboracién 27 de abril de 2023, motivo por el cual la informacién enviada puede variar con respecto a la informacitn de requerimientos anteriores.

{Fuente: Direccion e Estadistca de la Presidencia con Informacién proporcionada po los juzgados penales del sistema procesal penal tradicional y las unidades de gestion judicial del sistema procesal penal acusatorio.

Del contenido de la citada base, se pudo verificar que la misma se encuentra en formato
de datos abiertos y la informacion es perfectamente legible y procesable, tal y como lo ha

estipulado este Organo Garante en diversos asuntos ya resueltos.

De igual manera no pasa por inadvertido que el sujeto para dar sustento a su respuesta
sefiala que la misma es proporcionada en el estado en que la detenta de conformidad con
lo establecido en el articulo 219 de la ley de la materia que en esencia hace referencia a:

la obligacién que tienen, como tal los sujetos para entregar los documentos que se
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encuentren en sus archivos, misma que no comprende el procesamiento de esta, ni

tampoco presentarla conforme al interés particular del solicitante.

Lo cual encuentra sustento juridico con lo establecido en el Criterio 8, emitido por el Pleno
del Instituto de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales vy el
Criterio 03/17, emitido por el Pleno del Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién y Proteccion de datos personales, los cuales se transcriben a continuacion a

rubro y texto:

“CRITERIO 8. OBTENER INFORMACION DISPERSA EN DOCUMENTOS DIVERSOS PARA
ATENDER UNA SOLICITUD DE INFORMACION SE CONSIDERA PROCESAMIENTO DE LA
INFORMACION. De conformidad con lo dispuesto por los articulos 3, 4, fraccién lll, 11y 26 de
la Ley de Trasparencia y Acceso a la Informacién Publica del Distrito Federal, el derecho de
acceso a la informacion es la prerrogativa de toda persona para acceder a la informacién
generada, administrada o en poder de los entes publicos. En este sentido, se considera un bien
del dominio publico, por lo que los entes tienen la obligacién de brindar a cualquier persona, con
la Unica excepcion de aquella considerada como informacion de acceso restringido en
cualquiera de sus modalidades: reservada y confidencial. Sin perjuicio de lo anterior, cuando la
informacién solicitada se encuentre dispersa dentro de un gran conjunto de expedientes, no
resulta procedente ordenar su busqueda y localizacién, pues ello implicaria un procesamiento
de informacién que los entes publicos no se encuentran obligados a atender, acorde a lo previsto
por el articulo 11, parrafo tercero, de la ley la materia, a menos que los entes estuvieran
obligados a concentrar dicha informacién en algin documento en particular, por lo que el ente
publico satisface la solicitud con la puesta a disposicion de los documentos donde se encuentra
la informacion, para que una vez que en poder del solicitante éste sea quien obtenga de ellos
los datos de su interés.”

“CRITERIO 03/17. NO EXISTE OBLIGACION DE ELABORAR DOCUMENTOS AD HOC
PARA ATENDER LAS SOLICITUDES DE ACCESO A LA INFORMACION. Los articulos 129
de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y 130, cuarto parrafo, de
la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, sefialan que los sujetos
obligados deberan otorgar acceso a los documentos que se encuentren en sus archivos o que
estén obligados a documentar, de acuerdo con sus facultades, competencias o funciones,
conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del lugar donde se encuentre. Por lo
anterior, los sujetos obligados deben garantizar el derecho de acceso a la informacion del
particular, proporcionando la informacion con la que cuentan en el formato en que la misma obre
en sus archivos; sin necesidad de elaborar documentos ad hoc para atender las solicitudes de
informacién.” (sic)

Por otra parte, por cuanto hace a la version publica de las sentencias que son del interés
de la persona recurrente, el sujeto obligado, para dar atencion a este punto de la solicitud,
sefala que, con relacién a las personas sentenciadas por el delito de aborto,

proporcionar la informacion tal cual ha sido solicitada, implicaria un procesamiento de
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datos elaborado para tal efecto, es decir, la consulta, andlisis, revision de una
diversidad de expedientes judiciales y sistematizacién de una diversidad de datos
dispersos para ofrecer a usted de manera particular, enfatizando que ese Tribunal
Superior de Justicia tiene como objeto la Administracién e Imparticion de Justicia
prevista en el articulo 1, parrafo segundo, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Ciudad.

Por lo tanto, atendiendo al principio de méxima publicidad, se hizo del conocimiento
de la personas recurrente que, la publicacion de las versiones publicas de las sentencias
por parte del Sujeto Obligado, se realiza en términos del articulo 126, apartado primero,

fraccion XV de la Ley de Transparencia, que a la letra sefiala:

“

Articulo 126. Ademas de lo sefialado en las obligaciones de transparencia comunes, el
Tribunal Superior de Justicia, el Tribunal de lo Contencioso Administrativo, asi como el
Consejo de la Judicatura de la Ciudad de México, deberan poner a disposicién del publico y
mantener actualizada, de forma impresa para consulta directa y en los respectivos sitios de
Internet, de acuerdo con sus funciones, la siguiente informacion:

Apartado Primero. Del Tribunal Superior _de Justicia y del Tribunal de lo Contencioso
Administrativo de la Ciudad de México:

XV. Las versiones publicas de las sentencias
.7 (sic)

Por ello, a efecto de no generarle un perjuicio al particular, le indic6 el procedimiento para
gue paso a paso, se allegara de la informacion que es de su interés, a través de la
siguiente ruta:

a) Debe abrir la pagina del Poder Judicial de la Ciudad de México:

https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/

Y en la parte superior derecha encontrara la pestafia denominada Transparencia, ahi

debera seleccionar la que corresponde al Tribunal:
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' “2023, Afio de Francisco Villa, el revolucionario del Pueblo”
PiPJCDMX =
»__N PODER JUDICIAL !“' TRANSPARENCIA %

TSJCDMX Ed
;:j'lt,l \f\
GUIAS PARA LA ~
VALORACION JUDICIAL
DE LA PRUEBA PERICIAL
E1 Poder Judicial de la COMX, el Consejo de la Judicatura Federal. la Licenciatura en Clencla Forense
de la UNAM y la Fiscalia General d'..l_‘ k:wux- ponen :«w dkﬂ:iklo‘n laz Guias para la Valoracion
Ir al micrositi
@ LO MAS BUSCADO

b) Una vez ingresando al Portal de Transparencia, deberé seleccionar el articulo 126,

como se muestra en la imagen:

https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/transparencia/

« c (o me

rencia)

»
- F TRANSPARENCIA

OBLIGACIONES DE TRANSPARENCIA DEL
TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
DE LA CIUDAD DE MEXICO.

ARTICULD

142
: 146

ARTICULO | ARTICULO
©

TICULO [ ARTICULO [l ARTICULO

172

R
ARTICULO Q@ ARTICULC

~

c) Ya desplegado el contenido del articulo 126, debera seleccionar la fraccién XV, para

Al

gue se abra el Sistema de Versiones Publicas SIVEP:

https://www.poderjudicialcdmx.gob.mx/transparencia/126
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' c D M x “2023, Afio de Francisco Villa, el revolucionario del Pueblo
D e AT =
DER JUDICIAL !“"l TRANSPARENCIA

) I JC DN

FRACCIO

Fracciéon I:

Fraccion I1:

Fraccion 11

Fraccion 1V:

Fraccion V:

Fraccion XIV:

Fraccion Xv:
raccion XV

Fraccion XVii:

d) Una vez que accedio6 en el Sistema de Versiones Publicas SIVEP, deberéa seleccionar
en la ventanilla denominada “Materia”, seleccione la de su interés, a manera de ejemplo
se selecciono la “Segunda Instancia Penal”; una vez hecho lo anterior, se debe indicar
en la siguiente ventanilla “Juzgado” y seleccionar el Organo Jurisdiccional de primera
instancia que desea revisar, una vez realizado lo anterior, debera seleccionar en la
siguiente ventanilla “Ejercicio”, asi como el rubro “Trimestre”, por ultimo, hacer clic en el

boton de “Buscar”:

http://sivepj.poderjudicialcdmx.gob.mx:819/consulta/

TE O e | e R |4 e | g e - R g m | g g | e R g e n g e n | g s m

[ G A Noessequio | siveppoderjudicialedmy.gob.mied19/consulty Gawe T40 ° i

SIVEP / Sistema de Versiones Piblicas Progama satimiento 2021 Programa Absiminto 2023

Q Filtros de Bisqueda Sentencias:

Mate= " Juzgaid

Sisterna Procesal Penal Acusatorio ! Unidad de Gestion Judicial Penal 3 v
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Ya que despleg0 el sistema las versiones publicas de las sentencias de la instancia y
materia seleccionadas, en el rubro “ver sentencia”, se encuentran publicadas las
versiones publicas de las sentencias, por lo que, seleccionando el icono, se abrira la

sentencia, misma que podra descargar en su equipo de computo en formato PDF:

Por otra parte, dentro del Sistema de Versiones Publicas “SIVEP”, se encuentra sefialado
en los rubros superiores “Tema o tipo de juicio”, del cual sefiala el tipo de juicio, para

mayor referencia se ilustra a continuacion:

3 C A Noessequro | sivepi.poderudicialedmy.gob.mx818/consulta gx 00 :

SIVEP / Sistema de Versiones Piblicas ProgamaAbstinienta 021 Prorams Absinieno 021

Q Filtros de Bisqueda Sentencias:

Materia " Juzgado” Ejercicio” Trimestre *

inidad de Gestion Judicial Penal9

No. Ejercicio Fecl iodo  Fed odo a Ver It n), posee(n), publicaln) Fecha de Not
e e s Sentencia  y Actualizaci
j 'RGANO JURISDICCIONAL/UNIDAD D NCIA/DEGT 06/03/2023
?RGANO JURISDICCIONAL/UNIDAD DI 202
3 m ICCIONAL/UNI 06/03/20;
] GANO JURISDICCIONAL/UNIDAD DI 06/03/20;
B ?RGANO JURISDICCIONAL/UNIDAD DE TRANSPARENCIA T 06/06/202
m ?RGANQ JURISDICCIONAL/UNIDAD DE TRANSPARENCIA/DEGT 06/03/20;
01/01/2021 03/2021 ENAI ROBO AGRAVADO 01/03/2021 ] RGANO JURISDICCIONAL/UNIDAD DE TRANSPARENCIA/DEGT 06/03/20;
01/01/202. 1 1 Al HOMICIDIO CALIFICADO EN GRADO  01/03/2021 B RGANO JURISDICCIONAL/UNIDAD DE TRANSPARENCIA, T 06/06/2022 0
DETENTATIVA
01/01/2021 03/2021 AL ROBOAGRAVADO 01/03/2021 m ?RGANO JURISDICCIONAL/UNIDAD DE TRANSPARENCIA/DEGT  06/06/2022 06/03/2023
' *2021: Ario de la Independencia”
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- ? ,,q, ?C)‘B!%R[J‘Ul)lICSILArE Ciudad de México, a 11 de marzo de 2021.

E_jﬁgw("j[‘iw}( SENTENCIA.

PODER JUDICIAL DE

VISTO para resolver en definitiva la carpeta judicial nimero
LA CIUDAD DE MEXICO

seguida en contra de

por el hecho que la ley sefala
como los delitos de HOMICIDIO CALIFICADO EN GRADO DE

TENTATIVA Y DISCRIMINACION, en agravio de
YT e ——

ACUSATORIO encuentran en reserva. Acusados que se encuentran bajo la medida
cautelar de: Prision Preventiva Oficiosa.

CARPETA JUDICIAL

MAESTRO VICTOR ELiAS (
PACHECO PATLAN. A
RESULTANDO / (>
V"
1.- En continuacién de audiencia de cu(n;ﬁmiento de orden
de aprehension, de fecha 30 de abril deJZO’ZO,'éI Juez de Control,
dicté auto de vinculacién a procesoy \los/ acusados

-~

por el hecho que la ley
sefala como el delito de HOMICIDIO CALIFICADO EN GRADO DE
TENTATIVA Y DlSO(I \Ih)IACION, decretandoles la medida
cautelar arriba indifé_‘d en audiencia de cumplimiento de orden de
aprehensiér‘?/’fechg 25 de abril de 2020.

ZQEn/'fecha 11 de marzo de 2021, tuvo verificativo la
audientﬁé/en la que la Ministerio Publico, realizaria el planteamiento
de un PROCEDIMIENTO ABREVIADO, a que se refieren los
articulos 201 y 202 del Codigo Nacional de Procedimientos

De esa forma, se podran buscar, revisar y descargar las versiones publicas de las

sentencias de sean de su interés.

Finalmente, el sujeto indica que, las URL, son proporcionadas con fundamento en el
CRITERIO 04/21 emitido por el Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pablica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de

México, que a la letra dice:

“En caso de que la informacion requerida se encuentre publicada en internet, es
suficiente con que el sujeto obligado proporcione la liga electrénica que remita
directamente a dicha informacion. Cuando la informacién requerida se encuentra
disponible y publicada via internet para efectos de garantizar el principio de celeridad y
gratuidad de la informacion, se podra proporcionar la liga electrénica que remita
directamente a la informacién y, en su caso, de manera detallada y precisa se indiquen
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los pasos a seguir para poder acceder a esta. Para la entrega de la informacion se debera
privilegiar la modalidad elegida por el recurrente”. (sic)

En virtud de lo anterior y tomando en consideracion el agravio vertido por quien es
recurrente respecto a que las sentencias del afio 2020 no se encuentran publicadas en
dicho portal, a efecto de dar certeza juridica a esta, se procedio a realizar una revision al

portal que refiere el sujeto obligado del cual se obtuvieron los siguientes resultados:

© 0 o o x R

A l vep; podernudciaicdim gob mx ] = @ |
SIVEP / Sistema de Versiones Publicas g A 2031 P A
sceria Juzgado Gercicn Trmestre
No. Ejercicio Fecha nicio del Fecha Fin det Materia Tema o tipo de juicio Fechadeemisién  Numers  Ver Areals) responsable(s) que genera(n), poseein),  Fecha de Fecha de
perioda que se penodo que se delasentoncis  Ep Sentencia  publicain) y actuslizan La informacién wlidscion  Actusbzacén

\. Y,

PODER JUDICIAL

[ SENTENCIA DE PROCEDIMIENTO ABREVIADO ]

CARPETA: CIUDAD DE MEXICO, 15 QUINCE DE OCTUBRE DE 2020 DOS MIL
oos// 2020 EINTE.

LIC. ARMANDO < ‘ .
GOMEZ SANDOVAL Con fundamento la fraccién VII del articulo 67 del Cdédigo Nacional de

Procedimientos Penales, se hace constar por escrito la sentencia emitida con motivo

UNIDAD DE GESTION € 12 acusacién formulada por la fiscalia en contra de _
JUDICIAL SEIS , dentro
Hel cedimiento & 2viE aut >n la carpeta judicial 006 2020; v,
JUEZ DEL SISTEMA el procedimiento abreviado autorizado en la carps Jjudici, /I / ¥
PROCESAL PENAL
ACUSATORIO
RESULTANDO

I. En 22 veintidds de febrero de 2020 dos mil veinte, la fiscal solicitd audiencia
de control de detencién de los hoy acusados [
. oo un hecho con
apariencia de delito de ROBO AGRAVADO (hipdtesis encontrandose las victimas en
un vehiculo de transporte publico, respecto de teléfonos celulares y empleando arma
blanca), en agravio de las victimas [
L _______J}
.
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Del contenido de las imagenes referidas, la ponencia a cargo de substanciar el medio de
impugnacion que se analiza, pudo verificar que, la informacion requerida por cuanto hace
a las sentencias en version publica del afio 2020, efectivamente se encuentra disponible

en la liga electronica que proporciono el sujeto obligado.

Y particularmente se verifico que estuvieran cargadas las sentencias correspondientes al
Sistema Procesal Penal Acusatorio, Unidad de Gestion Judicial, Numero 6, en el cuarto
trimestre del afio 2020, mismo que cuenta con la fecha de actualizacion correspondiente

al 06 de marzo del afio en curso.

Con base en el analisis realizado es que, las y los Comisionados Ciudadanos integrantes
del pleno de este Instituto consideran que la respuesta se encuentra apegada a derecho
ya que, tal y como se ha sefialado en lineas anteriores el Sujeto Obligado atendio el
contenido de la solicitud haciendo entrega de un archivo electronico en formatos abiertos,
ademas de indicar el procedimiento para la consulta de las versiones publicas de las

sentencias que son del interés de la persona recurrente.

Ante tales aseveraciones, a juicio del pleno de este Organo Garante, lo anterior se
encuentra ajustado conforme a derecho y por ende se debe de tener por plenamente
atendida la presente solicitud, puesto que se aprecia que el sujeto en todo momento actué
acorde a los principios de informacién, transparencia y maxima publicidad, previstos en el

articulo 11 de la Ley de la Materia.

Articulo 11. El Instituto y los sujetos obligados deberan regir su funcionamiento de acuerdo
a los principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima
publicidad, objetividad, profesionalismo y transparencia.

Por lo anteriormente expuesto se aprecia, que el proceder del sujeto crea certeza
juridica para este Organo Garante, respecto a que el derecho Constitucional que le atafie
a la parte Recurrente no se vio transgredido, ya que por parte del Sujeto Obligado en

ningln momento hubo silencio administrativo y mucho menos se intentd restringir,
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vulnerar o afectar el derecho de acceso a informacién publica de la particular, pues en
todo momento actud con la maxima publicidad de la informacién que detentaba, toda
vez que de manera categorica emitidé un pronunciamiento, mediante el cual le hizo de su
conocimiento al Recurrente, hizo entrega de la informacion que detenta, ademas e

indicar el procedimiento para la consulta del restante de la informacion requerida.

En tal virtud, se advierte que atendié en su contexto la solicitud hecha por el Recurrente,
estimandose oportuno reiterar al particular, que las actuaciones de los Sujetos Obligados
se revisten del principio de buena fe, ello en razéon de que ha hecho un
pronunciamiento categérico a la solicitado, por lo anterior es de observarse lo sefialado
en los articulos 5y 32 de la Ley de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México,

misma que se robustece con la Tesis del PJF: BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE
AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS'.

Bajo este contexto es dable concluir, que los agravios esgrimidos por la parte Recurrente
resultan infundados, ya que la respuesta emitida por el Sujeto Obligado se encuentra
ajustada a derecho, toda vez que se pronuncié sobre la solicitud, e hizo del archivo
electronico en formato de datos abiertos, explicando a su vez el procedimiento para

la consulta de las sentencias requeridas.

Por lo expuesto, y toda vez que la respuesta impugnada fue emitida con apego a derecho,
de conformidad con el articulo 244, fraccién Ill, de la Ley de Transparencia, se
CONFIRMA la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, la cual que se detall6 en el
Antecedente 1.2 de la presente resolucion.

7 Registro No. 179660. Localizacion: Novena Epoca. Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito. Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta XXI, Enero de 2005. Pagina: 1723. Tesis: IV.20.A.120 A. Tesis Aislada.
Materia(s): Administrativa. BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. Este
principio estriba en que en la actuacion administrativa de los 6rganos de la administracion publica y en la de los
particulares, no deben utilizarse artificios o artimafias, sea por acciéon u omisién, que lleven a engafio o a error. La
buena fe constituye una limitante al ejercicio de facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la confianza
que debe prevalecer en la actuacion administrativa, por lo que el acto, producto del procedimiento administrativo, sera
ilegal cuando en su emisién no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al error al administrado, e incluso
a desarrollar una conducta contraria a su propio interés, lo que se traduciria en una falsa o indebida motivacion del
acto, que generaria que no se encuentre apegado a derecho.
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Finalmente, en cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la parte Recurrente que, en caso de estar inconforme con
la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultdaneamente ambas vias.

IV. Responsabilidad. Este Instituto no advierte que, en el presente caso, las personas
servidoras publicas del Sujeto Obligado hubieran incurrido en posibles infracciones a la

Ley de Transparencia.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta resolucion, y
con fundamento en el articulo 244, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se CONFIRMA la

respuesta del Sujeto Obligado.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México, se informa a la parte Recurrente que en caso de estar inconforme con la
presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia,
Acceso a la Informacién Puablica y Proteccién de Datos Personales o ante el Poder

Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte Recurrente y al Sujeto

Obligado a través del medio sefialado para tal efecto.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el cinco de julio de dos mil veintitrés, por
unanimidad de votos, las personas integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este

Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO.
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