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¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Venustiano Carranza
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n‘_,@ ¢, QUE SE PIDIO? s ¢ QUE RESPUESTA SE DIO?
Sobre una persona servidora publica. Explic6 por medio de numerales que no
desglosb.
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& PERSONA SOLICITANTE? ¢QU S0 0S OR QUE:

SOBRESEER por quedar sin materia, ya que
Por la entrega de informacién que no en alcance explico su respuesta primigenia.
correspondia a lo solicitado.

. O . a
@’ ¢ QUE SE ENTREGARA? PALABRAS CLAVE

NA Documento, Persona, Servidora, Organo,
Interno, Control.
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En la Ciudad de México, a cinco de julio de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3864/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia
Venustiano Carranza, se formula resolucion en atencion a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El nueve de mayo de dos mil veintitrés, se tuvo a la
particular presentando una solicitud de acceso a la informacién publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el nimero de folio
092075223000889, mediante la cual se solicité a la Alcaldia Venustiano Carranza lo
siguiente:

“Copia del documento por medio del cual se instruyé al C. Daniel Eleazar Viquez Portillo que
prestara sus servicios en el Organo Interno de Control en la Alcaldia Venustiano Carranza.
(Sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién
de la PNT

II. Ampliacion. El 22 de mayo de 2023, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, el sujeto obligado notifico al particular una prérroga para atender su
solicitud de acceso a la informacién.

lll. Respuesta a la solicitud. EIl treinta y uno de mayo de dos mil veintitrés,
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondio a
la solicitud de la particular a través del Oficio nimero AVC/DGA/DRH/1720/2023,
de fecha 24 de mayo de dos mil veintitrés, suscrito por el Director de Recursos
Humanos, el cual sefiala lo siguiente:
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Al respecto y después del andlisis de la solicitud referida, con fundamento en el articulo 212 de la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicidn de Cuentas de la Ciudad de
México (LTAIPRC), hago de su conocimiento de conformidad con los Lineamientos para regular los
bienes instrumentales, bienes de consumo y servicios que las Dependencias, Organos
Desconcentrados, Delegaciones y Entidades del Gobierno del Distrito Federal (hoy Ciudad de
Meéxico) otorgan a las Contralorias Internas, en las cuales sefalan que la Direccion General de
Administracion de las Delegaciones hoy Alcaldias, serd la encargada de facilitar el personal de
apoyo con el Unico requisito de que este personal se encuentre adscrito a la misma Direcciéon en
comento, asimismo derivado del tipo de contratacién del C. Daniel Eleazar Viquez Portillo, es de
resaltar que el caso que nos ocupa, no se encuadra en ninguno de los supuestos sefalados en los
numerales 1.61., 1.6.2, 1.6.4, 1.6.5, 1.6.6, 1.6.7, 1.6.8, 1.6.9, 1.6.10 y 1.6.11 de la Circular Uno Bis 2015,
Normatividad en Materia de Administracién de Recursos para las Delegaciones de Ia
Administracién Publica del Distrito Federal (hoy Ciudad de México) vigente a la fecha.

Para reforzar lo anterior considerando el numeral Vigésimo Quinto letra A de los Lineamientos parg
el Programa de Estabilidad Laboral, mediante Nombramiento por Tiempo Fijo y Prestacion de
Servicios u Obra Determinados, se sefiala que estas plazas no son susceptibles de readscripcion.

... (Sic)

IV. Turno. El treinta y uno de mayo de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revisién descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.3864/2023, y lo turn6é a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admisién. El cinco de junio dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento en lo
establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237,
239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a trAmite el presente recurso de
revision interpuesto, en el que recayé el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.3864/2023.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o0 expresaran sus alegatos.
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VI. Alegatos. El dieciséis de junio de dos mil veintitrés, mediante la Plataforma Nacional
de Transparencia, este Instituto recibio los alegatos del sujeto obligado a través del oficio
numero AVC/DGA/DRH/1839/2023, sin fecha, mediante el cual sefala lo siguiente:

HECHOS

1.- Con fecha 09 de mcyb del 2023, fue ingresada la solicitud con nUmero de folio
092075223000889, a través de la cual solicita:

"Copia del documento por medio del cual se instruyd al C. Daniel Eleazar
Viquez Portillo que prestara sus servicios en el Organo Interno de Control en
la Alcaldia Venustiano Carranza” (Sic.)

2.- Dicha solicitud fue atendida mediante el oficio AVC/DGA/DRH/1729/2023 (ANEXO ),
con fundamento en el articulo 212 de la Ley de Transparencia, mediante el cual se hace
de su conocimiento la siguiente informacion:

[Se reproduce solicitud]

3.- La solicitante, inconforme con la informacidn clara y precisa que este enfe Obligado
manifestd, la hoy Recurrente interpuso Recurso de Revisidn, mismo que fue notificado a
este sujeto obligado.

Ahora bien, después de un andlisis en el que se funda su impugnacion de este Sujeto
Obligado, no se observa agravio alguno por el cual se fundamente y/o admitan el
Recurso de Revisidn que nos ocupan, en virtud de que la Solicitud de Informacion
PUblica multicitada, fue atendida cabalmente por el suscrito, misma que fue noftificada
en el medio solicitado a la hoy Recurrente por conducto de la Unidad de Transparencia
de este Sujeto Obligado, mismo que se detalla en el siguiente:

ALEGATO:

UNICO.- En su Recurso de Revision sefala lo siguiente:

"El sujeto obligado omiti6 entregarme el documento solicitado y me
proporciond informacién distinta a la solicitada.” (Sic)

Recurrente hace sefalamientos sin fundamento, como se hace ver en el punto 2 de
echos donde a través del oficio AVC/DGA/DRH/1729/2023 de fecha 24 de mayo de
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2023 (ANEXO 1), se dio contestacion a la Solicitud de Informacién Publica, misma que se
fundamentd y motivo el actuar de este Organo Politico-Administrativo conforme a la
normatividad que la rige, como a continuacion se detalla.

Como se senald en el oficio de contestacion ya mencionado, que derivado de los
Lineamientos para regular los bienes instrumentales, bienes de consumo y servicios que
las Dependencias, Organos Desconcentrados, Delegaciones y Entidades del Gobierno
del Distrito Federal (hoy Ciudad de México) otorgan a las Contralorias Internas, los
cuales senalan que las Conftralorias Internas, solicitan el apoyo de las Alcaldias para el
otorgamiento de Recursos Humanos, en este sentido, la Direccién General de
Administracion de las Delegaciones hoy Alcaldias es la encargada de facilitar el
personal, asimismo, con ia finalidad de asegurar que los funcionarios del Organo Interno
de Control se abstengan de solicitar o aceptar apoyos de dreas distintas a la DGA, la
mencionada Direccion serd la encargada de realizar los trdmites administrativos y
laborales del personali, por lo que no pueden estar adscritos a otra Dependencia (Unidad
Administrativa) o Direccion dependiente de esta Entidad.

Asimismo, se le hizo del conocimiento a la Solicitante hoy Recurrente, que derivado del
tipo de contratacién del C. Daniel Eleazar Viquez Portillo, es decir, que cuenta con
Nombramiento por Tiempo Fijo y Prestacién de Servicios u Obra Determinados
Estabilidad Laboral (Némina 8) y de lo sefialado en lineas anteriores, al ser un trabajador
adscrito a la Direcciéon General de Administracion, que es el Gnico e indispensable
requisito para que pueda prestar sus servicios en el Organo Interno de Control de esta
Alcaldia Venustiano Carranza y ser trasladado como personal de apoyo, dicho
movimiento no se encuadra en ninguno de los supuestos sefialados en los numerales
1.6.1,1.6.2,1.6.4,1.6.5,1.6.6,1.6.7,1.6.8,1.69,1.6.10y 1.6.11 de la Circular Uno Bis 2015;
Normatividad en Materia de Administracién de Recursos para las Delegaciones de la
Administracion PUblica del Distrito Federal (hoy Ciudad de México) vigente a la fecha,
mismos que se trascriben a-continuacién:

“Circular Uno_.Bis 2015, Normatividad en Materia de Administracién de
Recursos para las Delegaciones de la Administracién Piblica del Distrito
Federal (hoy Cindad de México) vigente a la fecha.

1.6.1 Las mod;élidddes de readscripcién de personal se clasifican en:

l.- Readscripcién Individual, por cambios de adscripcion del personal que

se dan de una Unidad Administrativa a ofra;

Il.- Masiva, derivado de cambios al Dictamen de Estructura Orgdnica de
- / las propias Deleaaciones:




COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:

MARINA ALICIA SAN MARTIN
REBOLLOSO
-
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA VENUSTIANO CARRANZA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.3864/2023

IIl.- Reubicaciones individuales o masivas, por cambios de adscripcion del
personal que se dan dentro de cada Delegacién.

1.6.2 Procederd la readscripcién de personal, sin perjuicio de su categoria,
funcién que estén desempefiando al momento del cambio de
adscripcién, de sus percepciones ordinarias y horario, en los siguientes
CQasos: ' '

I.- Por convenir al buen servicio;

Il.- Por recrganizacion o necesidades del servicio;

lll.- Por desaparicion del centro de tfrabajo;

IV.- Por permuta, en los términos del Reglamentoc de Escalafén de los
Trabajadores de Base de la Administracion Publica del Distrito Federal,
publicado en la GODF el 27 de marzo de 2006;

V.- Por mandato judicial;

VI.- Por razones de salud, en los términos de las CGT y de la LISSSTE,

VIl.- A solicitud de la frabajadora o frabajador, por asi convenir a sus
infereses, siempre y cuando no se contraponga con los supuestos del
numeral 1.6.3.

Fn todos los casos, se deberd dar observancia al “Acuerdo mediante el
cual se da a conccer la implementacién de la Nueva Cultura Laboral en
la Ciudad de México".

1.6.4 Lo readscripcién individual de una trabajadora o trabajador, deberd
formalizarse en primer término por las dreas interesadas en llevar a cabo
i readscripcién, o fravés de las dreas de recursos humanos, acordando
entre ambas lo siguiente:

l.- Fecha en que se presentard la o el trabagjador a su nueva drea de
adscripcién;

I.- Fecha de envio del expediente al drea de destino;

1ll.- Establecer el compromiso de la transferencia presupuestal, gue serd de
60 dias naturales, a partir de la quincena de aplicacion del movimiento; y
IV.- Quincena en la que se acuerda la readscripcion del trabajador, sujefa
a la autorizacién de la DGADP.

1.6.5 El drea de oriaen solicitaré autorizacién de la readscripcion de la o el
trabajador a la DGADP, anexando para ello el oficio de aceptacion o
peticién del drea solicitante y copia del ditimo recibo de page de la o el
trabajador.
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1.6.6 La DGADP analizard la peticion de readscripcién y conforme a la
normatividad aplicable (CGT, LFTSE, LISSSTE, etc.) procederd a emitir el
oficio correspondiente, autorizando o negando el cambio de adscripcién
de la o el trabajador.

1.6.7 Las caracteristicas de la plaza de las o los trabajadores readscritos se
conservan. £l cambio de adscripciéon no implica un cambio en el nivel
salarial o puesto de la o el fitular de la plaza. Las funciones que se le
encomienden _en la nueva drea de frabajo, deberdn ser acordes con las
caracteristicas de la plaza y nombramiento de donde procede la o el
frabajador.

Las prestaciones autorizadas son las que corespondan a la Delegacion,
Dependencia u Organo Desconcentrado de destino.

Las dreas de recursos humanos no estdn facultadas para asignarle
funciones o actividades diferentes a las inherentes a su puesto y plaza. Los
casos de excepcion, seran dictaminados por la DGADP.

1.6.8 La DGADP, nofificard al drea de origen de la o el trabajador, el lugar
de la nueva adscrincién para que ésta efectie el envio del expediente de
la trabajadora o frabajador y realice la transferencia presupuestal de los
recursos inheréntes a la plaza, de conformidad con el Articulo 94 de la
LPGEDF."

1.6.9 Las y los trabajadores readscritos por la DGADP, podrdn ser puestos
nuevamente a disposicion después de haber transcurrido un aio como
minimo, contxclo a partir de la fecha con que haya sido formalizado el
dltimo movimiento de cambio de adscripcién. Los casos de excepcidn
seran dictaminados por la DGADP.

1.6.10 Para las reubicaciones individuales, asi como las readscripciones y
reubicaciones_masivas; cada Delegaciéon comunicard a la DGADP los
cambios que se generen para su aplicacion en el SIDEN, de acuerdo con
el calendario emitido para tal efecto, observando lo siguiente:

I.- Requisitar en original y copia, documento alimentario denominado PL8
para las readscripciones masivas y PL8-A, para reubicaciones.

I.- Cuando los movimientos solicitados excedan de 30 registros,
adicionalmente deberdn enviar dicha informacién en formato de texto
plano (txt)] en Medio Electrénico, con las especificaciones determinadas
por la DGADP.
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(e

1.6.11 La DGADP analizard la peticién de reubicacién, readscripcién y
reubicacién masivas, conforme a la normatividad aplicable (CGT, LPGE,
LOAPDF, LFTSE, LISSSTE, etc.) y emitird el oficio correspondiente,
autorizando, o negando el movimiento y en su caso, senalando las
incongruencias detectadas.

(Se ahAade énfasis por parte del suscrito para mayor comprension)

De lo antfes transcrito, se desprende que el C. Daniel Eleazar Viquez Portillo, al ser
trasladado como personal de apoyo al Organo Interno de Control de esta Alcaldia
Venustiano Carranza y no ser un movimiento de adscripcion o readscripcion, es decir,
un cambio de una Unidad Administrativa a otra y/o cambio de Dependencia y/o al
Organo Interno de Control de esta Alcaldia, no es obligaciéon de esta Dependencia
emitir y/o conservar en el expediente personal laboral del trabajador, un documento de
tramite administrativo, el cual no entra en los supuestos senalados en el numerales antfes
transcritos, por lo que solo se le hizo del conocimiento de su traslado a través de su
superior jerarquico.

Aunado a lo anterior el numeral Trigésimo Primero de los Lineamientos para el Programa
de Estabilidad Laboral, mediante Nombramiento por Tiempo Fijo y Prestacion de
Servicios U Obra Determinados, sefala la documentacion que debe obrar en el
expediente laboral de cada trabajador, asi como el articulo 4 fraccion XXIX de la Ley
de Archivo de la Ciudad de México, que sehala los documentos que integran un
expediente, es decir, que los oficios de trdmites administrativos emitidos por una
Dependencia, aun y cuando sea un documento puUblico, siempre y cuando sean
necesarios respecto a los movimientos de adscripcién o readscripcion de un trabajador
y se cuadre en los supuestos sefialados por la normatividad idénea, no es obligatorio
que se encuentren dentro del expediente laboral, ya que no fiene relacion directa con
la trayectoria laboral y personal de los trabajadores.

Por lo que es de recalcar gue el trabajador gue nos ocupa, con motivo de su tipo de
contratacién y al no ser un cambio de adscripcion, a una Dependencia y/o Unidad

Administrativa_dependientes de esta Alcaldia, asi como de adscripcién al Organo
Interno de Control, no existe documento alguno que haga referencia y/o indique y/o
instruya al C. Daniel Eleazar Viquez Portillo, preste sus servicios como personal de apoyo

Politico-Administrativo, emiiir un documento que lo sefale, en razén de lo anterior esta
/ Alcaldia Venustiano Carronza siempre actia en estricto apego a la Normatividad que
Io;ige‘
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Por Ultimo no se deja de precisar que en el oficio de respuesta que nos ocupa, se
menciond el numeral Vigésimo Quinto letra A de los Lineamientos referidos, donde se
describe que estas plazas no son susceptibles de readscripcién, por lo que al no ser un
movimiento natural por el tipo de contratacion y por los requisitos que el mismo Organo
Interno de Control especifica dentro de su normatividad, asi como no es obligacién de
emitirlo por parte de esta Alcaldia, no existe dicho documento, en ese entendido este
Sujeto Obligado no puede atender cabalmente la peticidn de la Solicitante.

De lo antes referido se puede concluir que esta Unidad a mi cargo atendid
adecuadamente la solicitud de informacién de la Recurrente, sefialando la informacion
respectiva de los motivos. con por los cuales no se puede brindar el documento
solicitado, actuando conforme a la normatividad vigente, atendiendo los principios en
materia de Transparencia como lo son el de certeza, eficacia, imparcialidad,
independencia, legalidad, madxima publicidad, objetividad, profesionalismo vy
fransparencia previstos en la Ley de la Materia. Por tal motivo, me permito solicitar el
SOBRESEIMIENTO del presente recurso de revision, en vista de que se actualizan las
hipotesis senaladas en los articulos 248, fracciones lll y 249, fracciones Il y lll, de la ley de
Transparencia que a la letra dicen:

“Ley De Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de
Cuentas de la Ciudad de México.

Articulo 248: El recurso serd desechado por improcedente cuando:
lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

Articulo 249. Elrecurso serd sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

Il. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
lil.  Admitido” el recurso de revision, aparezca alguna causal de
improcedencia."

En ese tenor, se solicita a ese Organo Revisor, que en su oportunidad se sirva resolver en
el sentido de sobreseer el presente recurso de revision.

PRUEBA

Anexo |.- Copia simple del oficio AVC/DGA/DRH/1729/2023 de fecha 24 de mayo de
2023, mediante el cual se da respuesta a la solicitud de Acceso a la Informacién Publica
dcm numero de folio 092075223000889.

...” (Sic)
Anexo a sus alegatos, el sujeto obligado adjunté los siguientes documentos:
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A) Acuse de envio de informacion a la persona recurrente via correo electrénico.
B) Acuse de envio de informacion a la persona recurrente via Plataforma Nacional de
Transparencia.

VII. Cierre. EI 03 de julio de 2023, se decret6 el cierre del periodo de instruccién y ordend
la elaboracién del proyecto de resolucion correspondiente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actla, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordend emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién 11, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferentel.

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”

9
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Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

I. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto
de los nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por

lo siquiente:

VI.

El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el
articulo 236 de la Ley de la materia.

No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales
relacionado con el asunto que esta siendo tramitado.

Dada la materia de la controversia, el recurso de revisién encuadra en la hipotesis
de procedencia marcada por la fraccion V del articulo 234 de la Ley de la materia.
En el caso concreto, no hubo ninguna prevencién a la parte recurrente, por lo que
el recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo del cinco de junio de dos
mil veintitrés.

El recurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.

El recurrente no ampli6 su solicitud de informaciéon a través del medio de
impugnacion.
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Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
Il. Cuando por cualguier motivo quede sin materia el recurso; o
[ll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Esto se actualiza porque en alegatos el sujeto obligado contesté con maxima publicidad a lo
gue se refirié en su respuesta primigenia.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso la controversia consiste en
determinar si la informacién entregada corresponde con lo solicitado.

a) Solicitud de Informacién. Informacion sobre una persona servidora publica.

b) Respuesta del Sujeto Obligado. Informé bajo numerales sobre una posible
inexistencia.

c) Agravios de la parte recurrente. Se agravio porque la respuesta no fue respondida
en lenguaje sencillo ni con maxima publicidad, fue asi que crey6 que no se le estaba
entregando informacién respecto a su requerimiento.

d) Alegatos. Desglos6 con maxima publicidad su argumento y explicé su respuesta
primigenia.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con numero de folio 092075223000889, presentada a traves de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del Sujeto Obligado, documentales que se tienen por desahogadas
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por su propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la logica y la experiencia, asi como, por la conjunciéon de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al analisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos de los agravios expresados.

Andalisis y Razones de la Decisién

Primeramente, este Instituto cree indispensable hacer mencién del procedimiento de
busqueda, que deben seguir los sujetos obligados para la localizacién de la informacion
requerida por los particulares, contenido de los articulos 24, fracciones | y I, 28, 208 y
211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, cuyo texto en la parte que interesa se transcribe a continuacion:

Articulo 24.Para el cumplimiento de los objetivos de esta Ley, los sujetos obligados
deberan cumplir con las siguientes obligaciones, segun corresponda, de acuerdo asu

naturaleza:
I. Los sujetos obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus

atribuciones, facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones
definitivas, conforme lo sefiale la ley;
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Il. Responder sustancialmente a las solicitudes de informacidén que les sean formuladas;

Articulo 28. Los sujetos obligados deberan preservar los documentos y expedientes en
archivos organizados y actualizados de conformidad con la Ley en la materia y demas
disposiciones aplicables, asegurando su adecuado funcionamiento y proteccion, con la
finalidad de que lainformacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea expedita

y Se procure su conservacion.

Articulo 208. Los sujetos obligados deberan otorgar acceso a los Documentos que se
encuentren en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus
facultades, competencias o funciones en el formato en que el solicitante manifieste, de entre
aquellos formatos existentes, conforme a las caracteristicas fisicas de la informacién o del

lugar donde se encuentre asi lo permita.

Articulo 211. Las Unidades de Transparencia deberan garantizar que las solicitudes se
turnen a todas las Areas competentes que cuenten con la informacién o deban
tenerla de acuerdo asus facultades, competencias y funciones, con el objeto de que

realicen una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

L.T

De la normatividad citada, se desprende lo siguiente:

e Para garantizar el cumplimiento de objetivo de la Ley de la materia, los sujetos
obligados deberan documentar todo acto que derive del ejercicio de sus atribuciones,
facultades, competencias, funciones, procesos deliberativos y decisiones definitivas
y a responder a las solicitudes de informacién que les sean formuladas.

e Los sujetos obligados deben preservar los documentos y expedientes en archivos
organizados y actualizados, asegurando su adecuado funcionamiento, con la
finalidad de que la informacion se encuentre disponible, localizable, integra, sea
expedita y se procure su conservacion.
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e Los sujetos obligados deben otorgar acceso a los documentos que se encuentren
en sus archivos o que estén obligados a documentar de acuerdo con sus facultades,
competencias y funciones.

e La Unidad de Transparencia del sujeto obligado garantizara que las solicitudes se
turnen a todas las areas competentes que cuenten con la informaciéon o deban
tenerla de acuerdo con sus facultades, competencias y funciones para que realicen
una busqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada.

En este asunto, el sujeto obligado entregd informacion alegando que, de acuerdo a la
contratacion de la persona y conforme a humerales no era posible la adscripcion.

A lo que, la persona recurrente se agravio por la entrega de informacion que no
corresponde, sin embargo, se desprende que no lo desgloso de forma en que la persona
recurrente entendiera puntualmente la respuesta, por ello el agravio de la persona
recurrente.

Debi6 haber desglasado la normativa mencionada como argumentacién y maxima
publicidad, para que la persona recurrente tuviera conocimiento sobre la inexistencia de
la informacién.

Fue en alegatos cuando explic6 que los Lineamientos para regular los bienes
instrumentales, bienes de consumo y servicios de las Dependencias Desconcentradas,
Delegaciones y Entidades del gobierno de la Ciudad de México solicitan el apoyo a
alcaldias para el area de Recursos Humanos, es asi que, las alcaldias facilitan apoyo a
los OIC.

Asimismo, desgloso la normativa que debidé haberlo realizado en respuesta primigenia. Y
explico que al no ser un movimiento de adscripcion o readscripcion, no es obligacion de
la Alcaldia conservar dicho expediente y tampoco existe documento que haga referencia
y/o indique o instruya a la persona servidora publica, preste sus servicios como personal
de apoyo al Organo interno de Control.
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Ademas de que, envio la informacion a la persona recurrente tanto por via de correo
electronico como de la Plataforma Nacional de Transparencia.

Por lo que cumple con el siguiente criterio:

CRITERIO 07/21

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idéneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente
un sujeto obligado otorgé a una solicitud de informacién. Para que los alegatos,
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta
complementaria véalida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega
elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante para que
obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los
extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitié una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacién, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular
a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer

si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la
solicitud.

Por lo que el agravio es INFUNDADO.
CUARTA. Decisién: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento

en el articulo 244, fraccion 11, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, este Instituto considera que lo
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conducente es SOBRESEER por quedar sin materia la respuesta emitida por el sujeto
obligado.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, asi como a la Ley de Proteccién de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, por lo que no es procedente dar vista a la Secretaria de la Contraloria General
de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidon de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Segundo de esta resolucion,
se SOBRESEE el presente recurso de revision por quedar sin materia, de conformidad
con el articulo 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa a la parte recurrente que en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el cinco de julio de dos mil veintitrés,
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este
Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

JDC
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