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RECURSO DE REVISION EN MATERIA
DE ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.3905/2023

SUJETO OBLIGADO:
SECRETARIA DE DESARROLLO
ECONOMICO

COMISIONADO PONENTE:
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZL

Ciudad de México, a dos de agosto de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.3905/2023,
interpuesto en contra de la Secretaria de Desarrollo Econémico, se formula
resolucién en el sentido de SOBRESEER en el recurso de revision por
guedar sin materia y SE DA VISTA a la Secretaria de la Contraloria General

por revelar datos personales, con base en lo siguiente:

. ANTECEDENTES

1. El ocho de mayo de dos mil veintitrés, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, la parte recurrente presentd una solicitud de acceso a la
informacion a la que correspondié el nimero de folio 090162323000460, a través

de la cual solicito lo siguiente:

“Se solicita la respuesta oficial al escrito fechado el dia 6 de marzo de 2023. Sin
namero de folio, dirigido al Secretario de Desarrollo Econémico.
Por haber transcurrido ya 2 meses desde que fue recibido dicho escrito.

1 Con la colaboracion de Karla Correa Torres.
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Y que segun fue turnado a la Direccién General de Abasto, comercio y distribucion
para darle seguimiento y atencion sobre el tema que requieren.

Otros datos para facilitar su localizacién

La solicitud guarda relacion directa con el documento adjunto a la solicitud de
informacion 090162323000289.

El escrito hace referencia a los pequefios comerciantes afectados por la
rehabilitacion de la linea 12 del metro, que demandan resarcir los dafios
econdmicos y morales mediante la aprobacion de presupuesto de esta
administracién en turno. Demanda justa y legitima, y urgente.” (Sic)

2. El treinta de mayo de dos mil veintitrés, previa ampliacion del plazo, el Sujeto
Obligado, por medio de la Plataforma Nacional de Transparencia, notifico la

siguiente respuesta:

“

Sobre el particular, hago de su conocimiento que tal y como le fue informado en la
respuesta que se dio a su solicitud de informacion 090162323000289, con los
oficios SEDECO/OSE/DEJyN/UT/1039/2023 y DESECO/SEP/129/2023, el escrito
al que hace referencia, por instrucciones del Secretario de Desarrollo Econdmico
se encuentra en la Direccién General de Abasto, Comercio y Distribucion para su
seguimiento y atencion.

Asimismo, es importante mencionar, que ante la respuesta dada por esta
Secretaria a su solicitud de informaciéon 090162323000289 (la cual guarda relacion
directa con la solicitud 090162323000460), usted presento Recurso de Revision
ante el Instituto de Transparencia de la Ciudad de México, al cual le recayé el
namero INFOCDMX.RR.IP.2311/2023.

De igual manera, y a fin de dar solucion a la controversia suscitada en el recurso
de revision citado, como es de su conocimiento, con fecha 24 de mayo del afio en
curso, se celebré Audiencia de Conciliacion ante dicho Instituto de Transparencia,
en la que usted como parte recurrente manifesté su conformidad para desistirse
de dicho recurso.

...” (Sic)

3. El primero de junio de dos mil veintitrés, la parte recurrente presentd su medio

de impugnacion en los siguientes términos:
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“El ente pretende justificar desechar esta solicitud de informacion, pretendiendo
dar como 'respuesta’ a esta solicitud haciendo alusion a otro folio de otra solicitud
que fue recurrida, y que en su momento procesal oportuno si se concluyd por mi
desistimiento como parte recurrente en una audiencia de conciliacion.

No entrega respuesta fundada y motivada a lo solicitado en el escrito referido en
la solicitud de informacion y que nos indicaron previamente en otra solicitud le fue
turnado a una direccidn dependiente de la secretaria de desarrollo econémico de
la CDMX.

El ente tiende a evadir entregar respuestas puntuales a solicitudes puntuales y
expresas.” (Sic)

4. El seis de junio de dos mil veintitrés, el Comisionado Ponente, admitio a tramite
el recurso de revision interpuesto y otorgo un plazo maximo de siete dias habiles
a las partes para que manifestaran lo que a su derecho conviniera, asi como su

voluntad para llevar a cabo una audiencia de conciliacion.

5. El veintiuno de junio de dos mil veintitrés, se recibieron en la Plataforma
Nacional de Transparencia los alegatos del Sujeto Obligado, a través de los
cuales manifesto lo que a su derecho convino e hizo del conocimiento la emision

de una respuesta complementaria.

6. El catorce de julio de dos mil veintitrés, el Comisionado Ponente, dio cuenta de
gue las partes no manifestaron su voluntad para conciliar, tuvo por presentado al
Sujeto Obligado emitiendo alegatos incluida la respuesta complementaria;
asimismo dio cuenta de que la parte recurrente no manifesto lo que a su derecho

convenia.

Finalmente, con fundamento en el articulo 243, fracciones V y VII, de la Ley de
Transparencia orden6é ampliar el plazo de resolucién por diez dias habiles mas,
al considerar que existe causa justificada para ello y cerrar el periodo de

instruccion y elaborar el proyecto de resolucién correspondiente.
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En razén de que fue debidamente substanciado el presente recurso de revision
y de que las pruebas que obran en el expediente consisten en documentales que
se desahogan por su propia y especial naturaleza, con fundamento en lo
dispuesto por el articulo 243, fraccion VI, de la Ley de Transparencia, y

IL.CONSIDERANDOS

PRIMERO. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México es competente para investigar, conocer y resolver el presente recurso
de revision con fundamento en lo establecido en los articulos 6, parrafos primero,
segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1, 2, 37, 51, 52, 53 fracciones
XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 234, 236, 237, 238, 242, 243, 244, 245,
246, 247, 249 fraccion lll, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y 1V, 13 fracciones IX y X, y
14 fracciones lll, IV, Vy VIl del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica, Proteccidn de Datos Personales y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDO. Requisitos Procedencia. El medio de impugnacion interpuesto
resulté admisible porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234,

236 y 237 de la Ley de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De la Plataforma Nacional de Transparencia se desprende que la parte
recurrente al interponer el presente recurso de revision hizo constar: nombre;

Sujeto Obligado ante el cual interpone el recurso; medio para oir y recibir

6
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notificaciones; de las documentales que integran el expediente en que se actla

se desprende que impugno la respuesta a su solicitud de informacion; menciono
los hechos en que se fundo la impugnacién y los agravios que le causo el acto o
resolucién impugnada; en el sistema se encuentra tanto la respuesta impugnada

como las documentales relativas a su gestion.

Documentales a las que se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Codigo de Procedimientos Civiles para

el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de Transparencia.

b) Oportunidad. La presentacién del recurso de revision es oportuna, dado que
la respuesta fue notificada el treinta de mayo de dos mil veintitrés, por lo que, el
plazo para interponer el medio de impugnacion transcurrid del treinta y uno de
mayo al veinte de junio, descontandose los sabados y domingos al ser
considerados inhabiles de conformidad con el articulo 71, de la Ley de

Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México.

En tal virtud, el recurso de revision fue presentado en tiempo, ya que, se interpuso

el primero de junio, esto es al segundo dia habil del plazo otorgado para tal efecto.

TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al analisis de fondo de los
argumentos formulados en el medio de impugnacion que nos ocupa, esta
autoridad realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia y

sobreseimiento del recurso de revision, por tratarse de una cuestion de orden
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publico y estudio preferente, atento a lo establecido por la Tesis Jurisprudencial
940, de rubro IMPROCEDENCIA?Z?,

En este sentido, es importante referir que el Sujeto Obligado hizo del
conocimiento la emisién de una respuesta complementaria, por lo que podria
actualizarse la hipotesis establecida en el articulo 249, fraccion Il de la Ley de

Transparencia, mismo que a la letra establece:

“TITULO OCTAVO
DE LOS PROCEDIMIENTOS DE IMPUGNACION EN MATERIA
DE ACCESO A INFORMACION PUBLICA
Capitulo |
Del Recurso de Revisioén

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
”

El articulo 249, fraccion Il, de la Ley de Transparencia, dispone que procedera el
sobreseimiento en el recurso de revision cuando éste se quede sin materia, es
decir, cuando se haya extinguido el acto impugnado con motivo de un segundo
acto del Sujeto Obligado que deje sin efectos el primero, y que restituya a la parte
recurrente su derecho de acceso a la informacién publica transgredido, cesando
asi sus efectos, quedando subsanada y superada la inconformidad de la parte

inconforme.

2 Publicada en la pagina 1538, de la Segunda Parte del Apéndice al Semanario Judicial de la
Federacion 1917-1988
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En ese sentido, para que la causal aludida pueda actualizarse se debe cumplir

con los requisitos exigidos al tenor de lo previsto en el Criterio 07/21, del que se

cita su contenido:

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las
manifestaciones y alegatos no son el medio idéneo para mejorar o complementar
la respuesta que originalmente un sujeto obligado otorg6 a una solicitud de
informacion. Para que los alegatos, manifestaciones o un escrito dirigido al
particular puedan considerarse como una respuesta complementaria valida se
requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la
modalidad de entrega elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo
Garante para que obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia
colme todos los extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del
Organo Garante que emiti6 una respuesta complementaria la cual satisfaga la
integridad de la solicitud de informacion, sino que debe acreditar que previamente
la hizo del conocimiento del particular a través de los medios elegidos para recibir
notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser
desestimada. Previo analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se
pudiera sobreseer si del andlisis al contenido de los documentos se advierte que
atienden la totalidad de la solicitud.

Asi, con el objeto de determinar si, en efecto, el recurso de revision quedo sin
materia, este Instituto corrobor6 que la respuesta complementaria fuese
debidamente notificada, lo cual se acreditd, toda vez que, el medio elegido por

la parte recurrente tanto al momento de presentar su solicitud como al de
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interponer el presente medio de impugnacion fue-correo electrénico-, exhibiendo

el Sujeto Obligado la constancia respectiva:

?‘Wﬂ G mal I UNIDAD DE TRANSPARENCIA SEDECO <ut.sedecocdmx@gmail.com>

RESPUESTA SOLICITUD DE INFORMACION PUBLICA 090162323000460

UNIDAD DE TRANSPARENCIA SEDECO <ut.sedecocdmx@gmail.com> 30 de mayo de 2023, 19:52
Para—

Estimado Solicitante:

Sirva encontrar anexa la respuesta enviada por el 4rea, asimismo en aras de velar por sus derechos de acceso a la
Informacion Publica, se proporcionan los datos de contacto de esta Unidad de transparencia por cualquier duda o
aclaracion que pudiera tener al respecto.

Direccién: Av. Cuauhtémoc No. 899 2 piso, Colonia del Valle, Alcaldia Benito Juarez, Horario de Atencién de 9:00 a
15:00.

Horario de Atencién de 9:00 a 15:00
Teléfono: (52) 55 56 82 20 96 Ext. 425
Correo electronico: ut@sedeco.cdmx.gob.mx

Sin mas por el momento, reciba un cordial saludo.

.3 Respuesta SIP 4604’)df
382K

Ahora bien, con el objeto de determinar si con la respuesta complementaria que
refiere el Sujeto Obligado se satisface el tercer requisito y con el proposito de
establecer que dicha causal de sobreseimiento se actualiza, es pertinente
esquematizar la solicitud de acceso a la informacion, los agravios hechos valer y

la respuesta complementaria de la siguiente manera:

a) Solicitud de informacion. La parte recurrente solicitd acceso a la respuesta
oficial al escrito fechado el dia 6 de marzo de 2023, sin numero de folio, dirigido
al Secretario de Desarrollo Econémico.

b) Sintesis de agravios de la parte recurrente. Del medio de impugnacién se
extrae que la inconformidad medular de la parte recurrente radica en que el
Sujeto Obligado en su respuesta pretende justificar desechar esta solicitud de
informacion haciendo alusién a otro folio de otra solicitud que fue recurrida, y que

en su momento procesal oportuno si se concluyé por desistimiento como parte

10
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recurrente en una audiencia de conciliacion, sin embargo, no entrego respuesta

fundada y motivada a lo solicitado y que indicé previamente en otra solicitud le

fue turnado a una direccidén dependiente de la Secretaria.

d) Estudio de larespuesta complementaria. Admitido el recurso de revision, el
Sujeto Obligado proporcioné el oficio SEDECO/OSE/DEJYN/0641/2023, de
fecha diecinueve de junio de dos mil veintitrés, dirigido a la Representante del
Grupo de Pequefios Comerciantes y suscrito por el Director Juridico y Normativo,
siendo la respuesta emitida al escrito de fecha 6 de marzo de dos mil veintitrés,

documento del cual se muestra a continuaciéon un extracto:

Me refiero a su escrito de fecha 6 de marzo del afio en curso, por medio del cual hacen referencia a la audiencia piblica que,
como representantes de pequefios comerciantes, llevaron a cabo con la Dra. Claudia Sheinbaum Pardo, Jefa de Gobierno de la
Ciudad de México; asimismo, realizan diversas manifestaciones con respecto 2 los supuestos impactos econémicos que dichos
comerciantes han sufrido por las obras de rehabilitacion y reforzamiento de la L12 del Metro.

Al respecto, por instrucciones del Lic. Fadlala Akabani Hneil de, Secretario de Desarrollo Econémico, me permito comentarle que,
como se hizo de su conocimiento mediante oficio SEDECO/OSE/DEJYN/0465/2023 de fecha 24 de mayo de la presente
anualidad, derivado de las diversas reuniones interinstitucionales que se han llevado a cabo para analizar la situacién que
expone, se determiné la necesidad de que remitan a esta Dependencia la siguiente documentacién:

1.- En su caso, identificacién oficial vigente, la Clave Unica de Registro de Poblacién (CURP) y comprobante de domicilio.

2.- Registro Federal de Contribuyentes y la constancia de cumplimiento de obligaciones fiscales.

3.- Contratos de arrendamiento del inmueble que alquilan para la realizacién de la actividad comercial de los que se desprenda
el monto de la renta, por el periodo comprendido de junio de 2021 a la fecha.

4.- Avisos o Permisos de Apertura de los establecimientos mercantiles de ese mismo periodo y sus revalidaciones, en su caso.
5.- Escrito libre en el que manifiesten, bajo protesta de decir verdad, que no han recibido apoyo de otra dependencia del
Gobierno de la Ciudad de México por ese mismo concepto.

Lo anterior, 2 fin de continuar con los tramites para atender su peticién.

El presente documento se emite con fundamento en lo di ispuesto por los articulos 8, 14 y 16 de |2 Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 60, numeral 1, parrafo quinto de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 2 fracciones |, II, Il
y 1V; 3 fracciones | y II; 11 fraccién I; 16 fraccién V, 18 pérrafos primero y segundo de la Ley Orgdnica del Poder Ejecutivo y de la

Adzinjstracion Piblica de la Ciudad de México; asi como 41 fraccién XVill y 144 fraccién |, 11, 1ll y XVI del Reglamento Interior del
Poder Ejecutivey de la Administracién Piblica de la Ciudad de México.

Son otro particular, qudqo de Usted.

ATENTAME E
\V

& -

De conformidad con lo analizado, se determina que el Sujeto Obligado entreg6 la
respuesta al escrito fechado el seis de marzo de dos mil veintitrés, entendiéndose
que es la oficial, ello al tenor del principio de buena fe pues las respuestas que

emiten los sujetos obligados en principio se encuentran envestidas del principio
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de buena fe, previsto en los articulos 5 y 32, parrafo segundo, de la Ley de
Procedimiento Administrativo de la Ciudad de Meéxico, ordenamiento de

aplicacion supletoria a la Ley de la materia.

Los citados articulos y criterios emitidos por el cuarto circuito del Poder Judicial
Federal se transcriben a continuacién con el propésito de brindar claridad y

sustento a la anterior determinacion:

LEY DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO DE LA CIUDAD DE
MEXICO

TITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
CAPITULO UNICO

Articulo 5. El procedimiento administrativo que establece la presente Ley se
regira por los principios de simplificacién, agilidad, informacién, precision,
legalidad, transparencia, imparcialidad y buena fe.

TITULO TERCERO
DEL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
CAPITULO PRIMERO
DISPOSICIONES GENERALES
Articulo 32.-

Las manifestaciones, informes o declaraciones rendidas por los interesados
a la autoridad competente, asi como los documentos aportados, se
presumiran ciertos salvo prueba en contrario, y estaran sujetos en todo
momento a la verificacion de la autoridad. Si dichos informes, declaraciones
o0 documentos resultan falsos, serdn sujetos a las penas en que incurran
aguellos que se conduzcan con falsedad de acuerdo con los ordenamientos
legales aplicables. La actuacion administrativa de la autoridad y la de los
interesados se sujetaran al principio de buena fe.

Ahora bien, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 95, décimo parrafo de
la Constitucion Federal en relacién con lo previsto por los articulos 215y 217 de
la Ley de amparo, se transcriben los criterios siguientes:
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BUENA FE EN LAS ACTUACIONES DE AUTORIDADES
ADMINISTRATIVAS. Este principio estriba en que en la actuacion
administrativa de los érganos de la administracién publica y en la de los
particulares, no deben utilizarse artificios o artimafias, sea por accién u
omision, que lleven a engafio o a error. La buena fe constituye una limitante
al ejercicio de facultades de las autoridades, en cuanto tiene su apoyo en la
confianza que debe prevalecer en la actuacién administrativa, por lo que el
acto, producto del procedimiento administrativo, sera ilegal cuando en su
emision no se haya observado la buena fe que lleve al engafio o al error al
administrado, e incluso a desarrollar una conducta contraria a su propio
interés, lo que se traduciria en una falsa o indebida motivacion del acto, que
generaria que no se encuentre apegado a derecho.?

BUENA FE EN MATERIA ADMINISTRATIVA. ESTE CONCEPTO NO SE
ENCUENTRA DEFINIDO EN LA LEY, POR LO QUE DEBE ACUDIRSE A
LA DOCTRINA PARA INTERPRETARLO. La buena fe no se encuentra
definida en la Ley Federal de Procedimiento Administrativo ni en otras leyes
administrativas, por lo que es menester acudir a la doctrina, como elemento
de analisis y apoyo, para determinar si en cada caso la autoridad actué en
forma contraria a la buena fe. Asi, la buena fe se ha definido doctrinariamente
como un principio que obliga a todos a observar una determinada actitud de
respeto y lealtad, de honradez en el trafico juridico, y esto, tanto cuando se
ejerza un derecho, como cuando se cumpla un deber.*

Es asi como, con los elementos analizados se concluye que ha quedado

superada y subsanada la inconformidad de la parte recurrente, y en

consecuencia, esta autoridad colegiada determina que la respuesta
complementaria emitida por el Sujeto Obligado, y motivo del presente analisis
actualiza la causal de sobreseimiento contenida en el articulo 249, fraccion Il, de
la Ley de Transparencia, toda vez que, satisfizo las pretensiones hechas valer
por la parte recurrente tanto al momento de presentar su solicitud como al de

interponer el presente medio de impugnacion.

3 Registro No. 179660, Localizacion: Novena Epoca, Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito,
Fuente: Semanario Judicial de la Federaciéon y su Gaceta XXI, Enero de 2005, Pagina: 1723,
Tesis: 1V.20.A.120 A, Tesis Aislada, Materia(s): Administrativa.

4 Epoca: Novena Epoca, Registro: 179658, Tipo Tesis: Tesis Aislada, Fuente: Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, Localizacién: Tomo XXI, Enero de 2005, Materia(s):
Administrativa, Tesis: IV.20.A.119 A, Pag. 1724.
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Sirve de apoyo al razonamiento anterior el siguiente criterio emitido por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro INEJECUCION DE
SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS
DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN
QUEDADO SIN EFECTO®.

Pues es claro que a través de la respuesta complementaria se atendio la solicitud
de estudio, cumpliendo con lo establecido en el articulo 6, fraccion X, de la Ley
de Procedimiento Administrativo de la Ciudad de México, de aplicacion supletoria

a la Ley de Transparencia que a la letra establece:

TITULO SEGUNDO
DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS
CAPITULO PRIMERO
DE LOS ELEMENTOS Y REQUISITOS DE VALIDEZ DEL ACTO
ADMINISTRATIVO

Articulo 6. Se consideraran validos los actos administrativos que rednan los
siguientes elementos:

X. Expedirse de manera congruente con lo solicitado y resolver expresamente
todos los puntos propuestos por los interesados o previstos por las normas

”

De conformidad con la fraccidén X, todo acto administrativo debe apegarse a los
principios de congruencia y exhaustividad, entendiendo por lo primero la
concordancia que debe existir entre el pedimento formulado y la respuesta, y por

lo segundo el que se pronuncie expresamente sobre cadauno de los puntos

s Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo II.
Procesal Constitucional 1. Comuan Primera Parte - SCIJN Décima Segunda Seccion - Ejecucion
de sentencias de amparo, Pag. 1760.
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pedidos, lo que en materia de transparencia y acceso a la informacion

publica se traduce en que las respuestas que emitan los sujetos obligados

deben gquardar una relacion l6gica con lo solicitado y atender de manera

precisa, expresa y categorica cada uno de los contenidos de informacion

requeridos por la particular, a fin de satisfacer la solicitud correspondiente. En

el mismo sentido, se ha pronunciado el Poder Judicial de la Federacion en la
Jurisprudencia  1a./J.33/2005, cuyo rubro es CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN SENTENCIAS DICTADAS EN AMPARO CONTRA
LEYES. ALCANCE DE ESTOS PRINCIPIOSS.

En tal virtud, es claro que la materia del recurso de revision de nuestro estudio
se ha extinguido pues la respuesta complementaria emitida por el Sujeto
Obligado fue exhaustiva y por ende se dejaron insubsistentes los agravios hechos
valer por la parte recurrente, existiendo evidencia documental obrante en autos
gue acredita la debida notificacién de la informacion adicional estudiada a lo largo
de la presente resolucién, en el medio sefialado por la parte recurrente para tales
efectos, es decir, a través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion de

la Plataforma Nacional de Transparencia.

Sirve de apoyo a lo anterior el razonamiento el siguiente criterio emitido por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion de rubro INEJECUCION DE
SENTENCIA. QUEDA SIN MATERIA EL INCIDENTE CUANDO LOS ACTOS

6 Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Registro:
178783, Instancia: Primera Sala, Abril de 2005, Materia(s): Comun, Tesis: 1a./J. 33/2005, Pagina:
108

15

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



=
ﬁ Inin EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3905/2023

DENUNCIADOS COMO REPETICION DE LOS RECLAMADOS HAN
QUEDADO SIN EFECTO".

Por lo expuesto en el presente Considerando, con fundamento en los articulos
244, fraccion Il y 249, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resulta
conforme a derecho SOBRESEER el presente recurso de revision por quedar sin

materia.

CUARTO. Este Instituto advirtié que, el Sujeto Obligado al entregar a la parte
recurrente la respuesta complementaria revelé datos personales, ya que,
ademas de entregar el oficio solicitado, proporciond una relacion de
comerciantes que desglosa nombre e importe del pago de renta mensual,
informacion que se corresponde con datos personales patrimoniales, pues
dichos montos son pagados con los recursos econémicos propios de cada una
de las personas, lo anterior con fundamento en el articulo 3, fraccion IX, de la
Ley de Proteccién de Datos Personales en posesion de Sujetos Obligados de la
Ciudad de México, en relacion con el articulo 67, fraccion IV de los Lineamientos
de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la

Ciudad de México:
Ley de Proteccion de Datos Personales:

“Articulo 3. Para los efectos de la presente Ley se entendera por:

7 Consultable en: Primera Sala. Novena Epoca. Apéndice 1917-Septiembre 2011. Tomo II.
Procesal Constitucional 1. Comuan Primera Parte - SCIJN Décima Segunda Seccion - Ejecucion
de sentencias de amparo, Pag. 1760.
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IX. Datos personales: Cualquier informacion concerniente a una persona fisica
identificada o identificable. Se considera que una persona fisica es identificable
cuando su identidad pueda determinarse directa o indirectamente a través de
cualquier informacién como puede ser nombre, nimero de identificacion, datos de
localizacién, identificador en linea o uno o varios elementos de la identidad fisica,
fisiologica, genética, psiquica, patrimonial, econémica, cultural o social de la
persona;

Lineamientos de Proteccién de Datos Personales:

“Articulo 67. Los datos personales contenidos en los sistemas, tomando en cuenta
su naturaleza, se clasificaran, de manera enunciativa, mas no limitativa, de
acuerdo con las siguientes categorias:

IV. Patrimoniales: Los correspondientes a bienes muebles e inmuebles,
informacién fiscal, historial crediticio, ingresos y egresos, cuentas bancarias,
seguros, fianzas, servicios contratados, referencia personales y demas analogos:

”

En efecto, los montos contenidos en la relacion se corresponden con informacion
patrimonial de cada una de las personas enlistadas al relacionarse con sus

ingresos y egresos econdmicos.

Por tal motivo, resulta procedente DAR VISTA a la Secretaria de la Contraloria
General para que determine lo que en derecho corresponda, lo anterior con
fundamento en los articulos 247, 264 fraccion IV, 265 y 268, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México.

Por lo anterior, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad
de México:
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[ll. RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en el Considerando Tercero de esta
resolucion, y con fundamento en los articulos 244, fraccion Il y 249, fraccion Il de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas
de la Ciudad de México, resulta conforme a derecho SOBRESEER en el recurso

de revision por quedar sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la parte recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucion, podra impugnarla ante el Instituto
Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Proteccion de
Datos Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdneamente ambas vias.

TERCERO. Por las razones sefialadas en el Considerando Cuarto de esta
resolucién y con fundamento en los articulos 247, 264 fraccion 1V, 265 y 268, de
la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, con copia certificada del expediente en el que se actia
y de esta resolucién, SE DA VISTA a la Secretaria de la Contraloria, para que

determine lo que en derecho corresponda.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente y al Sujeto

Obligado en términos de Ley.

18

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 56 36 21 20



EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.3905/2023

¢hinfo

Asi lo acordaron, en Sesion Ordinaria celebrada el dos de agosto de dos mil

veintitrés, por unanimidad de votos, los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales
y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de Meéxico, conformado por las
Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo
Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 15, fraccion 1X del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los

efectos legales a que haya lugar.
EATA/KCT

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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