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Informacion relacionada con el registro de
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Por la incompetencia manifestada.
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Policia, asistencia, registros.



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

-
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA IZTACALCO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.4459/2023

En la Ciudad de México, a nueve de agosto de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.4459/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Iztacalco,
se formula resolucion en atencién a los siguientes

ANTECEDENTES:

I. Presentacién de la solicitud. El cinco de junio de dos mil veintitrés, se tuvo a la
persona particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el numero de folio
092074523002608, mediante la cual se solicité a la Alcaldia Iztacalco lo siguiente:

COMO INTEGRANTES DE LAS COPACO EN AGRICOLA ORIENTAL REQUERIMOS;
INDIQUE CON CERTEZA SI LA ALCALDIA IZTACALCO REGISTRA LA ASISTENCIA DE LA
POLICIA INTRAMUROS Y EXTRAMUROS MOTIVO DEL CONTRATO POR SERVICIOS,
INDIQUE SI ES POR FATIGA, LISTA DE ASISTENCIA O BITACORA INDIQUE SI LA
ALCALDIA CUENTA CON ESTA INFORMACION DOCUMENTAL Y TAMBIEN INDIQUE SI
LA LLEVA DIARIA SEMANAL O MENSUAL ESTA INFORMACION REFIERE LA POLICIA
AUXILIAR EN SU RESPUESTA DE MAYO DE 2023 QUE LA ALCALDIA IZTACALCO
CUENTA CON LOS ORIGINALES EN SUS ARCHIVOS REQUERIMOS LA LISTA DE
ASISTENCIA Y/O FATIGA DE LA POLICIA AUXILIAR CONTRATADA INTRAMUROS Y
EXTRAMUROS DEL MES DE ENERO DE 2023

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién
de la PNT.

Il. Respuesta a la solicitud. El dieciséis de junio de dos mil veintitrés, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud del
particular adjuntando el siguiente oficio:

a. Oficio numero SESPGyYGIRyPC/198/2023, de fecha dieciséis de junio de dos mil
veintitrés, suscrito por la Subdirectura de Evalucion y Seguimiento de Programas
de Gobierno y de Gestidn Integral de Riesgos y Proteccion Civil, por medio del
cual se brinda respuesta a la solicitud presentada, la respuesta se otorga a través
del oficio nimero DSCyPD/0543/2023.
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b. Oficio numero DSCyPD/0543/2023, de fecha catorce de junio de dos mil veintitrés,
suscrito por el Director de Seguridad Ciudadana y Prevencion, enunciando lo
siguiente:

COMO INTEGRANTES DE LAS COPACO EN AGRICOLA ORIENTAL REQUERIMOS; INDIQUE
CON CERTEZA SI LA ALCALDIA IZTACALCO REGISTRA LA ASISTENCIA DE LA POLICIA
INTRAMUROS Y EXTRAMUROS MOTIVO DEL CONTRATO POR SERVICIOS, INDIQUE SI ES
POR FATIGA, LISTA DE ASISTENCIA O BITACORA?

R= Se le informa al (a) solicitante categéricamente al (a) solicitante que, posterior a una busqueda
en nuestros archivos se determina que no se cuenta con la informacién solicitada, toda vez que los
datos requeridos no son generados ni detentados por este ente publico, resulta importante precisar
que la policia de la Ciudad de México, asignada a las Alcaldias, que los elementos, su informacion,
asignacién, manejo, control, supervision, remplazos, movimientos y resultados corresponde y son
responsabilidad de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México.

Se observa que existe fundamento y motivo para determina la notoria incompetencia en atencién a
parte de su solicitud de informacion; razén por la cual de conformidad con lo previsto en el Articulo
200 Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, me permito orientarle a efecto de que, en caso de estimarlo convenientemente, pudiera
usted presentar su solicitud de informacion al siguiente ente Publico:

Informacién Solicitada: REQUERIMOS LA LISTA DE ASITENCIA Y/O FATIGAS DE LA

Titulo Responsable Mira. 0 Responsable UT MNayeli Herndndez Gamez

Calle Ermita 0 MNdmero s/n 0 Piso PB 0 Colonia Marvarte O Delegaciin Benito Judrez

Cadigo Postal 03020

Teléfono UT 5242 5100 Ext. 7801

Email UT 1 nhemandezi@ssp.cdmx.gob.mx v bitpfhwesssinfomesdf.org. mxinfomexDE/ dafaull asox.

gooon

POLICIA AUXILIAR CONTRATADA INTRAMUROS Y EXTRAMUROS DE MES DE ENERO
DE 2023

Secretaria de Seguridad Ciudadana del Goblerno de la Ciudad de México:

Titular: Miro. Omar Hamid Garcia Harfuch. Cargo: Secretario de Seguridad Ciudadana, Direccidn: Liverpaol
numero 1368 Colonia Juarez Teléfono: 52-42-51-00

0O L Transparencia

htt|:_>:.-'.-f-.r-'wv.’.sag.di’.gab.mgtraﬂsgarc-n;ia.hﬁ‘nl
0O Titwlo Mtro. O Titular Omar Hamid Garcia Harfuch.O Cargo Secretario de Seguridad Ciudadana

R= Esta Direccién de Seguridad Ciudadana. y Prevencién del Delito a mi cargo, informa y
precisa categoéricamente al (a) solicitante que, posterior a una bisqueda en nuestros archivos
se determina que no se cuenta con la informacion solicitada, toda vez que los datos requeridos
no son generados ni detentados por este ente publico, resulta importante precisar que la
policia de la Ciudad de México, asignada a las Alcaldias, que los elementos, su informacion,
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asignacion, manejo, control, supervisién, remplazos, movimientos y resultados corresponde
y son responsabilidad de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de México
(*Corporacion™).

Se observa que existe fundamento y motivo para determina la notoria incompetencia en
atencién a parte de su solicitud de informacién; razén por la cual de conformidad con lo
previsto en el Articulo 200 Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, me permito orientarle a efecto de que, en caso de
estimarlo convenientemente, pudiera usted presentar su solicitud de informacién al siguiente
ente Puablico:

Secretaria de Seguridad Ciudadana del Gobierno de la Ciudad de México:

Titular: Mtro. Omar Hamid Garcia Harfuch, Cargo: Secretario de Seguridad Ciudadana,
Direccién: Liverpool numero 136 Colonia Juarez Teléfono: 52-42-51-00 O Url Transparencia
http://www.ssp.df.gob.mx/transparencia.html O Titulo Mitro. O Titular Omar Mamid Garcia
Harfuch. Cargo Secretario de Seguridad Ciudadana.

lll. Presentacion del recurso de revision. El veintiuno de junio de dos mil veintitrés
la persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién publica, en el que sefalé lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:
EL ENTE PUBLICO, ATENTA CONTRA M|l DERECHO A SABER, ESCONDE

INFORMACION Y FALSEA LA INFORMACION PUBLICA, SOLICITO LA INTERVENCION
DEL INSTITUTO DE TRANSPARENCIA TODA VEZ QUE LA DEPENDENCIA EN OTRAS
RESPUESTAS SIMILARES DICE QUE REGISTRA LA ASISTENCIA'Y QUE LA ENVIA A LA
CORPORACION, SOLICITO QUE SE TRANSPARENTE LA ENTREGA Y DEMUESTRE EL
DOCUMENTO OFICIAL DE ENTREGA, NO ME ORIENTAN A LA POLCIA AUXILIAR PARA
QUE ME ENTREGUEN LA INFORMACION SOLICITADA' Y HABLAN DE INEXISTENCIA SIN
SU PROCESO CORRESPONDIENTE, SOLICITO LA INTERVENCION Y VISTA DE
CONTRALORIA INTERNA POR OCULTAMIENTO DE LA INFORMACION, DICEN NO
TENER RELACION CONTRACTUAL Y DESPUES MENCIONAN QUE SI GENERAN LISTAS
Y LAS ENVIAN, ENTONCES FALSEAN LA INFORMACION, NO DETERMINAN S| LLEVAN
LISTAS O FATIGAS, ESTA MISMA SOLICITUD LA POLICIA AUXILIAR MENCIONA QUE LA
ALCALDIA SE QUEDA CON UNA LISTA ORIGINAL, RESPUESTA QUE PRESENTAREMOS
EN CONTARLORIA INTERNA Y AL INSTITUTO COMO PRUEBA DOCUMENTAL QUE
MIENTEN, EN ESTA RESPUESTA DICE QUE ES LA SECRETARIA Y EN OTRAS
RESPUESTAS DICE QUE ES LA ALCALDIA, ESTAN OCULTANDO LA INFORMACION.


http://www.ssp.df.gob.mx/transparencia.html
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IV. Turno. EIl veintiséis de junio dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.4459/2023, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admisioén. Elveintiséis de junio de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones |y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Pablica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso
de revisibn interpuesto, en el que recay0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.4459/2023.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El dos de agosto de dos mil veintitrés, este Instituto recibio los alegatos del
sujeto obligado a través de los ratificd su respuesta inicial.

VII. Cierre. El ocho de agosto de dos mil veintitrés, se decreté el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actua, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se orden6 emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:
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PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucién Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion IV, 14, fracciones lll, IV y
VIl, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferente?.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

[ll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacion proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Gnicamente respecto
de los nuevos contenidos.

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
no se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

I.  El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el
articulo 236 de la Ley de la materia.
. No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales
relacionado con el asunto que esta siendo tramitado.
lll.  Dada la materia de la controversia, el recurso de revisiébn encuadra en la hipotesis
de procedencia marcada por la fraccion Il del articulo 234 de la Ley de la materia.
IV.  En el caso concreto, no hubo ninguna prevencién a la parte recurrente, por lo que
el recurso de mérito se admitié a tramite por acuerdo del veintiséis de junio de
dos mil veintitrés.
V. Elrecurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.
VI.  El recurrente no amplié su solicitud de informacién a través del medio de
impugnacion.

Por otra parte, por ser de previo y especial pronunciamiento, este Instituto analiza si se
actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. EIl recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
[I. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
[ll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Del andlisis realizado por este Instituto, se desprende que el recurrente no se ha desistido
de su recurso.
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No se tiene conocimiento de que el sujeto obligado haya realizado una modificacion a su
respuesta y notificado la misma al particular, liquidando sus requerimientos, por lo tanto, no
ha quedado sin materia el presente asunto.

Finalmente, no se actualiza ninguna causal de improcedencia que refiere la ley de la materia,
por lo tanto, se debe entrar al estudio de fondo del presente asunto.

TERCERA. Estudio de fondo. En el presente caso la controversia consiste en
determinar si es procedente la incompetencia manifestada por el sujeto obligado.

Razones de la decision.

Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad en el tratamiento del
tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion, la respuesta del
sujeto obligado, los agravios del recurrente y los alegatos formulados por el sujeto
obligado.

a) Solicitud de Informacién. El particular pidi6 la siguiente informacion:

1. Sila Alcaldia Iztacalco registra la asistencia de la policia intramuros y extramuros

2. Indigue si es por fatiga, lista de asistencia o bitacora y si la lleva diaria semanal o
mensual

3. La lista de asistencia y/o fatiga de la policia auxiliar contratada intramuros y
extramuros del mes de enero de 2023.

b) Respuesta del Sujeto Obligado. En respuesta, el sujeto obligado indic6 que no es
competente para responder a la solicitud del particular, orientdndolo a presentar su
solicitud ante la Secretaria de Seguridad Ciudadana.

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformo esencialmente
por la incompetencia manifestada.

d) Alegatos. El sujeto obligado mediante alegatos ratificO su respuesta inicial.

7
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Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacion publica con nimero de folio 092074523002608, presentada a traves de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del Sujeto Obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion Ill, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la l6gica y la experiencia, asi como, por la conjuncién de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacioén puablica del particular, en términos de los agravios expresados.

En primer término, toda vez que el sujeto obligado manifesté ser incompetente para
atender la solicitud del particular, al respecto es conveniente retomar lo dispuesto en la
Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, respecto al caso de incompetencia, la cual contempla lo siguiente:

“I..]

Articulo 200. Cuando la Unidad de Transparencia determine la notoria incompetencia por
parte del sujeto obligado dentro del ambito de su aplicacién, para atender la solicitud de
acceso a la informacién, deber4d de comunicarlo al solicitante, dentro de los tres dias
posteriores a la recepcién de la solicitud y sefialara al solicitante el o los sujetos obligados
competentes.



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO

-
SUJETO OBLIGADO:
ALCALDIA IZTACALCO

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.4459/2023

Si el sujeto obligado es competente para atender parcialmente la solicitud de acceso a la
informacion, debera dar respuesta respecto de dicha parte. Respecto de la informacién sobre
la cual es incompetente procedera conforme a lo sefialado en el parrafo anterior.

L.]

Aunado a lo anterior, el numeral 10, fraccion VII de los Lineamientos para la Gestion de
Solicitudes de Informacion Publica y de Datos Personales en la Ciudad de México, sefala
lo siguiente:

“[...] 10. Los servidores publicos de la Unidad de Transparencia deberan utilizar el médulo
manual del sistema electrénico para registrar las solicitudes de acceso a la informacién
publica que se presenten por escrito material, correo electrénico, fax, correo postal, telégrafo
o verbalmente, conforme a lo siguiente:

[...]

VII. Cuando la Unidad de Transparencia advierta notoria incompetencia para entregar la
informacion, dentro de los tres dias habiles siguientes a aquel en que se tenga por presentada
la solicitud, comunicara esta situacién al solicitante en el domicilio o medio sefialado para
recibir notificaciones y remitir4 la solicitud a la unidad de transparencia del sujeto obligado
competente.

Si el Sujeto Obligado a quien fue presentada una solicitud, es parcialmente competente para
entregar parte de la informacion, este, debera dar respuesta respecto de dicha informacion
en el plazo establecido en la Ley de Transparencia y

procedera respecto de la que no es, conforme a lo sefialado en la Ley de Transparencia.

L.T

De la normativa citada se desprenden dos situaciones:

1.- El sujeto obligado que reciba una solicitud en la que es competente, debera
proporcionar una respuesta de acuerdo con sus atribuciones.

2.- Si existen otro u otros sujetos obligados que también sean competentes para conocer
de lo solicitado, deberan sefialarlo y remitir la peticion a la unidad de transparencia
correspondiente

Analizado lo anterior, de una busqueda de informacién publica se encontré que los
servicios de la policia de intramuros y extramuros son brindados por elementos de la
Policia Bancaria Industrial y la Policia Auxiliar,
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LANCARIA E INDUSTRIAL
IDAD DE MEXICO
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Atenelén Cludadana
I Bus:

Tramites y Servicios

Inicio Dependencia v Servicios Convocatoria de ingreso

Servicios Servicio de Seguridad Intramuros

Seguridad Ciudadana Consiste en brindar proteccion al inmueble en el que se realizan diversas funciones,
Agentes de Seguridad Procesal como la revisién de las instalaciones, control y registro de las personas que entran y
Gufa Técnico de la DGAEA salen, con el fin de evitar alguna comision del delito. Los agentes estan capacitados

para brindar servicios de primeros auxilios en caso de que cualquier persona lo
requiera. En caso de cualquier delito que se lleve a cabo, los oficiales cuentan con la
capacitacién para detener y remitir a los agresores ante las autoridades

Seguridad en el Traslado de Valores
Proteccién a Personas
I Servicio de

Asigna la SSC al 565% de nuevos
elementos a cuadrantes conflictivos

Pubiicado al 13 Febroro 2010

Comunicado 205
+ Envian a mil 925 policias a los cuadrantas do mayor riesgo

+ Anuncia ol ular do la SSC, Jesus Orta Martinez, que 2 mil 500 elementos mds s
sumardn a ko largo del afo a esta estrategia.
nta

E156 por ciento da los 3 mil 500 nuevos policias pr s 0l lunes serdn

asignados a los cuadrantes de mayor incidancia de
Secratarla de Seguridad Cludadana (SSC) de la Ciudad de Maxico, Jesus Orta
Martinoz

tiva, inforn

titular de la

Eso significa quo mil 925 elementos reforzardn la vigilancia on los cuadrantes
considerados do alto rlesgo; mil 50 policias, aquivalentes al 30 por ciento, ostardn
on los da madiano riesgo, y 525 agentes. ol 15 por ciento restante, on los cuadrantes
de menor resgo.

Todas las alcaldias tienan los tros tpos de cuadr

to, pero entre los que racibiran mas

i 108 Guo s encuantran en el sector Pradera, on Gustavo A
daigo; Hu

on Tlalpan: Tazonco, an lztapalapa, y Narvarte, on Benito Judrez, que son

navista, en Cuauhtémoc; Tacuba, en Miguel H

considerados cuadrantes 6o alto riesgo.

€1 Secretario explich que fa est

gla y la cobertura de la Policia en la Ciudad de
México requiere entra 26 mil y 28 mil elementos, Actualmente hay 23 mil undormados

puos a los 16 mil 585 qua habla al iniciar la administra

0 sumaron 2 mil 950

oxlr

uros de I Policia Auxilar, que estaban on la

alcakdias, y los 3 mil 500
presantados el lunes. Pero habra mas
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De lo anterior se desprende que los servicios de seguridad de intramuros y extramuros
son bridados por elementos de policia, es decir, estan adscritos a la Secretaria de
Seguridad Ciudadana.

No obstante, si bien los elementos de la policia estan adscritos a la Secretaria, lo cierto
es que en el caso de los contratos o convenios para los servicios de intramuros y
extramuros, estan a cargo de la seguridad de los lugares que les asigne la Alcaldia.

Por lo anterior, es claro que es una competencia concurrente entre la Secretaria y la
Alcaldia, maxime que el particular desea saber si la Alcaldia recaba la informacién
relacionada con la asistencia de los elementos, independientemente de en donde estan
adscritos, siendo procedente que la Alcaldia se pronuncie sobre si recaba o no la
asistencia de los elementos y si cuenta con listas 0 documentos que contengan dicha
informacion.

Es asi que la Alcaldia incumplié con lo estipulado en la Ley de Transparencia local, para
los casos de incompetencia, puesto que no se pronuncio respecto de la informacion que
puede detentar, como tampoco remiti6é a la entidad competente.

Por lo anteriormente expuesto, el agravio del particular resulta fundado, y es procedente
REVOCAR la respuesta del sujeto obligado.

CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion V de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica
y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente es REVOCAR la respuesta impugnada, e instruir al sujeto obligado, a efecto
de que:

» Se pronuncie sobre si lleva algun registro o no de la asistencia de los elementos

de la policia y su caso proporcionar la documentacion generada con motivo de
dicho control.
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» Remita la solicitud del particular a la Secretaria de Seguridad Ciudadana,
enterando al recurrente de esta accion.

Lo anterior debera entregarse al recurrente a través del correo electrénico que sefial6 en
su recurso de revision y para su cumplimiento se otorga al sujeto obligado un plazo de
diez dias habiles, contados a partir del dia habil siguiente al de la notificacion de esta
resolucion.

QUINTA. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advirti6 que
servidores publicos del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria General de la
Ciudad de México.

Por lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México

RESUELVE:

PRIMERO. Por las razones expuestas en la Consideracion Tercera de esta resolucion,
con fundamento en el 244, fraccién V, de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacion Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se REVOCA la
respuesta otorgada por el sujeto obligado.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se
instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de concluido
el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucién, anexando copia de
las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que, en caso de no dar
cumplimiento dentro del plazo referido, se procedera en términos de la fraccion lll, del
articulo 259, de la Ley de la materia.
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TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultdaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la parte recurrente el teléfono 56 36 21 20 y el correo
electronico ponencia.sanmartin@infocdmx.org.mx para que comunique a este Instituto
cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente resolucién.

QUINTO. Este Instituto, a través de la Ponencia de la Comisionada Ciudadana Marina
Alicia San Martin Rebolloso, dara seguimiento a la presente resolucién, llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento, informara
a la Secretaria Técnica, en términos del Acuerdo mediante el cual, se adicionan y
modifican diversas disposiciones al Reglamento Interior del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccidén de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, relativas a la facultad de las Comisionadas y los Comisionados,
a través de las respectivas ponencias, para dar seguimiento al cumplimiento de las
resoluciones que emita el Pleno, aprobado en Sesion Publica el dos de octubre de dos
mil veinte.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefialado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacién legalmente
establecidos.
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Asi lo acordo, en Sesion Ordinaria celebrada el nueve de agosto de dos mil veintitrés,
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este
Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO

PRESIDENTE
JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA
MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO

SECRETARIO TECNICO
MMMM
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