SINTESIS CIUDADANA

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.4496/2023

Sujeto Obligado:
Secretaria de Seguridad Ciudadana

;CUAL FUE
LA SOLICITUD?

La persona solicitante requirid6 obtener el registro de entrada al
edificio y a la sala de oralidad 1.

;POR QUE SE

/ ©
% INCONFORMOQ?
D Se sefalé como agravio la clasificacién de la informacién vy, la
y‘

entrega de informacién incompleta.

;QUE RESOLVIMOS?

REVOCAR la respuesta del ente recurrido, a efecto de que
proporcione lo requerido, se pronuncie del total de los
contenidos y remita el acta de clasificacion.

CONSIDERACIONES
IMPORTANTES:

Palabras clave: Registro de entradas, nombre y firma de
servidores publicos, respuesta incompleta, sala de oralidad.
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RECURSO DE REVISION EN MATERIA DE
ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA.

EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.4496/2023

SUJETO OBLIGADO:
Secretaria de Seguridad Ciudadana

COMISIONADA PONENTE:
Laura Lizette Enriqguez Rodriguez?!

Ciudad de México, a dieciséis de agosto de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.4496/2023,
interpuesto en contra de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, este Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, resuelve REVOCAR la respuesta

del ente recurrido, en atencion de los siguientes:
ANTECEDENTES

I. Solicitud. El doce de mayo de dos mil veintitrés, se presentd una solicitud de
acceso a la informacion, a la que le correspondi6 el numero de folio

090163423001509, en la que se requirié lo siguiente:

Descripcién: “... a la Unidad de Transparencia a su cargo, copia certificada, completa
y legible de la siguiente informacién publica: Registros de ocupacion de la sala 1 (uno)
ubicado en Reforma 50, Colonia San Lorenza Tezonco, Alcaldia Iztapalapa, Cp. 09800
(nuevo edificio del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México del sistema
acusatorio) en esta Ciudad de México para el dia 8 de julio de 2019, el cual debe estar
en posesion de la Unidad de Gestién de dicha sala de oralidad. * Bitacora de entrada y
salida llevada a cabo el 8 de julio de 2019 por los elementos de la Policia Bancaria e
Industrial o cualquier otra unidad o corporacion a cargo del control de acceso del edificio
ubicado en Reforma 50, Colonia San Lorenza Tezonco, Alcaldia Iztapalapa, C.P. 09800,
bitacora en la cual se registraron la entrada y salida del siguiente servidor publico,

1 Con la colaboracién de Leticia Elizabeth Garcia Gomez.
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Rolando Albino Gonzalez Corona, perito de la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad
de México. * Bitacora de entrada y salida llevada a cabo el 8 de julio de 2019 por los
elementos de la Policia Bancaria e Industrial o cualquier otra unidad o corporacion a
cargo del control de acceso del edificio ubicado en Reforma 50, Colonia San Lorenza
Tezonco, Alcaldia Iztapalapa, C.P. 09800, bitdcora en la cual se registraron la entrada
y salida del siguiente servidor publico, Rolando Albino Gonzalez Corona, perito de la
Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México.” (Sic)

Medio para recibir notificaciones: “Correo electrénico” (Sic)

Medio de Entrega: “Medio electronico aportado por el solicitante” (Sic)

[I. Ampliacién. El veinticinco de mayo de dos mil veintitrés, el ente recurrido notifico
a la persona solicitante, una ampliacion del plazo para dar atencion a la solicitud de
meérito.

lll. Respuesta. El cinco de junio de dos mil veintitrés, el Sujeto Obligado, notificé a
la persona solicitante el oficio numero SSC/DEUT/UT/3344/2023, de la misma
fecha, emitido por la Directora Ejecutiva de la Unidad de Transparencia del ente
recurrido y, dirigido a la persona solicitante, cuyo contenido se reproduce en su parte

conducente;:

Por esta razén y en estricto cumplimiento a lo dispuesto por los articulos 93 fracciones
I,IVyVlly 211 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon Publica y Rendicion
de Cuentas de la Ciudad de México, esta Unidad de Transparencia remitié para su
atencion la solicitud de acceso a la informacion publica motivo de la presente a la
Subsecretaria de Sistema Penitenciario, por ser el area competente para atender a
su solicitud de conformidad con lo establecido en el Reglamento Interior y Manual
Administrativo, ambos de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la Ciudad de
México.

Como resultado de dicha gestion, la Subsecretaria de Sistema Penitenciario, dio
respuesta a su solicitud a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, por medio
del oficio SSC/SSP/DEPRS/6224/2023, cuya respuesta se adjunta al presente para su
consulta.

En esa tesitura, del oficio sefialado en el parrafo que antecede y del analisis de la
propuesta de clasificacién de informaciéon en su modalidad de CONFIDENCIAL, asi
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como la aprobacion de la elaboracién de VERSION PUBLICA, que formula la
Subsecretaria del Sistema Penitenciario, en atencién a lo requerido en la solicitud de
informaciéon publica nimero 090163423001509, fue sometida a consideracion del
Comité de Transparencia de la Secretaria de Seguridad Ciudadana; por lo que en la
Décima Quinta Sesién Extraordinaria celebrada el veinticinco de mayo del dos mil
veintitrés se acordé lo siguiente:

ACUERDO
1.- De conformidad con lo dispuesto por el articulo 90, fraccién Il y 169 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Piblica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad
de México, se CONFIRMA la propuesta de la Subsecretaria del Sistema
Penitenciario, para clasificar como informacion CONFIDENCIAL la consistente en:
“Nombres y Firmas” de personas que aparecen en la lista del Registro de Fiscal
Ministerio Publico Imputado Victimas Testigos de fecha Lunes 8 de julio de 20197
informacion requerida a través de la solicitud de acceso a la informacion publica con
numero de folio: 090163423001509, por ser informacién confidencial y relativa a datos
personales y estar protegidos en términos de lo dispuesto por los articulos 6 fraccion
XIl, 24 fracciones XVII y XXIIl, y 186 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendiciéon de Cuentas de la Ciudad de México, por tal motivo se
tiene la obligacion por parte de esta Secretaria de garantizar la proteccién de la
informacion de caracter confidencial y la concerniente a datos personales, la cual no
esta sujeta a temporalidad alguna para su proteccioén, al ser un derecho exclusivo para
su acceso de sus titulares, su represente y las personas servidoras publicas facultadas
para ello; asi mismo el numeral dos del articulo 9 de la Ley de Proteccién de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, establece la
garantia exclusiva del titular de acceder a sus datos personales, el deber de secreciay
la no difusién de los datos personales, y tomando en cuenta que en su articulo 3 fraccion
IX de la misma Ley de Proteccion de Datos citada, considera datos personales a
cualquier informacién concerniente a una persona fisica identificada o identificable,
estableciendo de manera general los datos personales que protege, y dentro de los
cuales se encuentran los que son materia de la presente clasificacion, mismos que de
conformidad con la fraccién | del articulo 67 de los Lineamientos de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados de la Ciudad de México, se encuentran
contenidos en la categoria de datos personales denominados de (IDENTIFICACION),
resulta procedente la presente clasificacion, aunado a que el articulo 191 de la Ley de
Transparencia antes citada, considera que, para que los sujetos obligados puedan
permitir el acceso a informacién confidencial, se requerira del consentimiento de los
particulares titulares de la informacion, sin que la Subsecretaria del Sistema
Penitenciario, cuente con el consentimiento del titular para difundir y/o divulgar su
informacion confidencial y la concerniente a datos personales; en atencién a lo anterior
y al no encontrarse dentro ninguno de los supuestos de excepcién a que se refiere el
articulo 16 de la Ley de Proteccion de Datos Personales citada, resulta procedente la
clasificacién de la informacién propuesta en su modalidad de CONFIDENCIAL. ---------
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2.- Con fundamento en lo dispuesto por el articulo 180 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México y los
numerales 58 y 59 de los Lineamientos generales en materia de clasificacion y
desclasificacién de la informacion, asi como para la elaboracién de versiones publicas,
se aprueba la elaboracion de la VERSION PUBLICA de la lista del Registro de Fiscal
Ministerio Publico Imputado Victimas Testigos de fecha Lunes 8 de julio de 2019; para
lo cual se debera de excluir o tachar las palabras, renglones o parrafos que hayan sido
clasificados en términos del acuerdo uno que antecede y conforme a lo establecidos en
los lineamientos generales aqui referidos.
...(sic)

Por todo lo antes expuesto, ésta Unidad de Transparencia, da por concluida la tutela
del tramite; sin embargo, se hace de su conocimiento que usted tiene derecho a
interponer recurso de revision, en contra de la respuesta que le ha otorgado esta
Dependencia, en un plazo méaximo de 15 dias habiles, con fundamento en lo previsto
por los articulos 233, 234 y 236, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Puablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, el cual debera cumplir con los
requisitos establecidos en el articulo 237, de la Ley referencia, como a continuacién se
describe:

[Se reproduce]

No omito mencionar que, para cualquier duda y/o aclaracion respecto a la respuesta
que por esta via se le entrega, estamos a sus érdenes en Calle Ermita sin nimero, Col.
Narvarte Poniente, C.P. 03020, Alcaldia Benito Juérez, Teléfono 5242 5100; ext. 7801,
correo electrénico ofinfpub00@ssc.cdmx.gob.mx donde con gusto le atenderemos,
para conocer sus inquietudes y en su caso asesorar y orientarle respecto al ejercicio del
derecho de acceso a la informacion publica y proteccién de datos personales.

Sin otro particular por el momento y en espera de que la informacion proporcionada le
sea de utilidad, aprovecho la ocasién para enviarle un respetuoso saludo.
...” (Sic)

El ente recurrido adjuntd la digitalizacion de la documentacion siguiente:

1. Oficio numero SSC/SSP/DEPRS/6224/2023, del dos de junio de dos mil
veintitrés, suscrito por el Director Ejecutivo de Prevencion y Reinsercion Social del
Sistema Penitenciario del ente recurrido, cuyo contenido se reproduce en su parte

conducente:
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Sobre el particular, una vez realizadas las gestiones ante la instancia conducente, se anexa copia simple de del
oficio SSC/SSP/DEASP/354/2023, signado por el Lic. Marco Antonio Ruiz Hernandez, Director Ejecutivo de
Seguridad Procesal del Sistema Penitenciario, informacién con la cual se da respuesta a lo solicitado.

Lo anterior a efecto de cumplir en tiempo y forma con los términos establecidos por la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de CuentasM Ciudad de México.

...” (Sic)

2. Oficio SSC/SSP/DEASP/354/2023, del dos de junio de dos mil veintitrés, suscrito
por el Director Ejecutivo de Agentes de Seguridad Procesal del Sistema
Penitenciario del ente recurrido, cuyo contenido se reproduce en su parte

conducente:

Al respecto, me permito remitir a Usted, copia de bitacora de Registro Fiscal, Ministerio PUblico, Imputado, Victimas y

Testigos, misma que fue sometida a comité de Transparencia en la Décimoguj ign, de fecha 25 de mayo del afio
en curso, en la cual se acordd que dicha informacién es confidencial. L/qaﬁégq’g\ﬂi%é;g’ ites administrativos a que
haya lugar N 2,

/¥ o,

...” (Sic)

3. Version publica del Registro de Fiscal Ministerio Publico Imputado Victimas

Testigos, cuyo extracto se adjunta para pronta referencia:

Eliminado nombre y firma, lo anterior con fundamento en el articulo 186 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
clasificacién que fue aprobada a través de 1a Décima Quinta Sesién Extraordinaria del Comité de

Transparencia de la Secretaria de Sequridad Ciudadana de fecha 25 de mayo de 2023.

. Nommre  Comeero ., Asowre | Ppoceperah SAU | Horn  Firaa

_LUNES O8B/|0UL|0/Zp79 "
\Audkeencia | Palenme | 19 | 0800
pdiencss | fs)enax | |9 | oFeo
Lbpe=un | fLI0Owe | o) | 6deS

S NSV 009 o
A b ionco_ | PL1chm| o) 03945

|
|

B

4| Ve 0561

Aducs | Pyomms | 81 |0 rg_c/_’

! %Jmﬂh’?_@:a&%._&l_l_a%_ﬂs.

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



ﬁ i“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.4496/2023

IV. Recurso. El veintidos de junio de dos mil veintitrés, la parte recurrente interpuso
el presente medio de impugnacion, inconformandose esencialmente por lo
siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios: “CORREO ELECTRONICO .- Inconforme

con la informacién proporcionada el pasado 5 de junio, acudo en tiempo y forma a
interponer recurso de revision ante Info CDMX.” (Sic)

V.- Turno. El veintidés de junio de dos mil veintitrés, el Comisionado Presidente de
este Instituto asigné el nimero de expediente INFOCDMX/RR.IP.4496/2023 al
recurso de revision y, con base en el sistema aprobado por el Pleno de este Instituto,
lo turnd a la Comisionada Ponente, con fundamento en lo dispuesto por el articulo
243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicion de

Cuentas de la Ciudad de México.

VI. Prevencion. El veintisiete de junio de dos mil veintitrés, este Instituto, con
fundamento en los articulos 237, fraccion IV y VI 'y 238, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
previno a la persona solicitante a efecto de que aclarara el acto o resolucién que

recurre y, las razones o motivos de inconformidad.

VII. Desahogo a la prevencion. El veintisiete de junio de dos mil veintitrés, la
persona solicitante desahogd la prevencion realizada por este Instituto, en los

términos siguientes:

En relacion con si escrito del presente dia relacionado con la prevencién del
expediente INFOCDMX/RR.IP.4496/2023 derivado de que de mi escrito (ANEXO 1)
parece ser que “no es posible extraer un agravio de forma concreta”, el suscrito,

I <o cn tiempo y forma desahogar 3 agravios
fundamentales que justifican sin lugar a duda el recurso de revision:
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1/ Clasificacion de la informacién y 2/ Formato incomprensible
para la persona solicitante:

Tal como sefialado en mi escrito de recurso de revision:

“Concretamente, en su respuesta, el sujeto obligado anexé 3 péginas de un libro de
gobierno y de manera inverosimil oculté el nombre del servidor publico, impidiendo asi
identificar su entrada. Ahora bien, tratdndose de un servidor publico, y afiadido a lo anterior
tomando en cuenta que se trata de un evento de 2019 lo cual no resulta en un asunto de
seguridad, el Comité de Transparencia de la SSC se extralimité y emitio un acuerdo ilegal”

Tomando en cuenta que la informacién solicitada esta relacionada con un servidor
publico de la Ciudad de México y que el hecho de tener estos datos no tiene
consecuencias sobre su seguridad, tomando en cuenta que se trata de julio 2019,
NO hay ningin motivo valido para clasificar la informacién: en el caso de
referencia haber tachado a propésito el nombre del servidor publico en el libro de
gobierno para no poder identificar su entrada.

3/ La entrega de informacién incompleta:

/N

Como mencionado en mi escrito de recurso de revision:

“Eso en relacién con la entrada de Rolando Albino Gonzalez Corona en las
instalaciones, por otro lado, a pesar de haber retranscribido fielmente en su escrito del

5 de junio de 2023 Ia solicitud inicial del suscrito, la Unidad de Transparencia de la
SSC omitié proporcionar los horarios de presencia de dicho servidor publico en
a la sala de oralidad numero 1. Pues como parte del proceso de seguridad de las
salas de oralidad, los oficiales de la SSC presentes piden a los presentes identificarse,
notan sus datos en una bitécora y toman nota de la hora de inicio y hora de conclusion
de las audiencias. Dicha informacién fue omitida en su totalidad por la Unidad de
Transparencia de la SSC. Ahora bien, con el fin de facilitar la identificacién de dicha
informacién a la brevedad se proporciona el niimero de carpeta de investigacion motivo
de la presencia de Rolando Albino Gonzalez Corona en la sala d oralidad numero 1 el
8 de julio de 2019, se trata de la carpeta CI-FNNA/59/UI-1C/D/2625/10-2017".

En su respuesta la_Secretaria de Sequridad Ciudadana omite por completo
proporcionar la informacién relacionada a la presencia del servidor publico,
Rolando Albino Gonzélez Corona, en la sala 1 de oralidad el 8 de julio de 2019,
cuando es obligatorio de parte de los elementos de seguridad registrar los
participantes a las salas de oralidad, asi como horarios de entradas y salidas de las
mismas salas.

...” (Sic)

Asimismo, adjunto la digitalizacién del documento siguiente:
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Asunto: Se interpone recurso de revision (folio 090163423001509).

Inconforme con su respuesta de fecha 5 de junio-(Oficio N.
SSC/DEUT/UT/3344/2023) del presente afio (ANEXO A), el suscrito, ||| | | N
-a través del presente escrito, acudo a en tiempo y forma a interponer recurso
de revisién en contra de la respuesta emitida por su H. Unidad.

Antecedentes:

e El 28 de noviembre de 2022, el suscrito, solicité a la Unidad de
Transparencia del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de México
(CDMX) (en adelante “el Tribunal”), informacién publica relacionada con la
presencia de un servidor publico adscrito a la Fiscalia General de Justicia de
la CDMX (en adelante “la Fiscalia”) en las instalaciones de dicho Tribunal el
8 de julio de 2019. Dicha solicitud fue admitida con el folio 0901641 22002301.

e El 6 de diciembre de 2022, la Unidad de Transparencia del Tribunal.
Mediante una prevencién, pidi6 unas aclaraciones sobre el alcance de la
informacion solicitada.

¢ EI 28 de diciembre de 2022, el suscrite aporté las precisiones requeridas al
solicitar lo siguiente:

e ‘“Bitdcora de ocupacién de la sala 1 (uno) ubicada en Reforma 50,
Colonia San Lorenza Tezonco, Alcaldia Iztapalapa, C.P. 09800
(nuevo edificio del Tribunal Superior de Justicia de la Ciudad de
México del sistema acusatorio) en esta Ciudad de México para el
dia 8 de julio de 2019, el cual debe estar en posesién de la Unidad
de Gestién de dicha sala de oralidad.

e Bitdcora de entrada y salida llevado a cabo el 8 de julio de 2019 por
los elementos de la Policia Bancaria e Industrial o cualquier ofra
unidad o corporacién a cargo del control de acceso del edificio ubicado
en Reforma 50, Colonia San Lorenza Tezonco, Alcaldia Iztapalapa,
C.P. 09800, bitacora en la cual se registraron la entrada y la salida del

siguiente servidor publico, Rolando Albino Gonzalez Corona, perito
adscrito a la Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México.

e Bitacora de entrada y salida llevado a cabo el 8 de julio de 2019 por
los elementos de la Policia Bancaria e Industrial o cualquier otra
unidad o corporacién a cargo del control de acceso de la sala 1 (uno)
del edificio previamente mencionado en el cual se registraron la
entrada y la salida del siguiente servidor publico, Rolando Albino
Gonzalez Corona, perrito adscrito a la Fiscalia General de Justicia de
la Ciudad de México.”

10
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o EI10 de enero de 2023, el Tribunal dio de alta la solicitud de informacién en
la Plataforma Nacional de Transparencia (“PNT) con el folio de solicitud
090164123000075.

e EI 13 de enero de 2023, el Tribunal comunicé al suscrito la remisién total de
la solicitud argumentando que el sujeto obligado era la Fiscalia General de
Justicia de la CDMX al tratarse de un servidor publico adscrito a esta
dependencia.

¢ Inconforme con esta respuesta, el suscrito, presenté el 16 de enero de 2023,
un recurso de revision ante INFOCDMX con los siguientes argumentos:

e “Que es notoriamente accesorio el hecho de que dicho servidor
publico, Rolando Albino Gonzalez Corona, sea adscrito a la
Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México. El punto
fundamental es que se trata de un servidor publico de la Ciudad de
México, pagado por los contribuyentes de dicha Ciudad.

e Dicha persona podria estar adscrito una Alcaldia, a la Comision de
Derechos Humanos, al Servicio de Transporte, sistema de Agua, etc.,
resultaria exactamente lo mismo.

o Es evidente que la Unidad de Transparencia del Tribunal Superior de
Justicia de la Ciudad de México es la Unidad responsable de proveer
dicha informacién ya que lo que se solicitan son:

e Las biticoras de entradas y salidas del servidor publico (podria
estar adscrito a cualquier dependencia capitalina) en_un_edificio
perteneciendo al Tribunal superior de Justicia.

e Por lo anterior, dicha informacién NO esta de acceso de la Fiscalia o
de cualquier otra dependencia, sino del mismo Tribunal, UNICA
ENTIDAD en tener la informacion solicitada.

e Al no contar con dicha informacién, el Tribunal, ademas de tener una
falla significativa de seguridad y resguardo de informacién en su
sistema de control de ingresos y salidas, estaria frente a un asunto
mas grave al no saber quiénes entran a hacer tramites en sus
instalaciones, inclusive a acudir a audiencias.”

e Dicho recurso de revision fue admitido por INFOCDMX bajo el nimero de
expediente INFOCDMX/RR.IP.0147/2023.

e Mediante resolucion del 8 de marzo de 2023, INFOCDMX revoco la
respuesta emitida con anterioridad por el Tribunal, y ordené a este ultimo
proporcionar la informacién requerida.

e El 21 de marzo de 2023, el Tribunal contesté6 a INFOCDMX que el sujeto
obligado detenedor de la informacion era la Policia Bancaria Industrial y/o la
Policia Auxiliar de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la CDMX.

e El 31 de marzo de 2023, mediante el oficio P/DUT/2129/2023, el Tribunal
volvié a confirmar que no era competente para contestar la peticion.

o EI 5 de abril de 2023, el suscrito presenté un escrito de inconformidad ante
INFOCDMX.

e El 14 de abril de 2023, INFOCDMX ordend al sujeto obligado proporcionar
al suscrito la informacion solicitada, en un plazo de 5 dias habiles.
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e EI 2 de mayo de 2023, INFICDMX apercibi6 Policia Bancaria Industrial y/o
la Policia Auxiliar de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la CDMX de
proporcionar la informacién en un plazo no mayor a 3 dias habiles.

e EIl12 de mayo de 2023, la Secretaria de Seguridad Ciudadana de la CDMX
(SSC)ingresé la solicitud con nimero de folio 090163423001509.

o El 24 de mayo de 2023, la SSC solicité una ampliacién 7 dias habiles mas
para proporcionar a informacion.

e El5de junio de 2023, la SSC envié una informacion invalida e incompleta al
suscrito, la cual es motivo del presente recurso de revision.

Me explico a continuacién:

A. La informacién de entrada en el edificio de las salas de oralidad del Tribunal
Superior de Justicia de la CDMX en el reclusorio sur no sirve para identificar
la entrada del servidor publico Rolando Albino Gonzalez Corona, adscrito a
la Fiscalia de la CDMX, en virtud de que durante su decima quinta sesion
extraordinaria celebrada el 25 de mayo del presente afio, el Comité de
Transparencia de la SSC acordé de manera ILEGAL, clasificar como
confidencial la identidad y firma del servidor pulblico previamente
mencionado. Concretamente, en su respuesta, el sujeto obligado anex¢ 3
paginas de un libro de gobierno y de manera inverosimil oculté el nombre
del servidor publico, impidiendo asi identificar su entrada. Ahora bien,
tratandose de un servidor publico, y afiadido a lo anterior tomando en
cuenta que se trata de un evento de 2019 lo cual no resulta en un asunto de
seguridad, el Comité de Transparencia de la SSC se extralimité y emitié

un acuerdo ilegal.

B. Eso en relacién con la entrada de Rolando Albino Gonzalez Corona en las
instalaciones, por otro lado, a pesar de haber retranscribido fielmente en su
escrito del 5 de junio de 2023 la solicitud inicial del suscrito, la Unidad de
Transparencia de la SSC omitié proporcionar los horarios de presencia
de dicho servidor publico en a la sala de oralidad numero 1. Pues como
parte del proceso de seguridad de las salas de oralidad, los oficiales de la
SSC presentes piden a los presentes identificarse, notan sus datos en una
bitdcora y toman nota de la hora de inicio y hora de conclusién de las
audiencias. Dicha informacién fue omitida en su totalidad por la Unidad
de Transparencia de la SSC. Ahora bien, con el fin de facilitar la
identificacion de dicha informacién a la brevedad se proporciona el numero
de carpeta de investigacion motivo de la presencia de Rolando Albino
Gonzalez Corona en la sala d oralidad numero 1 el 8 de julio de 2019, se
trata de la carpeta CI-FNNA/59/UI-1C/D/2625/10-2017.

Por todo lo anterior solicito atentamente se admite el presente recurso de revisién y
se ordene al sujeto obligado, en este caso la Unidad de Transparencia de la SSC,
proporcionar la informacién solicitada, la cual se reduce a 1/ la entrada del servidor
publico en el inmueble y 2/ la hora de inicio y de fin de la audiencia a al cual
asistié dicho funcionario en la sala de oralidad 1.

Llevo mas de 6 meses buscando me sea proporcionada una informacién
publica. Les pregunto: ¢ Por qué tanta dificultad y resistencia”?
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VIIl.- Admision. El treinta de junio de dos mil veintitrés, con fundamento en lo
establecido en los articulos 51 fraccion | y 1l, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236, 237,
239y 243, fraccion | de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se admitio a tramite el presente

recurso de revision.

Asimismo, con fundamento en los articulos 278, 285 y 289, del Cdédigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, de aplicacién supletoria a la Ley de
la materia, admiti6 como pruebas de su parte las constancias obtenidas de la

Plataforma Nacional de Transparencia.

De igual forma, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se puso a disposicion de las partes el expediente en que se actla
para que, en un plazo maximo de siete dias habiles, manifestaran lo que a su
derecho conviniera, exhibieran pruebas que considerasen necesarias, 0 expresaran

sus alegatos.
Asimismo, se requirié al ente recurrido, que:

* Remita la version completa y sin testar del documento que de cuenta del control
de entradas y salidas de personal y visitantes al edificio ubicado en Reforma 50,
Colonia San Lorenza Tezonco, Alcaldia Iztapalapa, C.P. 09800, el 8 de julio de
20109.

* Remita la versiéon completa y sin testar del documento que de cuenta del control
de entradas y salidas de personal y visitantes a la sala 1 (uno), del ya citado edificio,
el 8 de julio de 20109.
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IX. Alegatos del ente recurrido. El trece de julio de dos mil veintitrés, el ente
recurrido remiti6 via Plataforma Nacional de Transparencia, el oficio
SSC/DEUT/UT/4390/2023, del doce de mismo mes y afio, suscrito por la Directora
Ejecutiva de la Unidad de Transparencia del ente recurrido, cuyo contenidos se

reproduce en su parte conducente:

1L CONTESTACION A LOS AGRAVIOS

Habiendo precisado la .Solicitud. de Acceso a la Informacion {Publica con. ‘niimero de folio
090163423001509, presentada por el particular, asi como los agravios hechos valer: por el mismo, en e:l
recurso de revision que nos ocupa, @s: procedente dar:contestacién a estos Gltimos, atendiendo a los
principios de certeza, eficacia, imparcialidad, independencia, legalidad, maxima publicidad, objetividad,
profesionalismo ytransparencia, principios que alude el articulo 11 de la Ley de Transparencia, Acceso a la

Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, que rigen el actuar de este Sujeto
Obligado. i

En ese orden de ideas, esta Unidad de Transparencia, con.el aférirde s;a'gisfacer, los requerimi_entos_ ge‘l
hoy recurrente, después de haber realizado el analisis,correspondiente ‘de la solicitud de acceso a la
informacién que nos ocupa, resulta evidente que 'se proporcioné una respuesta debidamente fundada y
motivada, a través de la cual se hizo de su conocimiento que la informacién de su interés habia sido
clasificada como CONFIDENCIAL, asimismo se habia aprobado una VERSION PUBLICA.

Una vez sefialado lo anterior, es importante mencionar que en relacién a la solicitud de acceso a la
informacién que nos ocupa; esta Secretaria de Seguridad Ciudadaha a:través de fs,u ‘Subsecretaria del
Sistema Penitenciario, sometié a consideracién del Comité de Transparencia, la propuesta de clasificacion
de informacién en su modalidad de CONFIDENCIAL, asi como la aprobacién de una VERSION PUBLICA, lo
anterior fue aprobado en la Décima Quinta Sesién Extraordinaria, con lo cual queda demostrado que se
proporciond una respuesta debidamente fundada y motivada, a través de la cual hizo del conocimiento al
solicitante que se habia clasificado la informacion, proporciondndole una VERSION PUBLICA de la
informacién de suinteres. ¢4 . g ¥ L

) . \GL. - it . § ]

Derivado de la inconformidad 'sefialada por el ahora“recurrente; ‘es evidente que se trata de
manifestaciones subjetivas, que carecen de fundamento y de validez, ya que Gnicamente se trata de una
afirmacién sin sustento, ya que no se inconforma sobre alglin tema en particular sobre la respuesta
proporcionada, lo anterior toda vez que como ese H. Instituto puede corroborar, este Sujeto Obligado
proporcioné una respuesta debidamente fundada y motivada a los requerimiento del particular, haciendo
de su conocimiento que la ‘informacién de su interés se' sometié 3’ consideracién del Comité .de
Transparencia,por lo que en laiDécima Quinta Sesin Extraordinariaj célebrada el'dia veinticinco de mayo
del dos mil veintitres, se aprobé la propuesta para la clasificacién de [a informacién como CONFIDENCIAL,
la informacién de su interés, asimismo se aprobé una VERSION PUBLICA, con lo cual queda demostrado
que esta unidad de transparencia atendié de manera fundada y motiva la solicitud de acceso a la
informacién materia del presente recurso de revisién, razén por la cual se solicita a ese H. Instituto,
desestimar las inconformidades manifestadas por el recurrente., ;
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En relacién a la inconformidad; expresada por el recurrante; s necesario sefialar que este Sujeti)
Obligado proporcioné una respuesta fundada y motivada a cada uno de sus requerimientos, por lo cual es
evidente que la respuesta proporcionada al folio 090163423001509, goza de plena autenticidad, validezy
certeza respecto de la informacién solicitada, ya que en todo momento respetdé el procedimiento
establecido en la Ley de la materia, para la clasificacion de la informacién, por lo que resulta evidente que
la inconformidad sefialada por el recurrente carece de fundamiento, puesia respuesta proporcionada, esta
debidamente fundada y motivada, por-lo.cual se solicitaiarese-H, Institutcﬁdesestimaiﬁjlas inconformidades
sefialadas por el ahorarecurrente. ' e i

Ahora bien, continuando con el estudio del presente recurso, resulta evidente que este Sujeto Obligado
proporciond una respuesta fundada y motivada, pronunciandose al respecto de la totalidad de la solicitud

de acceso a la informacién materia del presente recurso de revision, a través. de. la cual hizo del

conocimiento al ahora recurrente que lainformacién de §u‘|i’nte’rés fueisometida a consideracién del Comité

de Transparencia, por lo que en la Décima Quinta Sesion: Extraordinaria; se aprobé; la clasificacion de la*
informacién como CONFIDENCIAL, por lo anterior es claro que debe desestimar la inconformidad antes

sefialada por no tener fundamento alguno y ser subjetivas sin ningtn valor probatorio, ya que este Sujeto

Obligado actué en apego a la Ley de la materia para clasificar la informacién.

Finalmente, resulta evidente que este Sujeto Obligado proporcior}é uriarespuesta fundada y motivada,
a cada uno de los cuestionamientos realizados por el 's‘o!icitgnte,veqr é.:llp se so‘lic_i;'fl :a ese H. Instituto .
desestimar las inconformidades sefialadas por el particular por ser manifestacionés subjetivas, que no
versan sobre la legalidad de la respuesta proporcionada a la solicitud de acceso a la informacién con
nimero de folio 090163423001509.

Por lo tanto, las manifestaciones de agravio del hoy recurrente deben ser desestimadas, debido a que
esta Unidad de Transparencia actué con estricto apego a la normatividad vigente que rige su'actuar, por lo
que sus argumentos resultan improcedentes inoperantes; sirvede apoyoila siguiente tesis jurisprudencial:

[Se reproduce]

Finalmente, concluyendo con el estudio de todo lo manifestado por el particular, es claro que este
Sujeto Obligado proporcioné una respuesta debidamente fundada y motivada, por lo cual resulta
pertinente sefialar que, apegandose estrictamente a los agravios ma‘hifes;tados, es de tomar en cuenta la
siguiente jurisprudencia: : & I Eog 3 v

|
' . 1%

[Se reproduce]

Deigual forma resulta importante considerar el siguiente criterio:

[Se reproduce]

En este tenor, es notorio que lo manifestado por el recurrente carece de validez juridica, por ser meras
apreciaciones subjetivas, por lo que se debe desestimar el contenido y las inconformidades vertidas por el
solicitante en el presente recurso de revision, ya que como se havenido sefialando a lo largo de las presentes
manifestaciones, este Sujeto Obligado proporcioné una respuesta debidamente fundada y motivada a la
totalidad de la solicitud de acceso a d informacién; con hﬁmé@}.degfo;lio 090163423001509. ; Nk

Como puede observarse esta Unidad de Transparencia proporciond una respuesta clara, precisa y de
conformidad con los plazos establecidos en la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica, atendiendo a
los principios de legalidad, certeza juridica, imparcialidad, informacion, celeridad, veracidad y maxima
publicidad que rigen el actuar de este Sujeto Obligado; a efecto de garantizar el Derecho de Acceso a la
Informacién Publica del—, » situacién que el propio!Instituito ya constatd con los archiVos
que extrajo del sistema y tuvo a bien; remitir este Sujeto Obligado; dicharéspuesta fué proporcionada eh
atencién al folio 090163423001509 y se otorgé de conformidad con la Legislacion de la materia, a efecto de
garantizar el derecho de acceso a la informacién del solicitante.
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Por todos los razonamientos antes narrados, es claro que los agravios manifestados por el ahora
recurrente deben ser desestimados por ese H. Instituto ya que son infundados e inoperantes, por lo que esta
Secretaria siempre actué con estricto. apego a la Ley, garantizando en tddo momento el derecho de acceso
a la informacién pablica de! NN por (o tanto ese H. Organo Colegiado debe CONFIRMAR
la respuesta proporcionada: a lal solicitud de. acceso <a; laxinformacién ‘con: nimero de folio
090163423001509, y considerar las manifestaciones del hoy recurrente como infundadas e inoperantes,
pues como ha quedado establecido fehacientemente, esta dependencia proporcioné una respuesta clara,
precisay de conformidad con los plazos establecidos a la Solicitud de Acceso a la Informacién Publica; dicha
respuesta se otorgé en sentido de maxima publicidad, salvaguardando siempre su Derecho de Acceso a la
Informacién Publica del solicitante, y no como lo pretende hacer valer el ahora recurrente.

§

g [ A e, - R ih Rzl . {[
Ahora bien, a efecto de dar cumplimiento a lo dispiiesto Por el artictlo 243, fraccion Ii y 1Il, de la Ley
de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México; asi como
lo establecido por los articulos 278, 281, 284, 285 y 289 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito
Federal, se ofrecen las siguientes pruebas:

Ill. PRUEBAS S ¥ boLohi S R TR

!
P LA

i
Mismas que sustentan el actuar de esta autoridad y que se relacionan con todos y cada uno de los
hechos expuestos a lo largo de las presentes manifestaciones, con lo que se acredita que este Sujeto
Obligado, por conducto de la esta Unidad de Transparencia, tutelé en todo momento la Solicitud de Acceso
a la Informacion Publica del hoy recurrente, con estricto apego a la Ley salvaguardando siempre el derecho
del solicitante de acceder a la Informacién publica;, proporcionando una respuesta debidamente fundaday
motivada. ‘ $ 2T 4 ML " o

H i}
b $.i%

1.- DOCUMENTALES PUBLICAS. - Consistente en todos y cada uno de los elementos obtenidos del
sistema electrénico INFOMEX, a que se refiere el Acuerdo de fecha treinta de junio de dos mil veintitrés,

emitido por ese Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México. i3

Por lo antes expuestoy debidamente fundado, a:ese H. INSTITUTO, atentamenté pido se sirva: |

PRIMERO. - Tenerme por presentada con la personalidad con que me ostento exhibiendo en'tiempo y
forma, las presentes manifestaciones respecto del Recurso de Revisién al rubro indicado.

SEGUNDO. - Tener por desahogado el requerimiento'de ese H. Instituto, en el Acuerdo de fecha treinta
de junio de dos mil veintitrés, seﬁalén’dd como correo e!gctl:éhico»refcuffsjo§revisiot§@s_sc.cdmx'.gob.ﬁi)'g, ;
para que a través del mismo, se informe a esta Dependencia; sobre llos Acuerdos que al efecto se dicten
durante la substanciacion del presente recurso.

TERCERO.- Acordar la admisién de las pruebas antes sefialadas, por estar ofrecidas conforme a
derecho y no ser contrarias a la moral, a efecto de que sean valoradas en el momento procesal oportuno.

CUARTO. - En atencién a lo manifestado y debidamente acredita‘db en el apartado |l de las presentes
manifestaciones, seguidos que sean}lgs trémites de Ley dictar r_es’pluq‘réin apegada. a derecho en dque
CONFIRME la respuesta proporcionada a la solicitud de informacién 090163423001509, en términos de lo

dispuesto por los articulos articulo 244 fraccién 1l de la Ley de Tran rencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México. /?’d

...” (Sic)
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El ente recurrido adjunto la digitalizacion del oficio SSC/DEUT/UT/4389/2023, del
doce de julio de dos mil veintitrés, suscrito por la Directora Ejecutiva de la Unidad

de Transparencia, cuyo contenido se reproduce en su parte conducente:

MTRA. NAYELI HERNANDEZ GOMEZ, en mi caracter de Responsable de la Unidad de Transparencia de
la Secretaria de Seguridad Ciudadana, con fundamento en los. artlculos 10, 24 fraccidn X, 240, 241y 243
ultimo parrafo de la Ley de Transparencxa Acceso a la Informacion Publxca y Rendlcnon de Cuentas de la
Ciudad de México y los articulos 278y 279 del Codigo de Procedimientos:Civiles para el Distrito Federal,
ordenamientos de aplicacién supletoria a la Ley de la materiay el numeral DECIMO SEPTIMO fraccién I, del
Procedimiento para la Recepcién, Substanciacion, Resolucién y Seguimiento de los Recursos de Revisién
interpuestos en Materia de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales de la Ciudad
de México; asimismo en cumplimiento al Acuerdo de fecha treinta de junio de dos mil veintitrés,
notificado a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, referente al Recurso de:Revisién con
ndmero de expediente INFOCDMX/RR.IP.4496/2023, en relacién la solicitud de acceso a la informacion
publica con niimero de folio 090163423001509, promovndo poreél por medio del cual
se requiere como diligencias para mejor proveer lo siguiente:

e Remita la versién completa y sin testar del documento que de cuenta del control
de entradas y salidas de personal y visitantes al edificio ubicado en Reforma 50,
Colonia San Lorenzo Tezonco, Alcaldla lztapalapa, C P 09800 el8 de jullo de 2019

°  Remita la versién completa y sin testar del documento que de cuenta del control
de entradas y salidas de personal y visitantes a la sala 1 (uno), del ya citado
edificio, el 8 de julio de 2019 muestra representativa de las documentales

clasificadas en su versién integra.
Por lo anterior, y en cumphmler)to a losolicitado por ese:H. Instxtuto como: dlllgenctas para mejor

proveer, se adjunta al presente en sobre cerrado el oficio-ntimero SSCISSPIDEPRSI?B78[2023 mediante el
cual la Subsecretaria del Sistema Penitenciario atiende las diligencias para mejor proveer.

Por ello, una vez atendido tal requerimiento, se solicita a ese H. Instituto, tenga por cumplido lo
ordenado en el oficio ya mencionado, con fundamento en el articulo 241 Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

Por lo antes expuesto, a Usted H. Comlsxonado Ciudadano, p|do se sirva; v 8

|3 i i b

PRIMERO: Tenerme por presentada con'la personahdad que ostento desahogando el requenmxento
de diligencias para mejor proveer.

.7 (Sic)

Asimismo, remitié a este Instituto en sobre cerrado, el desahogo a las diligencias
formuladas.

X. Cierre de Instruccién. El once de agosto de dos mil veintitrés, con fundamento

en el articulo 252, en correlacién con el articulo 243, fraccién V, ambos de la Ley de
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Transparencia, se decret6 el cierre de instruccion y dado que Unicamente el ente
recurrido presenté manifestaciones o alegatos en el plazo establecido para ello, con
fundamento en lo dispuesto por el articulo 133 del Codigo de Procedimientos Civiles
para el Distrito Federal de aplicacion supletoria a la Ley de Transparencia, se

declara precluido el derecho de la persona solicitante para tal efecto.
En virtud de que ha sido debidamente substanciado el presente expediente, y
CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia. El Instituto es competente para investigar, conocer y
resolver el presente recurso de revision con fundamento en lo establecido en los
articulos 6, parrafos primero, segundo y apartado A de la Constitucion Federal; 1,
2, 37,51, 52, 53 fracciones XXI, XXII, 214 parrafo tercero, 220, 233, 236, 237, 238,
242, 243, 244, 245, 246, 247, 252 y 253 de la Ley de Transparencia; asi como los
articulos 2, 3, 4 fracciones | y XVIII, 12 fracciones | y IV, 13 fracciones IX y X, y 14

fracciones Ill, IV, V y VII de su Reglamento Interior.

SEGUNDO. Procedencia. El medio de impugnacién interpuesto resulté admisible
porque cumplié con los requisitos previstos en los articulos 234, 236 y 237 de la Ley

de Transparencia, como se expone a continuacion:

a) Forma. De las constancias que integran el expediente en que se actlua, se
advierte que la parte recurrente hizo constar: su nombre; Sujeto Obligado ante quien
presento la solicitud materia del presente recurso; medio para recibir notificaciones;
los hechos en que se funddé la impugnacion y los agravios que le causo el acto;
mientras que, en la PNT, se advirtio la respuesta impugnada como las constancias

relativas a su tramitacion.
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TERCERO. Causales de Improcedencia. Previo al estudio de fondo de los
agravios formulados por la Parte Recurrente, este Instituto realizara el analisis
oficioso de las causales de improcedencia del recurso de revision, por tratarse de
una cuestion de orden publico y estudio preferente, atento a lo establecido en la
jurisprudencia VI.20. J/323, publicada en la pagina 87, de la Octava Epoca del
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, con registro digital 210784, de

rubro y texto siguientes:

IMPROCEDENCIA. Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente la
procedencia del juicio de amparo, por ser una cuestion de orden publico en el juicio de
garantias.

Analizadas las constancias que integran el recurso de revision, se advierte que no

se actualiza causal de improcedencia alguna.

TERCERO. Andlisis de fondo. Una vez realizado el analisis de las constancias que
integran el expediente en que se actla, se desprende que la resolucion consiste en
determinar si la respuesta emitida por el Sujeto Obligado, misma que se detalla en
el Antecedente Il de la presente resolucion, transgredié el derecho de acceso a la
informacion publica del ahora recurrente y, en su caso, resolver si resulta
procedente ordenar la entrega de la informacion solicitada, de conformidad con lo
dispuesto por la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicién
de Cuentas de la Ciudad de México.

Lo anterior se desprende de las documentales consistentes en la impresiéon del
formato denominado “Acuse de recibo de solicitud de acceso a la informacion
publica”, con numero de folio citado al rubro, del recurso de revision interpuesto a
través del Sistema de Gestion de Medios de Impugnacion; asi como de la respuesta

emitida por el Sujeto Obligado.
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Documentales a las cuales se les otorga valor probatorio con fundamento en lo
dispuesto por los articulos 374 y 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el
Distrito Federal, de aplicacion supletoria a la Ley de la materia, asi como, con apoyo

en la Jurisprudencia que a continuacion se cita:

“Registro No. 163972

Localizacion:

Novena Epoca

Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito

Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta
XXXII, Agosto de 2010

Péagina: 2332

Tesis: 1.50.C.134 C

Tesis Aislada

Materia(s): Civil

PRUEBAS. SU VALORACION EN TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE
PROCEDIMIENTOS CIVILES PARA EL DISTRITO FEDERAL.

El articulo 402 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Distrito Federal establece que los
Jueces, al valorar en su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan en una
controversia judicial, deben exponer cuidadosamente los fundamentos de la valoracién juridica
realizada y de su decision, lo que significa que la valoracién de las probanzas debe estar
delimitada por la I6gica y la experiencia, asi como por la conjuncién de ambas, con las que se
conforma la sana critica, como producto dialéctico, a fin de que la argumentacion y decision
del juzgador sean una verdadera expresion de justicia, es decir, lo suficientemente
contundentes para justificar la determinacion judicial y asi rechazar la duda y el margen de
subjetividad del juzgador, con lo cual es evidente que se deben aprovechar "las maximas de
la experiencia”, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

QUINTO TRIBUNAL COLEGIADO EN MATERIA CIVIL DEL PRIMER CIRCUITO.

Amparo directo 309/2010. 10 de junio de 2010. Unanimidad de votos. Ponente: Walter Arellano
Hobelsberger. Secretario: Enrique Cantoya Herrejon.

Por lo antes expuesto, se realiza el estudio de la legalidad de la respuesta emitida
a la solicitud motivo del presente recurso de revision, a fin de determinar si el Sujeto
Obligado garantizo el derecho de acceso a la informacion publica de la persona

solicitante.
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Ahora bien, este Organo Colegiado procede a analizar la legalidad de la respuesta
emitida por el Sujeto Obligado, esto en relacion con la solicitud de acceso a la
informacion publica que dio origen al presente medio impugnativo, a fin de
determinar si la autoridad recurrida garantizo el derecho de acceso a la informacion
publica del ahora recurrente, esto en funcién del agravio expresado y que recae en
la causal de procedencia prevista en el articulo 234 fracciones | y IV de la Ley de

Transparencia:

“@

Articulo 234. El recurso de revisién procedera en contra de:
I. La clasificacion de la informacion;

IV. La entrega de informacion incompleta;
...” (Sic)

Derivado de la respuesta proporcionada por el sujeto obligado a la solicitud de
acceso a la informacién publica de mérito, la parte recurrente promovio el presente
recurso de revision, inconformandose por la clasificacion de la informacion y la

entrega de informacion incompleta.

Delimitada esta controversia en los términos precedentes, este Organo Colegiado
procede a analizar a la luz de los requerimientos formulados por el recurrente, si la
respuesta emitida por el Sujeto Obligado contravino disposiciones y principios
normativos que hacen operante el ejercicio del derecho de acceso a la informacion

publica y si, en consecuencia, se viold este derecho al particular.

En el caso concreto, se tiene que la persona solicitante requirié copia certificada,

completa y legible de:
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1. Registros de ocupacion de la sala 1 (uno) ubicado en Reforma 50, Colonia San
Lorenza Tezonco, Alcaldia Iztapalapa, Cp. 09800 (nuevo edificio del Tribunal
Superior de Justicia de la Ciudad de México del sistema acusatorio) en esta Ciudad
de México para el dia 8 de julio de 2019.

2. Bitacora de entrada y salida llevada a cabo el 8 de julio de 2019 por los elementos
de la Policia Bancaria e Industrial o cualquier otra unidad o corporacién a cargo del
control de acceso del edificio ubicado en Reforma 50, Colonia San Lorenza
Tezonco, Alcaldia Iztapalapa, C.P. 09800, bithcora en la cual se registraron la
entrada y salida del servidor publico, Rolando Albino Gonzéalez Corona, perito de la

Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México. g

En respuesta, el ente recurrido a través de la Subsecretaria de Sistema
Penitenciario, proporciond la version publica de la lista del Registro de Fiscal
Ministerio Publico Imputado Victimas Testigos de fecha Lunes 8 de julio de 2019,
sefialando que en la misma, se clasific6 como confidencial la informacion
consistente en nombres y firmas de personas que aparecen en la lista del Registro
de Fiscal Ministerio Publico Imputado Victimas Testigos, por ser informacion relativa

a datos personales.

Inconforme, la persona solicitante se manifesté en desacuerdo con la clasificacion
de la informacion proporcionada y con la entrega de informacidén incompleta,
pues la persona solicitante refirid6 que no le otorgaron el listado de asistencia a la
sala de oralidad numero 1, el 8 de julio de 2019.

En alegatos, el ente recurrido reiter6é y defendié la legalidad de su respuesta.

Asimismo, desahogo la diligencia formulada por este Instituto.
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Ahora bien, una vez puntualizados los antecedentes del recurso de revision que nos
ocupa, conviene analizar si la respuesta recaida a la solicitud de mérito se encuentra

apegada a derecho.

Sefalado lo previo, conviene analizar los agravios de la persona solicitante, de la

manera siguiente:

Agravio relativo a la clasificacion de la informacion

Se retoma entonces que, el ente recurrido en respuesta proporcioné la versién
publica de la lista del Registro de Fiscal Ministerio Publico Imputado Victimas
Testigos de fecha lunes 8 de julio de 2019, sefalando que en la misma, se
clasific6 como confidencial la informacién consistente en nombres y firmas de
personas que aparecen en la lista del Registro de Fiscal Ministerio Publico Imputado

Victimas Testigos, por ser informacion relativa a datos personales.

Al respecto, la Ley de Transparencia en materia refiere que:

“

Articulo 186. Se considera informacion confidencial la que contiene datos personales
concernientes a una persona identificada o identificable.

La informacién confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo podran tener
acceso a ella los titulares de la misma, sus representantes y las personas servidoras
publicas facultadas para ello.

Se considera como informacién confidencial: los secretos bancario, fiduciario, industrial,
comercial, fiscal, bursatil y postal, cuya titularidad corresponda a particulares, sujetos
de derecho internacional o a sujetos obligados cuando no involucren el ejercicio de
recursos publicos, la protegida por la legislacion en materia de derechos de autor o
propiedad intelectual.

Asimismo, sera informacién confidencial aquella que presenten los particulares a los
sujetos obligados, siempre que tengan el derecho a ello, de conformidad con lo
dispuesto por las leyes o los tratados internacionales.
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...” (Sic)

De la normativa en cita se extrae que se considera informacién confidencial la que
contiene datos personales concernientes a una persona identificada o identificable,
que dicha informacién confidencial no estara sujeta a temporalidad alguna y sélo
podran tener acceso a ella los titulares de esta, sus representantes y las personas
servidoras publicas facultadas para ello.

Conforme a ello, el ente recurrido indicé que del documento entregado se clasifico
como confidencial la informacion consistente en nombres y firmas de personas que
aparecen en la lista del Registro de Fiscal Ministerio Publico Imputado Victimas
Testigos, por ser informacion relativa a datos personales.

Ahora bien, de la revision del documento entregado en respuesta, se advierte que
este corresponde a la lista del Registro de Fiscal Ministerio Publico Imputado
Victimas Testigos de fecha lunes 8 de julio de 2019, mismo que contiene los
registros de entradas al inmueble, desagregado por nombre completo, asunto,
procedencia, sala, hora y firma de la persona que accedié al inmueble, tal como se

muestra a continuacion:

Eliminade nombre y firma, lo anterior con fundamento en el articulo 186 de la Ley dev
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Cll{dad de ngtlcol
clasificacién que fue aprobada a través de la Décima Quinta Sesién Extraordinaria del Comité de

Transparencia de la Secretaria de Seguridad Ciudadana de fecha 25 de mayo de 2023.

Tiran

_‘,,___/,\l)‘Q.H.l.‘sne__Cou_ew_T_o_*__-_, — o Asome[ [ Pnoceperfy SAU | Hoan
_LUNES OB/[JULY)0/2p79
[Acencis Nl PG comx 9 |08
pdienao) Pe)copx | |9 |07 eo
Loupestnf IO | o) | o30S
‘\y—é"\/‘/l:" \I—@vé——x:\v.—- . @—(— R o
Akblicnce Y P2 1cOM 0)- |03:D4 1

I |
|

( Péﬂ‘

Adues  IPsomms [Jo1 |0 @_&
! _/Z/m Pasonrll 0) | 69 1]

24

Calle de La Morena No. 865, Local 1, “Plaza de la Transparencia”, Col. Narvarte Poniente,
Alcaldia Benito Juarez, Ciudad de México.
Teléfono: 55 56 36 21 20



ﬁ i“'“ EXPEDIENTE: INFOCDMX/RR.IP.4496/2023

Asimismo, de la revision del documento en version integra proporcionado por el
sujeto obligado en atencion a la diligencia formulada por este Instituto, se advierte
gue gran parte de los nombres de las personas que tuvieron acceso al inmueble,
proceden de la hoy Fiscalia General de Justicia de la Ciudad de México y de
Instituciones diversas, por lo que los nombres y firmas de dichas personas no
pueden ser clasificados como confidenciales, dado que son datos de servidores

publicos que actuan en el cumplimiento del ejercicio de las funciones.

Por tanto, resulta improcedente la clasificacion de los nombres y firmas, Unicamente
en lo que hace a los servidores publicos de cualquier institucién de procedencia
registrados en dicha lista, pues estos datos dan cuenta del ejercicio de sus
atribuciones; de su ingreso al inmueble y de su asistencia o participacion en asuntos

en cumplimiento de sus labores institucionales.

Es asi, que el ente recurrido debera entregar a la persona solicitante la lista
completa del Registro de Fiscal Ministerio Publico Imputado Victimas Testigos de
fecha lunes 8 de julio de 2019, en la que no podra omitir o testar los nombres de los

servidores publicos de cualquier institucion de procedencia que obren en la misma.

Asimismo, Unicamente podra testar aquellos nombres relativos a particulares que
no ostenten un cargo publico, toda vez que los nombres de particulares si actualizan

la reserva de la informacion.

En este orden de ideas, el agravio de la persona solicitante deviene fundado, pues

la clasificacion invocada por el ente recurrido deviene improcedente.

Agravio relativo a la entrega de informacion incompleta
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Respecto de dicho agravio, se advierte que la persona solicitante indicé que no le
otorgaron el listado de asistencia a la sala de oralidad numero 1, del 8 de julio de
2019.

Al respecto, del documento entregado por el ente recurrido, se advierte que este es
un listado general del acceso al edificio desagregado por nombre completo, asunto,
procedencia, sala, horay firma de la persona que accedi6 al inmueble. No obstante,
aungue este incluye la sala a la cual accederian las personas que se registraron, no
es concretamente el listado de ocupacion de la sala 1, tal como fue requerido por la

persona solicitante.

Ademas, en su respuesta el ente recurrido no se pronuncié categoricamente
respecto de dicho requerimiento, sino que se limitd a proporcionar un listado
genérico que no da cuenta de forma especifica del listado de ocupacion de la sala
de interés de la persona solicitante.

En atencion a lo previo, se advierte que el ente recurrido incumplié el Criterio
S0/002/2017, emitido por el Pleno del INAI, cuyo contenido se reproduce en lo

conducente;:

Congruenciay exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de acceso
alainformacién. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de Procedimiento
Administrativo, de aplicacion supletoria a la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica, en términos de su articulo 7; todo acto administrativo debe
cumplir con los principios de congruencia y exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del
derecho de acceso a la informacién, la congruencia implica que exista concordancia
entre el requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el
sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera
expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos obligados
cumplirén con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando las respuestas que
emitan guarden una relacién ldgica con lo solicitado y atiendan de manera puntual y
expresa, cada uno de los contenidos de informacion.
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El criterio en cita refiere que todo acto administrativo debe cumplir con los principios
de congruencia y exhaustividad, y que, para el efectivo ejercicio del derecho de
acceso a la informacién, la congruencia implica que exista concordancia entre
el requerimiento formulado por el particular y la respuesta proporcionada por
el sujeto obligado; mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta

se refiera expresamente a cada uno de los puntos solicitados.

Es entonces que, todas las respuestas brindadas por el ente recurrido deben
guardar una relacién légica con lo solicitado y deberan atender de manera puntual
y expresa, cada uno de los contenidos de informacion, situacion que en el caso

especifico no acontecio.

Lo previo, pues el ente recurrido no se manifesté categéricamente respecto de los
dos pedimentos de la persona solicitante. Por tanto, el ente recurrido debera
pronunciarse respecto del listado de asistencia a la sala de oralidad numero 1, del
8 de julio de 2019 vy, siguiendo la l6gica del analisis del primer agravio, de este
documento no podran testarse nombres o firmas, Unicamente en lo que hace a los

datos relativos a servidores publicos que en ella aparezcan.

Por lo previo analizado y sefialado, es que el agravio de la persona solicitante
resulta fundado, pues el ente recurrido no se manifestd respecto de todo lo

peticionado.

Finalmente, en cuanto hace a las versiones publicas que deberé realizar el ente
recurrido para dar cumplimiento a la presente resolucion, el ente recurrido debera

acompafiar las mismas del acta de clasificacion respectiva.
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Por lo antes expuesto, con fundamento en la fraccidén V del articulo 244 de la Ley
de la materia, se determina REVOCAR la respuesta del ente recurrido e instruir a
efecto de que:

1. Entregue a la persona solicitante la lista completa del Registro de Fiscal
Ministerio Publico Imputado Victimas Testigos de fecha lunes 8 de julio de 2019,
en la que no podra omitir o testar los nombres y firmas de los servidores publicos
de cualquier institucion de procedencia que obren en la misma.

2. Se pronuncie respecto del listado de asistencia a la sala de oralidad numero 1,
del 8 de julio de 2019 requerida por la persona solicitante y, siguiendo la légica
del andlisis del primer agravio, de este documento no podran testarse nombres
o firmas, Unicamente en lo que hace a los datos relativos a servidores publicos
gue en ella aparezcan.

3. Proporcione el acta de clasificacion recaida a las versiones publicas que debe

proporcionar.

Cabe sefialar que el sujeto obligado debera proporcionar lo anterior, a través de la
modalidad de entrega por la que optd la persona solicitante al momento de la
presentacion de la solicitud y debera hacerlo del conocimiento de la persona
recurrente, a través del medio sefialado en el recurso de revision para efecto de

recibir notificaciones.

Lo anterior en un plazo que no debera exceder los 10 dias a partir de que le sea
notificada la presente resolucion. Lo anterior, de conformidad con el articulo 244

altimo parrafo de la Ley de Transparencia.

CUARTO. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que personas servidoras
publicas del Sujeto Obligado hayan incurrido en posibles infracciones a la Ley de
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Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, por lo que no ha lugar a dar vista a la Secretaria de la Contraloria
General de la Ciudad de México.

Finalmente, en cumplimiento de lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, se informa a la persona recurrente que en caso de estar inconforme
con la presente resoluciéon, la podr4 impugnar ante el Instituto Nacional de
Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de Datos Personales o ante el

Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar simultAdneamente ambas vias.

Por todo lo expuesto y fundado, el Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacidn Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones sefialadas en la consideracion tercera de esta
resolucién, y con fundamento en el articulo 244, fraccién V, de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Rendicién de Cuentas de la
Ciudad de México, se REVOCAR la respuesta emitida por el sujeto obligado y se le
ordena que emita una nueva, en el plazo de 10 dias y conforme a los lineamientos

establecidos en la consideracion inicialmente referida.

SEGUNDO. Con fundamento en los articulos 257 y 258, de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
se instruye al sujeto obligado para que informe a este Instituto por escrito, sobre el
cumplimiento a lo ordenado en el punto Resolutivo Primero, al dia siguiente de
concluido el plazo concedido para dar cumplimiento a la presente resolucion,

anexando copia de las constancias que lo acrediten. Con el apercibimiento de que,
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en caso de no hacerlo, se procedera en términos de la fraccion Ill, del articulo 259,

de la Ley de la materia.

TERCERO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion Pudblica y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México, se informa a la persona recurrente que, en caso de estar
inconforme con la presente resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional
de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y Proteccibn de Datos
Personales o ante el Poder Judicial de la Federacion, sin poder agotar

simultdaneamente ambas vias.

CUARTO. Se pone a disposicion de la persona recurrente el teléfono 55 56 36 21
20 y el correo electrénico ponencia.enriquez@infocdmx.org.mx para que
comunique a este Instituto cualquier irregularidad en el cumplimiento de la presente

resolucion.

QUINTO. Este Instituto dara seguimiento a la presente resolucion llevando a cabo
las actuaciones necesarias para asegurar su cumplimiento y, en su momento,

informara a la Secretaria Técnica.

SEXTO. Notifiquese la presente resolucion a la persona recurrente en el medio

sefalado para tal efecto y al sujeto obligado en términos de Ley.
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Asi lo acordo, en Sesion Ordinaria celebrada el dieciséis de agosto de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y
los Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche
Guerrero, Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15,
fraccion 1X del Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales

a gque haya lugar.
MSD/MJPSD/LEGG

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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