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DE TIPO DE SOLICITUD FECHA EN QUE
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ACCESO A LA
INFORMACION PUBLICA

09 de agosto de 2023

¢A QUIEN SE DIRIGIO LA SOLICITUD (SUJETO OBLIGADO)?

Alcaldia Alvaro Obregon.

n{% ¢ QUE SE PIDIO?

Saber sobre la fecha que se dio contestacién a una
demanda.

¢ POR QUE SE INCONFORMO LA
PERSONA SOLICITANTE?

Por la clasificacién de la Informacién.

. O . a
@ ¢ QUE SE ENTREGARA?

NA

¢ QUE RESPUESTA SE DIO?

Preliminarmente considerd aplicar la clasificacion de
la informacion, conforme al articulo 183, fraccion VII
de la Ley de Transparencia local.

@ ¢ QUE RESOLVIMOS Y POR
QUE?

SOBRESEER por quedar sin materia, toda vez que
en alcance indic6 la fecha solicitada, luego de haber
realizado una busqueda en la Direccién General
Juridica.

PALABRAS CLAVE

Expediente, Fecha, Clasificacion, Alcance, Busqueda.
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En la Ciudad de México, a nueve de agosto de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.4499/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Alcaldia Alvaro
Obregédn, se formula resolucién en atencién a los siguientes:

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El treinta y uno de mayo de dos mil veintitrés, se tuvo al
particular presentando una solicitud de acceso a la informacién publica, a través de la
Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el numero de folio
092073823001485, mediante la cual se solicitd a la Alcaldia Alvaro Obrego6n lo
siguiente:

“Tenga a bien en informarse el C. Director de Verificacion Administrativa la FECHA en que
procedio a dar respuesta a la demanda en el juicio de nulidad TJ/IV-38912/2023 ante la Cuarta
Sala Ordinaria Jurisdiccional del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México.
Gracias.” (Sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de solicitudes de la Plataforma Nacional de
Transparencia

Medio de Entrega: Electronico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién
de la PNT

[I. Ampliacion. El 13 de junio de 2023, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia, el sujeto obligado notifico al particular una prérroga para atender su
solicitud de acceso a la informacion.

Il. Respuesta a la solicitud. El veintiddés de junio de dos mil veintitrés, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondi6é a la solicitud del
particular a través de los siguientes documentos:


https://sicom.plataformadetransparencia.org.mx/medios-impugnacion-web/views/medioimpugnacion/detmedioimp.xhtml
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A) Oficio numero AAO/DGG/DVA/3448/2023, de fecha quince de junio de dos
mil veintitrés, suscrito por el Director de Verificacion Administrativa en la
Alcaldia Alvaro Obregon, el cual sefiala lo siguiente:

“

En atencion a su oficio nimero AAO/CUTyPD/1410/2023, de fecha primero de junio de dos
mil veintitrés, remitido a esta Direccion de Verificacion Administrativa a mi cargo, mediante el
turno de la Direccion General de Gobierno nimero 2337, en fecha trece de junio de dos mil
veintitrés, a través del cual solicita dar desahogo a las solicitudes de informacion publica con
numero de folio 092073823001484 y 092073823001485, en la cual se requiere lo siguiente:

[Se reproduce la solicitud de informacion]

En atencién a su peticion, es menester informarle que derivado de una BUSQUEDA
EXHAUSTIVA en los archivos y registros que integran la Coordinacion de Calificacion de
Infracciones perteneciente a la Direccién de Verificacion Administrativa, se desprende que
efectivamente se encontré procedimiento administrativo iniciado con niumero de expediente
AAO/DGG/DVA-JCA/OVO/636/2022 para el domicilio ubicado en Desierto de los Leones,
namero 6060, Colonia Los Cedros, Cadigo Postal 01510, Alcaldia Alvaro Obregén, Ciudad de
México, mismo que al presente dia se encuentra SUB JUDICE, en el entendido que la
resolucién administrativa dictada en el citado procedimiento NO HA CAUSADO EJECUTORIA,
por lo que esta Autoridad considera que dicha situacion se sitGa en la hipétesis prevista por el
articulo 183, fraccién VII, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Rendicién de cuentas de la Ciudad de México.

Motivo suficiente para que la referida solicitud de informacién "o sometida al Comité de
Transparencia de este Organo Politico Administrativo en Alvaro Obregén, para que este tenga
a bien determinar la procedencia de su clasificacién de informacion como “reservada”; lo
anterior en apego con lo previsto por el articulo 216 de la Ley de Acceso a la Informacion
Publica y Rendicién de cuentas de la Ciudad de México.

Para lo anterior, adjunto al presente sirva encontrar la PRUEBA DE DANO correspondiente,
asi como las TRES ULTIMAS ACTUACIONES RELEVANTES emitidas dentro del
procedimiento administrativo nimero AAO/DGG/DVA-JCA/OVO/636/2022, constancias con
las cuales queda demostrado que la resolucion dictada en el procedimiento que nos ocupa ha
sido recurrida a través del juicio de nulidad correspondiente, por lo que esta NO HA CAUSADO
EJECUTORIA, documentales que consisten en: 1. Resolucion administrativa nimero
AAO/DGG/DVA-JCA/RA-990/2022 emitida en fecha dieciséis de noviembre de dos mil
veintidés, en el expediente numero AAO/DGG/DVAJCA/OVO/636/2022; 2. Oficio numero
AAO/DGJ/JUDCA/943/2023 de fecha veintidés de mayo de dos mil veintitrés, signada por el
Lic. Misael Navarro Martinez, a través del cual, informa al suscrito que la Ponencia Doce de
la Cuarta Sala Ordinaria del Tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad de México, emitié
el Acuerdo de Admisién de Demanda en fecha once de mayo de dos mil veintitrés, dentro del

2
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Juicio de Nulidad nimero TJ/IV-38912/2023, y 3. Oficio numero AAO/DGG/DVA/2953/2023,
del veintitrés de mayo de dos mil veintitrés, a través del cual, esta Direccién, en su calidad de
autoridad Demandada, remite la informacion relevante y copias certificadas del procedimiento
administrativo en mencion a la Jefatura de Unidad Departamental de lo Contencioso
Administrativo de esta Alcaldia, para que este, emita la contestacion de demanda
correspondiente dentro del Juicio de Nulidad numero TJ/IV-38912/2023.

PRUEBA DE DANO

DATOS MINIMOS QUE OBSERVACIONES DE LA OFICINA DE ACOTACIONES DEL AREA
DEBE CONTENER LA INFORMACION PUBLICA COMPETENTE
RESPUESTA

1. Indicar la fi de la infor

En este apartado, resulta necesario acotar
en qué area y en qué expediente esta
contenida dicha informacion.

COORDINACION DE CALIFICACION DE
INFRACCIONES

AAO/DGG/DVA-JCA/OVO/636/2022

2. Indicar la hipétesis de
excepcion prevista en
|a ley de la materia en

la que encuadra.

En los casos de que la Informacion sea
considerada como de acceso restringido en
su modalidad de RESERVADA indicar en

‘ cual(es) de lo previsto en el articulo 183 de

la LTAIPRCCDMX; (se debera acotar
especificamente que fraccion o fracciones,

considerando que posteriormente se
debera de motivar la aplicabilidad de cada

fraccion) y para la modalidad de
CONFIDENCIAL
indicar en cual(es) de lo previsto en el
Articulo 186 de la misma Ley.

ARTICULO 183, FRACCION VII, ESTA
COORDINACION CONSIDERA LA
INFORMACION COMO RESERVADA
TODA VEZ QUE SE TRATA DE UN
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
LLEVADO EN FORMA DE JUICIO TAL Y
COMO LO ESTABLECE LA HIPOTESIS DE
LA FRACCION CITADA.

3. Prueba de dafio.

Precisar cada uno de los requerimientos
sefialados en el
"Articulo 174. En la aplicacién de la prueba
de dafio, el sujeto obligado deberé justificar
que:

1. La divulgacion de la informacion
representa un riesgo real, demostrable e
identificable de perjuicio significativo al
interés publico;

11. El nesgo de perjuicio que supondria la
divulgacion supera el interés publico
general de que se difunda, y
. La limitacion se adecua al principio de
proporcionalidad y representa el medio
menos restrictivo disponible para evitar el
perjuicio.” (Sic)

NO ES NECESARIO EN CASO DE
TRATARSE
DE INFORMACION CONFIDENCIAL

DE HACER PUBLICA LA INFORMACION
CONTENIDA EN EL EXPEDIENTE QUE SE
TRAMITA, PODRIA GENERARSE UN
DANO

EN PERJUICIO DE LOS PARTICULARES A
QUIENES SE REALIZO LA VERIFICACION
ADMINISTRATIVA, POR LO

QUE S| SE ENTREGA REPERCUTIRIA EN
EL

DEBIDO SEGUIMIENTO DEL
PROCEDIMIENTO ADEMAS DE ROMPER
CON EL PRINCIPIO DE IMPARCIALIDAD A
QUE ESTA SUJETO ESTA AUTORIDAD.
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4. Precisar las partes de
los documentos que se
reservan,

Sefialar exactamente qué informacién,
expediente, documento y/o datos se
restringen (puede ser total o parcial, en
cualquier caso debe de especificarse).
Toda vez que se podra restringir el acceso
de forma total o parcial, siendo que para el
caso de que la clasificacion sea parcial se
podra hacer entrega de |a informacién en su
version publica, en la cual se testara las
paries y/o datos aqui senalados, conforme
lo sefalado en los articulos 178 y 180 de la
Ley de la materia,

SE RESERVA TODO EL CONTENIDO DEL
EXPEDIENTE.

5. Indicar el plazo de
reserva,

Para la modalidad de RESERVADA, el plazo
por un periodo de hasta siete afios contados
a partir de su clasificacion (es decir, la fecha
en que se lleve a cabo la sesion del Comité
de Transparencia), salvo los supuestos del
articulo 171, cuarto parrafo, de la Ley de la
materia.

"Articulo 171. La informacién dosificada
como reservada serd publica cuando:

1. Se extingan las causas que dieron origen a
Su clasificacion;

1I. Expire el plazo de ciasificacion, o

111. Exista resolucién de la autoridad
competente que determine que existe una
causa de interés publico que prevalece sobre
la reserva de la informacion.

Cuando el Instituto revoque la clasificacion
de la informacién, el Comité de
Transparencia atendera la resolucion para
haceria publica.

Al clasificar informacién con carédcter de
reservado es necesarnio, en todos los casos,
fifar un plazo de reserva.

La informacioén clasificada como reservada,
podré permanecer con tal carécter hasta por
un periodo de tres afios. El periodo de
reserva cormera a partir de la fecha en que se
clasifica la informacion. Esta seré accesible
al puablico, aun cuando no se hubiese
cumplide el plazo anterior, si defan de
concurrir las circunstancias que motivaron su
clasificacion o previa determinacion del
Instituto.

Excepcionaimente, los sujetos obligados,
con la aprobacion de su Comité de
Transparencia, podran ampliar el periodo de
reserva hasta por un plazo de dos afios
adicionales, siempre y cuando justifiquen
que

LA INFORMACION PERMANECERA CON
CARACTER DE RESERVADA HASTA POR
TRES ANOSO BIEN HASTA QUE LA
RESOLUCION QUE PONGA FIN AL
PROCEDIMIENTO HAYA QUEDADO
FIRME, ES DECIR QUE SE HAYAN
AGOTADO TODOS LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION QUE PUDIERAN SER
SUCEPTIBLES DE PROMOVERSE.
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Subsisten las causas que dieron origen a su
clasificacion, mediante la aplicaciéon de una
prueba de daiio.

Para los casos previstos por la fraccion 1,
cuando se trate de informacién cuya
publicacién pueda ocasionar ia destrucciéon o
inhabilitacién de la infraestructura de
carécter estratégico para la provisién de
bienes o servicios publicos, y que a juicio del
sujeto obligado sea 10 Jellf
nuevamente el penodo de reserva de la
informacién; el Comité de Transparencia
respectivo debera hacer Ia solicitud
correspondiente al Instituto, debidamente
fundada y motivada, aplicando la prueba de
dafio y sefialando el plazo de reserva, por lo
menos con tres meses de anticipacion al
vencimiento del penodo.* (Sic)

La informacion CONFIDENCIAL, no esta
sujeta a plazos de vencimiento por o que
tendra ese caracter de manera indefinida y
Su acceso sera restringido, salvo
consentimiento del titular de la misma para
difundirla, conforme lo sefialado en el
articulo 186, segundo péarrafo, de misma
Ley.

"Articuio 186. Se considera informacién
confidencial la Qque contiene datos
personales

concemientes a una persona identificada o
identificable.

La informacion confidencial no estara sujeta
a temporalidad alguna y sélo podrén tener
acceso a elia los titulares de la misma, sus
representantes y las personas servidoras
publicas facuitadas para ello.

Se considera como informacién
confidenciall:

los secretos bancario, fiduciano, industrial,
comercial, fiscal, bursétil y postal, cuya

titularidad corresponda @  particulares,
sujetos de derecho internacional o a sujefos
obligados cuando rio involucren el ejercicio
de recursos publicos, la protegida por la
legislacién en materia de derechos de autor
0 propiedad intelectual.

Asimismo, serd informacion confidencial
aquella que presenten los particulares a fos
sujetos obligados, siempre que tengan &l
derecho a ello, de conformidad con lo
dispuesto por las leyes o los tratados
intemacionales." (Sic)

6. Designar la autoridad

responsable de su Stlo es necesario acotar la Unidad COORDINACION DE CALIFICACION DE
conservacion, guarday Administrativa, INFRACCIONES.
custodia,

.7 (Sic)
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lll. Presentacion del recurso de revision. El veintidés de junio de dos mil veintitrés, la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién publica, en el que sefial6 lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:

“La respuesta de la autoridad no se encuentra fundada y motivada debido a la falta de analisis
de la informacion solicitada, FECHA, la cual, no incide en la tramitacion del juicio de nulidad,
por lo que no aplica la reserva argumentada por la autoridad.

Sobre las fechas, se han emitido los siguientes criterios:

El Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en su sesion del 26 de enero de
2022, al resolver el expediente INFOCDMX/RR.IP.2523/2021, determind con la divulgacion de
las fechas peticionadas no seria posible afectar el procedimiento administrativo materialmente
jurisdiccional, ni se entorpeceria la resolucion dictada o ni se dificultaria el estudio de algun
medio de impugnacién en caso de que se presentara, ya que sélo se otorga acceso a la fecha
de natificacion a las partes de determinados recursos de apelacion, lo que no viciaria los
procedimientos que se estan solventando, pues no da cuenta de la estrategia procesal de
alguna de las partes, ni compromete de manera alguna la decisién que el juzgador adopte
respecto del fondo del asunto.

El Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica, Proteccién de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en su sesion del 02 de febrero
de 2022, al resolver el expediente INFOCDMX/RR.IP.2522/2021, determino que las FECHAS
no constituyen actuaciones que cambien el sentido de la resolucién, el curso del
procedimiento, ni alteran de ningin modo el sentido de éstos, al tratarse de hechos concretos
que no son modificables.

El Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en su sesion del 10 de febrero
de 2022, al resolver el expediente INFOCDMX/RR.IP.2589/2021, determino que la recurrente
solicita nicamente la fecha del acuerdo de admision, no el acceso al contenido del documento
como tal, ya que las fechas no constituyen actuaciones que cambien el sentido de la
resolucion, el curso del procedimiento, ni alteran de ningiin modo el sentido de los éstos, al
tratarse de hechos concretos que no son modificables.

El Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en su sesion del 16 de febrero
de 2022, al resolver el expediente INFOCDMX/RR.IP.2590/2021, determino que no actualiza
la reserva determinada por la fraccion VII del articulo 183 de la Ley de Transparencia, pues si
bien, estéa relacionado con un acuerdo emitido dentro de un juicio de nulidad en tramite, el cual
claramente no ha causado estado, también lo es que proporcionar lo solicitado en nada
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afectaria su debido proceso, pues la pretensién de la parte recurrente fue clara al requerir la
fecha en que se emitié el acuerdo, no acceder al contenido del mismo, ni al expediente dentro
del cual fue dictado, por lo que en nada afectaria satisfacer el requerimiento otorgando la fecha
solicitada.

El Pleno del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica, Proteccion de Datos
Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, en su sesion del 09 de noviembre
de 2022, al resolver el expediente INFOCDMX/RR.IP.5040/2022, determiné que el acceso a
las FECHAS en nada afectaria el trdmite ni la resolucion que se llegue a emitir en el juicio de
nulidad, por tanto, debe otorgarse esa informacion.” (Sic)

IV. Turno. El veintidos de junio de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revision descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.4499/2023, y lo turné a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admisién. El veintisiete de junio de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccién Il, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccién |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, admitio a tramite el presente recurso
de revisibn interpuesto, en el que recayé el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.4499/2023.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

VI. Alegatos. El primero de agosto de dos mil veintitrés, mediante la Plataforma Nacional
de Transparencia, este Instituto recibio los alegatos del sujeto obligado a través del oficio
nimero AAO/CUTYPD/1726/2023, de fecha 12 de julio de dos mil veintitrés, suscrito por
la Coordinadora de la Unidad de Transparencia y Proteccién de Datos, el cual sefiala lo
siguiente:
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Por este conducto, de conformidad con lo establecido en los articulos 1%, 2*, 3%, 4%, 7%,
8%, 112, 13% 192% 208% 211%, 212% y 214% de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, (LTAIPRCCM), y en
alcance a la respuesta notificada via Plataforma Nacional de Transparencia con fecha
dieciocho de julio de la presente anualidad en relacion a la solicitud de acceso a la informacién
publica con nimero de folio: 092073823001484 y 092073823001485, en la que requiere:

[Se reproduce la solicitud de informacion]

En este tenor, en atencién a las respuestas complementarias derivadas del recurso de revision
INFOCDMX/RR.[P.4498/2023 e INFOCDMX/RR.IP.4499/2023, me permito informarle lo
siguiente;

La Direccion de Verificacion Administrativa mediante el oficio AAO/DGG/DVA/3960/2023 en
la que informa lo siguiente:

“En atencién a su peticién, es menester informarle que derivado de una BUSQUEDA
EXHAUSTIVA en los archivos y registros que integran la Coordinacién de Calificacion de
Infracciones perteneciente a la Direccién de Verificacion Administrativa, se desprende que
efectivamente se encontrd procedimiento administrativo iniciado con niumero de expediente
AAO/DGG/DVA-JCA/OVO/636/2022 para el domicilio ubicado en Desierto de los Leones,
nimero 6060, Colonia Los Cedros, Cadigo Postal 01510, Alcaldia Alvaro Obregén, Ciudad de
México del cual se informa lo siguiente: Esta Direccién de Verificacion Administrativa a mi
cargo no es competente para atender la solicitud del ciudadano, ya que dentro de las
facultades y atribuciones asignados al suscrito, no estéd dar contestacion directa a los Juicios
de Nulidad y/o cualquier Recurso interpuesto en contra de los acuerdos y/o resoluciones
emitidos por esta Autoridad, realizando dicha contestacién, por conducto de la Direccion
General Juridica, quien a su vez designa al J.U.D. de lo Contencioso Administrativo de esta
Alcaldia, siendo esta el area correspondiente para darle tramite y debida

contestacion a los Recursos Interpuestos por los Ciudadanos a los cuales le ha sido vulnerada
su esfera juridica, lo anterior, atendiendo el contenido en el Manual Administrativo con nimero
de Registro MA17/110320-OPA-A0-3/010119, publicado en la Gaceta Oficial de la Ciudad de
México en fecha nueve de junio de dos mil veinte; por lo que se le recomienda al ciudadano
que se dirija al area correspondiente para asi atender dicha peticion.” (Sic)

2. Asi mismo, la Direccion de General Juridica mediante el oficio AAO/DGJ/998/2023 que nos
remite a la similar AAO/DGJ/JUDCA/1300/2023 en atencion a la informacion solicitada e
informa lo siguiente:

“Derivado de lo anterior y a efecto que se dé respuesta oportuna a dicho requerimiento se
informa que, de la bisqueda realizada en el archivo de la Jefatura de la Unidad Departamental
de lo Contencioso Administrativo de esta Alcaldia, se localizo la carpeta del expediente citado,
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mismo que se encuentra pendiente de resolucion definitiva; en el que se dio respuesta a la
demanda el dia 07 de junio de 2023, ante el tribunal de Justicia Administrativa de la Ciudad
de México.” (Sic)

Lo anterior, se notifica para los fines a que haya lugar.” (Sic)

VIl. Cierre. El siete de agosto de dos mil veintitrés, se decreto el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracién del proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actda, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se orden6 emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7, apartados D y E, y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccién Il, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y
VII, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacién
Pulblica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferente?.

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.

9



COMISIONADA CIUDADANA PONENTE:
MARINA ALICIA SAN MARTIN

REBOLLOSO
]
SUJETO OBLIGADO:
I ALCALDIA ALVARO OBREGON

EXPEDIENTE:
INFOCDMX/RR.IP.4499/2023

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipétesis de
improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto
de los nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por

lo siquiente:

El recurso de revision fue interpuesto en el periodo de quince dias que marca el
articulo 236 de la Ley de la materia.

No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales
relacionado con el asunto que esta siendo tramitado.

Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipotesis
de procedencia marcada por la fraccion | del articulo 234 de la Ley de la materia.
En el caso concreto, no hubo ninguna prevencion a la parte recurrente, por lo que
el recurso de mérito se admiti¢ a tramite por acuerdo del veintisiete de junio abril
de dos mil veintitrés.

Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”

10
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V. Elrecurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.
VI.  El recurrente no amplié su solicitud de informacién a través del medio de
impugnacion.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. EIl recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
Il. Cuando por cualguier motivo quede sin materia el recurso; o
lll. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Esto se actualiza porque en alegatos el sujeto obligado realiz6 el procedimiento de busqueda
y entrego la fecha solicitada, dejando sin materia el recurso.

TERCERA. Estudio de fondo. Determinar si la clasificacion de la informacion es
procedente.

a) Solicitud de Informacidn. La persona recurrente solicitd saber la fecha en la que la
Alcaldia rindi6 contestacion a una demanda de juicio de nulidad.

b) Respuesta del Sujeto Obligado. Que se actualizaba una clasificacion de la
informaciéon por ser reservada, conforme al articulo 183, fraccion VII de la Ley de

Transparencia local.

c) Agravios de la parte recurrente. La parte recurrente se inconformd debido a la
clasificacion de la informacion.

11
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d) Alegatos. Indico que se realiz6 la busqueda a través de la Direccion General y la JUD
de lo Contencioso Administrativo, y entrego la fecha sobre la que versa la solicitud de
acceso a la informacion.

Todo lo anterior, se desprende de las documentales relacionadas con la solicitud de
informacién puablica con niumero de folio 092073823001485, presentada a traves de la
Plataforma Nacional de Transparencia, su respectiva respuesta, el recurso de revision y
las manifestaciones del Sujeto Obligado, documentales que se tienen por desahogadas
por su propia y especial naturaleza, y que se valoran en términos de lo dispuesto por el
articulo 243, fraccion lll, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, y conforme al criterio sostenido por el
Poder Judicial de la Federacion cuyo rubro es “PRUEBAS. SU VALORACION EN
TERMINOS DEL ARTICULO 402 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS CIVILES
PARA EL DISTRITO FEDERAL”, en el cual se establece que, al momento de valorar en
su conjunto los medios de prueba que se aporten y se admitan, deben exponerse
cuidadosamente los fundamentos de la valoracion juridica realizada y de su decision,
delimitada por la logica y la experiencia, asi como, por la conjuncion de ambas, con las
que se conforma la sana critica, como producto dialéctico, y aprovechar ‘las maximas de
la experiencia’, que constituyen las reglas de vida o verdades de sentido comun.

Expuestas las posturas de las partes, este Organo Colegiado procede al andlisis de la
legalidad de la respuesta emitida a la solicitud, con motivo del presente recurso de
revision, a fin de determinar si el Sujeto obligado garantizé el derecho de acceso a la
informacion publica del particular, en términos de los agravios expresados.

Andlisis y Razones de la Decisién

Andlisis y Razones de la Decisién

Toda vez que el sujeto obligado clasificé la informacion solicitada como reservada, es
conveniente verificar si efectivamente encuadra en el supuesto del articulo 183 fraccion

12
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VIl de la Ley de la materia. Al respecto la Ley de la materia dicta lo siguiente respecto a
la clasificacion y reserva de la informacion:

TITULO SEXTO
INFORMACION CLASIFICADA

Capitulo |
De las disposiciones generales de la clasificacion y desclasificacion de la informacién

Articulo 169. La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina
que la informaciéon en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad, de conformidad con lo dispuesto en el presente Titulo.

Los supuestos de reserva o confidencialidad previstos en las leyes deberdn ser acordes con
las bases, principios y disposiciones establecidos en esta Ley y, en ningun caso, podran
contravenirla. Los titulares de las Areas de los sujetos obligados seran los responsables de
proponer la clasificacion de la informacién al Comité de Transparencia de conformidad con lo
dispuesto en esta Ley. Los sujetos obligados deberan orientar la clasificacion de la informacion
de manera restrictiva y limitada, y acreditaran su procedencia sin ampliar las excepciones o
supuestos de reserva o confidencialidad previstos en la Ley.

Articulo 170. La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la
informacion, por actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos,
correspondera a los sujetos obligados.

Articulo 171. La informacién clasificada como reservada sera publica cuando:

I. Se extingan las causas que dieron origen a su clasificacion;

1. Expire el plazo de clasificacién; o

lll. Exista resolucion de la autoridad competente que determine que existe una causa de
interés publico que prevalece sobre la reserva de la informacion. Cuando el Instituto revoque
la clasificacion de la informacion, el Comité de Transparencia atendera la resolucion para
hacerla publica.

Al clasificar informacion con caracter de reservada es necesario, en todos los casos, fijar un

plazo de reserva. La informacion clasificada como reservada, podra permanecer con tal
caracter hasta por un periodo de tres afios.
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Articulo 173. En los casos en que se niegue el acceso a la informacién, por actualizarse
alguno de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera confirmar,
modificar o revocar la decision.

Para motivar la clasificacion de la informacion y la ampliacion del plazo de reserva, se deberan
sefialar las razones, motivos o circunstancias especiales que llevaron al sujeto obligado a
concluir que el caso particular se ajusta al supuesto previsto por la norma legal invocada como
fundamento.

Ademas, el sujeto obligado debera, en todo momento, aplicar una prueba de dafio.
Tratandose de aquella informacién que actualice los supuestos de clasificacion, debera
sefialarse el plazo al que estara sujeta la reserva.

Articulo 174. En la aplicacion de la prueba de dafio, el sujeto obligado deberd justificar que:

I. La divulgacion de la informacion representa un riesgo real, demostrable e identificable de
perjuicio significativo al interés publico;

Il. El riesgo de perjuicio que supondria la divulgacion supera el interés publico general de que
se difunda, y

lll. La limitacién se adecua al principio de proporcionalidad y representa el medio menos
restrictivo disponible para evitar el perjuicio.

Articulo 176. La clasificaciéon de la informacién se llevara a cabo en el momento en que:

I. Se reciba una solicitud de acceso a la informacion;

Il. Se determine mediante resolucion de la autoridad competente, o

Ill. Se generen versiones publicas para dar cumplimiento a las obligaciones de transparencia
previstas en esta Ley y demas ordenamientos aplicables.

Articulo 178. Los sujetos obligados no podran emitir resoluciones generales ni particulares
gue clasifiqguen informacion como reservada. La clasificacion podra establecerse de manera
parcial o total de acuerdo al contenido de la informacion y debera estar acorde con la
actualizacion de los supuestos definidos en el presente Titulo como informacién clasificada.
En ningln caso se podra clasificar informacién antes de que se genere. La clasificacion de
informacion reservada se realizara conforme a un analisis caso por caso, mediante la
aplicacién de la prueba de dafio.
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Articulo 180. Cuando la informacién contenga partes 0 secciones reservadas o
confidenciales, los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,
deberan elaborar una Version Pablica en la que se testen las partes o secciones clasificadas,
indicando su contenido de manera genérica y fundando y motivando su clasificacién.

Capitulo I
De la Informacion Reservada

Articulo 183. Como informacién reservada podra clasificarse aquella cuya publicacion:

[.]

VII. Cuando se trate de expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos
seguidos en forma de juicio, mientras la sentencia o resolucién de fondo no haya causado
ejecutoria. Una vez que dicha resolucion cause estado los expedientes seran publicos, salvo
la informacidn reservada o confidencial que pudiera contener;

Conforme a la normativa anterior se tiene lo siguiente:

e La clasificacion es el proceso mediante el cual el sujeto obligado determina que la
informacion en su poder actualiza alguno de los supuestos de reserva o
confidencialidad.

e La carga de la prueba para justificar toda negativa de acceso a la informacién, por
actualizarse cualquiera de los supuestos de reserva previstos, correspondera a
los sujetos obligados.

e Al clasificar informacion con caréacter de reservada es necesario, en todos los
casos, fijar un plazo de reserva.

e Enlos casos en que se niegue el acceso a la informacion, por actualizarse alguno
de los supuestos de clasificacion, el Comité de Transparencia debera confirmar,
modificar o revocar la decision.
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e En todo caso se deberd elaborar una prueba de dafio conforme a lo
establecido en el articulo 174 de la Ley.

e La clasificacion de informacion reservada se realizara conforme a un analisis caso
por caso.

e Cuando la informacién contenga partes o secciones reservadas o confidenciales,
los sujetos obligados, para efectos de atender una solicitud de informacion,
deberan elaborar una Version Publica.

e Se puede considerar como informacién reservada, cuando se trate de
expedientes o procedimientos administrativos sequidos en forma de juicio,
mientras la sentencia o de fondo no haya causado estado.

Asimismo, en los Lineamientos generales en materia de clasificacion vy
desclasificacién de la informacion, asi como para la elaboracion de versiones
publicas, emitidos por el Sistema Nacional de Transparencia, se establece lo siguiente
para que la informacion reservada cumpla con la excepcion de los casos de
procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio que estén en tramite:

Trigésimo. De conformidad con el articulo 113, fraccion XlI de la Ley General, podra
considerarse como informacién reservada, aquella que vulnere la conduccién de los
expedientes judiciales o de los procedimientos administrativos seguidos en forma de
juicio, siempre y cuando se acrediten los siguientes elementos:

l. La existencia de un juicio o procedimiento administrativo materialmente jurisdiccional,
gue se encuentre en tramite, y

Il Que la informacién solicitada se refiera a actuaciones, diligencias o constancias propias
del procedimiento.

Conforme a los lineamientos anteriores, para que la informacion pueda clasificarse como
reservada por relacionarse con un procedimiento administrativo seguido en forma de
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juicio, primero debe existir un juicio o procedimiento administrativo materialmente
jurisdiccional y estar en sustanciacion.

Es por ello que, el sujeto obligado en via de alegatos empleando el procedimiento
de busqueda que marca la Ley, responde la solicitud, entregando asi la fecha que
se solicitd, dejando sin materia el presente recurso.

“Derivado de lo anterior y a efecto que se dé respuesta oportuna a dicho
requerimiento se informa que, de la blisqueda realizada en el archivo de la
Jefatura de la Unidad Departamental de lo Contencioso Administrativo de esta
Alcaldia, se localizé la carpeta del expediente citado, mismo que se
encuentra pendiente de resolucion definitiva; en el que se dio respuesta a

I 07 de junio de 2023 a» el tribunal de Justicia

Este instituto localiz6 que la Direccion General a través de la JUD de lo Contencioso
Administrativo efectivamente tiene como atribucion dar contestacién a las demandas,
esto con base en el Maula Administrativo del Sujeto Obligado.?

Puesto: Coordinacién de lo Contencioso

Funcién Principal: Representar los intereses de la Alcaldia Alvaro Obregén, en todos
aquellos juicios laborales en que sea parte.

Funciones Bésicas:

e Coordinar la contestacion a las demandas laborales en que sea parte la Alcaldia Alvaro
Obregén, asi como agotar los medios de defensa que correspondan hasta su total
conclusion.

* Interponer demandas ante el Tribunal Federal de Conciliacién y Arbitraje, o la autoridad
legal que corresponda, solicitado el cese de los efectos de los nombramientos del personal
de base de la Alcaldia.

* Llevar a cabo las acciones juridicas y procesales respectivas ante las instancias laborales
correspondientes, en que sea llamada a juicio la Alcaldia.

» Coordinar el cumplimiento de condenas en materia laboral que se hagan en contra de la
Alcaldia Alvaro Obregén con la Direccién General de Administracién.

2 http://www.aao.cdmx.gob.mx/wp-content/uploads/documentos/manual _administrativo ao 2020.PDF
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De igual forma, se analizé si se cumplié con el criterio 07/21 emitido por este Instituto,
gue a la letra indica lo siguiente:

CRITERIO 07/21

Requisitos para que sea valida una respuesta complementaria. Las manifestaciones y
alegatos no son el medio idoneo para mejorar o complementar la respuesta que originalmente
un sujeto obligado otorgé a una solicitud de informacién. Para que los alegatos,
manifestaciones o un escrito dirigido al particular puedan considerarse como una respuesta
complementaria valida se requiere de lo siguiente:

1. Que la ampliacion de la respuesta sea notificada al solicitante en la modalidad de entrega
elegida.

2. Que el Sujeto Obligado remita la constancia de notificacion a este Organo Garante para que
obre en el expediente del recurso.

3. La informacién proporcionada en el alcance a la respuesta primigenia colme todos los
extremos de la solicitud.

Lo anterior, ya que no basta con que el Sujeto Obligado haga del conocimiento del Organo
Garante que emitié una respuesta complementaria la cual satisfaga la integridad de la solicitud
de informacién, sino que debe acreditar que previamente la hizo del conocimiento del particular
a través de los medios elegidos para recibir notificaciones.

Si la respuesta complementaria no cumple con dicho requisito debera ser desestimada. Previo
analisis del contenido de la respuesta.

Por otro lado, si la respuesta complementaria cumple con dicho requisito se pudiera sobreseer
si del analisis al contenido de los documentos se advierte que atienden la totalidad de la
solicitud.

INFOCDMX/RR.IP.4499/2023 Admitir/Prevenir/Desechar Sustanciacion 07/07/2023 12:04:17
R eeeal/RR [P 4499/2023 Enviar notificacién al recurrente Sustanciacién dddrret®3 17:23:51
Saleidlil=ct

INFOCDMX/RR.IP.4499/2023 Envio de Alegatos y Manifestaciones Sustanciacién 02/08/2023 00:00:00

Observando lo anterior, se concluye que, el agravio es INFUNDADO.
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En ese sentido, toda vez que la solicitud que origino el presente medio de impugnacion
ha sido debidamente atendida, dejando sin materia el presente asunto, es procedente
SOBRESEER el presente recurso de revision.

CUARTA. Decisién: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente SOBRESEER el presente recurso de revision por quedar sin materia.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado incurrieron en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados,
por lo que no se da vista la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicidon de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se SOBRESEEE el presente recurso de revision por quedar sin materia.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucion, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefalado

para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordo, en Sesion Ordinaria celebrada el nueve de agosto de dos mil veintitrés,
por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de Transparencia,
Acceso a la Informacién Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicion de Cuentas
de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los Comisionados Ciudadanos,
que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero, Secretario Técnico, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccion IX del Reglamento Interior de este
Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO
PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO

JDC
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