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urbano. dictAmenes de impacto urbano.
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Por la incompetencia. Sobreseer por improcedente ya que el recurso es
extemporaneo.
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N/A Estudios de impacto urbano, dictamen, acciones.
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En la Ciudad de México, a seis de septiembre de dos mil veintitrés.

VISTO el estado que guarda el expediente INFOCDMX/RR.IP.5014/2023, generado con
motivo del recurso interpuesto por la parte recurrente en contra de la Secretaria del
Medio Ambiente, se formula resolucion en atencién a los siguientes

ANTECEDENTES:

I. Presentacion de la solicitud. El diez de mayo de dos mil veintitrés, se tuvo a la
persona particular presentando una solicitud de acceso a la informacion publica, a través
de la Plataforma Nacional de Transparencia, a la que correspondié el numero de folio
090163723001036, mediante la cual se solicité a la Secretaria del Medio Ambiente lo
siguiente:

Respecto al desarrollo en el inmueble ubicado en Avenida Rio San Joaquin 406, colonia
Ampliacién Granada, alcaldia Miguel Hidalgo, C.P. 11528, Ciudad de México se solicita la
siguiente informacion y/o documentacién: 1. Proporcione Dictamen de impacto ambiental 2.
Proporcione la opinion al estudio de impacto urbano en lo que corresponde a la competencia
de esta Autoridad 3. Proporcione la opinién al cumplimiento del dictamen de impacto urbano
en lo que corresponde a la competencia de esta Autoridad 4. Informe las acciones realizadas
para corroborar el cumplimiento de las medidas de prevencién, mitigacion y compensacion
establecidas en el dictamen de impacto ambiental. 5. Informe qué medidas de prevencion,
mitigacion y compensacion, establecidas en el dictamen de impacto ambiental Si se han
cumplido. 6. Informe qué medidas de prevencién, mitigacidon y compensacion, establecidas en
el dictamen ambiental NO se han cumplido e informe las determinaciones tomadas al respecto.
7. Informe las acciones realizadas para corroborar el cumplimiento de las condicionantes,
lineamientos u obligaciones establecidas en el dictamen de impacto urbano que sean
competencia de esta Secretaria 8. Informe qué condicionantes, lineamientos u obligaciones
establecidas en el dictamen de impacto urbano que sean competencia de esta Secretaria Si
se han cumplido. 9. Informe qué condicionantes, lineamientos u obligaciones establecidas en
el dictamen de impacto urbano que sean competencia de esta Secretaria NO se han cumplido
e informe las determinaciones tomadas al respecto. 10. Proporcione los oficios por los que
esta Secretaria emite opinion, dictamen, o remite documentos a la Secretaria de Desarrollo
Urbano y Vivienda relacionados con el inmueble y el desarrollo.

Medio de Entrega: Correo electronico
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Il. Respuesta a la solicitud. El primero de junio de dos mil veintitrés, mediante la
Plataforma Nacional de Transparencia, el sujeto obligado respondié a la solicitud del

particular adjuntando los siguientes oficios:

a. Oficio numero SEDEMA/DEGEIRA/TRANSPARENCIA/093/2023, de fecha treinta 'y
uno de mayo de dos mil veintitrés, suscrito por el Subdirector de Asuntos Juridicos
y Atencion a Organos de Control, con la siguiente informacion:

Mtra. Rosaura Martinez Gonzilez

Responsable de la Unidad de Transparencia

en la Secretaria del Medio Ambiente.

Me refiero al oficio nimero SEDEMA/UT/905

Ciudad de México, a 31 de mayo de 2023
SEDEMA/DGEIRA/TRANSPARENCIA/093/2023

2023 de fecha once de mayo de dos mil veintitrés; mediante el cual, hace de

nocimiento 13 recenc e la solicitud i
conocimiento |a recepcion de la solicitud de acceso a la informacién piblica con nimero de folio 090163723001036; en 1a

que se solicita lo siguiente.

0% 0 (o Secretaria de

Al respecto, y en atencion a los puntos 1, 4, 5 v 6 de

conformidad a lo e

(]
{a Ciudad de México, la Direccién

fo. 9. Informe qué condicionantes,

Gener o Ey C . toy kK i
A General de Evaluacion de Impacto y Regulacion Ambiental, no emite Dictamenes
Ambiental y/o Dictamenes Amb entales; en virted de

n, establecidas en &

ealrodes porg

) que sean
v &l dictamen de impocto
@ Mgaciones
T cumplido ¢ informe fos

g de esta Secretana

Secretario emite

wedde y el deso,

» solicitud en cuestion, me permito hacer de su conocimiento que de

0 en el articulo 184 del Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de

de Impacto

0 anterlor, 13 citada Autoridad se encuentrs juridica y

administrativamente imposibilitada para atender la solicitud formulada
Lo s 4 N C en

anterior, en cumplimiento al principio de maxima publicidad que tenemos todos los sujetos abligados en términos de 13
de < o & ! o :
Leyde Transparencia, Acceso a la Informacién Pablica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México

5in mas por el momento, se envia un cordial saludo

ATENTAMENTE

; .--—,-*’h—/"_ —— ‘7_)

e ==

~ANTONIO CELESTINO CRUZ CRUZ.
SUBDIRECTOR DE ASUNTOS JURIDICOS
YATENCION A ORGANOS DE CONTROL
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lll. Presentacién del recurso de revision. El dos de agosto de dos mil veintitrés la
persona recurrente, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia, interpuso
recurso de revision en contra de la respuesta emitida por el sujeto obligado a su solicitud
de acceso a la informacién publica, en el que sefalé lo siguiente:

Acto que se recurre y puntos petitorios:

La Secretaria de Medio Ambiente no da respuesta a la solicitud de informacion, teniendo la
obligacion de hacerlo. Ademas, subraya que no es competente para dar respuesta a los
puntos 1, 4, 5y 6 de la solicitud de informacion, a pesar de existir disposiciones expresas que
establecen que Si tiene dichas obligaciones. La Ley de Desarrollo Urbano del Distrito Federal
establece en los articulos 85 y ss. la regulacion del dictamen de impacto urbano e impacto
ambiental, en donde se establecen las medidas de prevencion, integracion y/o compensacion,
necesarias a ejecutar por un desarrollador. Ademas, se preveé que la Secretaria podra requerir
opinién técnica a otras dependencias como en el caso, la Secretaria del Medio Ambiente. Por
otro lado, en el articulo 93, ultimo parrafo dispone la Ley “En los casos de aquellas obras y
actividades donde, ademas del dictamen de impacto urbano se requiera el de impacto
ambiental, se estara a lo dispuesto en la presente Ley, a la Ley del Medio Ambiente del Distrito
Federal y a los reglamentos correspondientes.” De ahi, que, en determinados casos es
necesaria la emisién de un dictamen de impacto ambiental, en el caso conforme al segundo
parrafo del articulo 44 Ley Ambiental de Proteccion a la Tierra en la Ciudad de México “El
procedimiento de evaluacion de impacto ambiental se inicia mediante la presentaciéon del
estudio de impacto ambiental en sus diferentes modalidades ante la Secretaria (Secretaria
del Medio Ambiente) y concluye con la resolucion 6 dictamen que esta emita. La elaboracion
del estudio de impacto ambiental se sujetard a lo que establecen la presente Ley y su
reglamento correspondiente a la materia.” El dictamen de impacto ambiental puede estar
relacionado con el dictamen de impacto urbano, conforme a lo dispuesto en la Ley Ambiental
del Proteccién a la Tierray la Ley de Desarrollo Urbano. La Ley Ambiental también establece
el procedimiento para la evaluacién del impacto ambiental en caso de obras, como lo son los
desarrollos urbanos. (Articulos 46 a 52) Por otro lado, conforme a la Ley Organica del Poder
Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de México corresponde a la Secretaria
del Medio Ambiente “XV. Evaluar y resolver las manifestaciones de impacto ambiental y
estudios de riesgo, en los términos que establece la normatividad aplicable” (articulo 35); y el
Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracion Publica de la Ciudad de
México, determina en el articulo 184 que corresponde a la Direccion General de Evaluacion
de Impacto y Regulacion Ambiental “IX. Evaluar y resolver los estudios de impacto ambiental
y de riesgo, asi como dar seguimiento a las medidas de prevencién, mitigacion y
compensacion establecidas y, en su caso, aplicar las sanciones correspondientes;” Por tanto,
aln y cuando el Reglamento Interior del Poder Ejecutivo y de la Administracién Publica de la
Ciudad de México, unicamente sefiale “evaluar y resolver los estudios de impacto ambiental”
es claro que conforme a Ley Ambiental del Proteccion a la Tierra y la Ley de Desarrollo
Urbano, que jerarquicamente son superiores al Reglamento, es que la Secretaria si tiene
facultades para brindar la informacion solicitada, sobre dictamen de impacto ambiental,
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estudio de impacto urbano en materia ambiental; opinion al cumplimiento de medidas de
prevencion, mitigacién y compensacion establecidas en el dictamen y competencia de ésta
secretaria; asi como de las condicionantes , lineamientos u otras obligaciones a que este
sujeto el desarrollador. Consecuentemente se solicita se haga efectivo el derecho de acceso
a la informacion publica y se requiera a la Secretaria del Medio Ambiente, entregue la
informacion y/o documentacion solicitada.

IV. Turno. El siete de agosto de dos mil veintitrés, la Secretaria Técnica de este
Instituto tuvo por recibido el recurso de revisién descrito en el numeral anterior, al que
correspondio el numero INFOCDMX/RR.IP.5014/2023, y lo turn6é a la Ponencia de la
Comisionada Ciudadana Marina Alicia San Martin Rebolloso para que instruyera el
procedimiento correspondiente.

V. Admision. El siete de agosto de dos mil veintitrés, este Instituto, con fundamento
en lo establecido en los articulos, 51, fracciones | y Il, 52, 53, fraccion Il, 233, 234, 236,
237, 239 y 243, fraccion |, de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Puablica
y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, admitié a tramite el presente recurso
de revisibn interpuesto, en el que recay0 el numero de expediente
INFOCDMX/RR.IP.5014/2023.

Del mismo modo, con fundamento en los articulos 230 y 243, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, puso a disposicion de las partes el expediente de mérito, para que, en un plazo
maximo de 7 dias habiles, manifestaran lo que a su derecho conviniera y, exhibieran las
pruebas que considerasen necesarias o expresaran sus alegatos.

De la misma manera se requirid al sujeto obligado para que informe a este instituto la
fecha en que remitid la respuesta a la solicitud del particular por medio de correo
electronico.

VI. Alegatos. El veintiocho de agosto de dos mil veintitrés, este Instituto recibié los
alegatos del sujeto obligado a través del oficio SEDEMA/UT/1517/2023, de fecha quince
de agosto de dos mil veintitrés, suscrito por el responsable de la unidad de transparencia,
mediante el cual defendio la legalidad de su respuesta e indicé que si se la remitio via
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correo electrénico al recurrente en fecha uno de junio de dos mil veintitres.

Gmail - Respuesta a la solicitud 090163723001036

\l Unidad de Transparencia SEDEMA <smaoip@gmail.com>

la solicitud 090163723001036

irencia SEDEMA <smacip@gmail.com> 1 de junio de 2023, 12:08
mx

tante :

tizar su derecho humano de Acceso a la Informacion Publica, me permito remitir la respuesta
I la solicitud de acceso a la informacién publica con nimero de folio 090163723001036

»mento, reciba un cordial saludo.

de Transparencia
:cretaria del Medio Ambiente.
nstitucion No. 1, Piso 3, Col. Centro, Alcaldia Cuauhtémoc, C. P. 06000, Ciudad de México.

}1 87 u 88 Ext. 129 smaoip@gmail.com
P é
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VII. Cierre. El cinco de septiembre dos mil veintitrés, se decreto el cierre del periodo de
instruccion y ordend la elaboracion del proyecto de resolucién correspondiente.

En razén de que fue debidamente substanciado el expediente en que se actda, como
consta de las actuaciones que obran en el mismo y que no existe diligencia pendiente de
desahogo se ordend emitir la resolucion que conforme a derecho proceda, de acuerdo
con las siguientes

CONSIDERACIONES:

PRIMERA. Competencia. El Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica,
Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, es
competente para conocer respecto del asunto, con fundamento en lo establecido en el
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articulo 6, apartado A, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos;
articulo 7 apartados D y E y 49 de la Constitucion Politica de la Ciudad de México; 37,
53, fraccion 11, 239 y 243 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México y 2, 12, fraccion 1V, 14, fracciones lll, IV y
VIl, del Reglamento Interior del Instituto de Transparencia, Acceso a la Informacion
Publica, Proteccién de Datos Personales y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México.

SEGUNDA. Causales de improcedenciay de sobreseimiento. Este Organo Colegiado
realiza el estudio de oficio de las causales de improcedencia, por tratarse de una cuestion
de orden publico y de estudio preferentel.

Para tal efecto, se cita el articulo 284 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, que contiene las hipotesis de
improcedencia:

Articulo 248. El recurso sera desechado por improcedente cuando:

|. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en la Ley;

Il. Se esté tramitando, ante los tribunales competentes, algin recurso o medio de
defensa interpuesta por el recurrente;

lll. No se actualice alguno de los supuestos previstos en la presente Ley;

IV. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en la presente
Ley;

V. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada; o

VI. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revision, Unicamente respecto
de los nuevos contenidos.

De las constancias que obran en el expediente en que se actla, es posible advertir que
si se actualiza alguna de las causales de improcedencia del recurso de revision por lo
siguiente:

1 Como criterio orientador, la jurisprudencia nimero 940, publicada en la pagina 1538 de la segunda parte
del Apéndice del Semanario Judicial de la Federacién 1917-1988, que a la letra sefiala: “Improcedencia.
Sea que las partes la aleguen o no, debe examinarse previamente a la procedencia del juicio de amparo,
por ser cuestion de orden publico en el juicio de garantias.”
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I.  En cuanto a esta causal sera analizada conforme a la fraccion lll del articulo
249 de Ley de la materia.
II.  No se acreditd la existencia de medio de defensa alguno ante tribunales
relacionado con el asunto que esta siendo tramitado.
lll. Dada la materia de la controversia, el recurso de revision encuadra en la hipotesis
de procedencia marcada por la fraccion 1V del articulo 234 de la Ley de la materia.
IV. En el caso concreto, no hubo ninguna prevencion a la parte recurrente, por lo que
el recurso de mérito se admitio a tramite por acuerdo del siete de agosto de dos
mil veintitrés.
V. Elrecurrente no impugna la veracidad de la informacion recibida.
VI.  El recurrente no ampli6 su solicitud de informacion a través del medio de
impugnacion.

Por otra parte, por ser de previo y especial pronunciamiento, este Instituto analiza si se
actualiza alguna causal de sobreseimiento.

Al respecto, en el articulo 249 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacién
Publica y Rendicién de Cuentas de la Ciudad de México, se establece:

Articulo 249. El recurso sera sobreseido cuando se actualicen alguno de los
siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista expresamente;
II. Cuando por cualquier motivo quede sin materia el recurso; o
Ill. Admitido el recurso de revision, aparezca alguna causal de improcedencia.

Del andlisis realizado por este Instituto, se desprende que el recurrente no se ha desistido
de su recurso, el sujeto obligado no ha modificado su respuesta por lo que no ha quedado

sin materia.

No obstante, por cuanto hace a la fraccion lll, se tiene lo siguiente:
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Al respecto, derivado del andlisis de las constancias que obran en el expediente en que se
actla, se advierte que se actualiza la causal para de improcedencia, establecida en la
fraccion | del articulo 248, debido a que el recurso de revision fue presentado de manera
extemporanea al haberse interpuesto fuera del plazo de quince dias que establece el
articulo 236, fraccion Il, de la Ley de Transparencia.?

En esta tesitura, el sujeto obligado entreg6 su respuesta el dia uno de junio de dos mil
veintitrés.

Ahora bien, la persona recurrente, interpuso su recurso de revision hasta el dia dos de
agosto de dos mil veintitrés, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia.

De lo anterior, el plazo de quince dias para interponer recurso de revision, sequn lo previsto
en el articulo 236, fraccién Il, de la Ley de Transparencia, transcurridé del dos al veintidos
de junio de dos mil veintitrés.

De tal suerte que el recurso de revision interpuesto por la parte recurrente, al haber sido
presentado hasta el dia dos de agosto de dos mil veintitrés, resulta extemporaneo, pues
fue interpuesto seis dias habiles después de que concluyé el plazo establecido para ello, en
términos de lo dispuesto por la fraccion Il del articulo 236 de la Ley de Transparencia.

En ese sentido, toda vez que aparece una causal de improcedencia, es procedente
SOBRESEER el presente recurso de revision por improcedente.

CUARTA. Decision: Por todo lo expuesto en el considerando anterior, con fundamento
en el articulo 244, fraccion Il de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica
y Rendicibn de Cuentas de la Ciudad de México, este Instituto considera que lo
conducente SOBRESEER el presente recurso de revision por improcedente.

QUINTO. Responsabilidad. En el caso en estudio esta autoridad no advierte que
servidores publicos del Sujeto obligado incurrieron en posibles infracciones a la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacion y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México,
asi como a la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados,
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por lo que no se da vista la Secretaria de la Contraloria General de la Ciudad de México.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, este Instituto de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica, Proteccion de Datos Personales y Rendicion de Cuentas de la
Ciudad de México:

RESUELVE

PRIMERO. Por las razones expuestas en los considerandos de la presente resolucion y
con fundamento en lo que establece el articulo 244, fraccion Il de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se SOBRESEEE el presente recurso de revision por improcedente.

SEGUNDO. En cumplimiento a lo dispuesto por el articulo 254 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Rendicion de Cuentas de la Ciudad de
México, se informa al recurrente que, en caso de estar inconforme con la presente
resolucién, podra impugnarla ante el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales o ante el Poder Judicial de la
Federacion, sin poder agotar simultaneamente ambas vias.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado
para tal efecto, y al sujeto obligado a través de los medios de comunicacion legalmente
establecidos.
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Asi lo acordd, en Sesion Ordinaria celebrada el seis de septiembre de dos mil
veintitrés, por unanimidad de votos, de los integrantes del Pleno del Instituto de
Transparencia, Acceso a la Informacion Publica, Proteccion de Datos Personales y
Rendicion de Cuentas de la Ciudad de México, integrado por las Comisionadas y los
Comisionados Ciudadanos, que firman al calce, ante Hugo Erik Zertuche Guerrero,
Secretario Técnico, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 15, fraccién IX del
Reglamento Interior de este Instituto, para todos los efectos legales a que haya lugar.

ARISTIDES RODRIGO GUERRERO GARCIA
COMISIONADO CIUDADANO

PRESIDENTE

JULIO CESAR BONILLA GUTIERREZ LAURA LIZETTE ENRIQUEZ RODRIGUEZ
COMISIONADO CIUDADANO COMISIONADA CIUDADANA

MARIA DEL CARMEN NAVA POLINA MARINA ALICIA SAN MARTIN REBOLLOSO
COMISIONADA CIUDADANA COMISIONADA CIUDADANA

HUGO ERIK ZERTUCHE GUERRERO
SECRETARIO TECNICO
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